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ANALECTA. 

XXVm. Quod t. I |i. 254 <le Aeneae Poliorceticonim capite altero 
dixi KirdihofiiuH p. 449 verissime redarguit. itaque ut culpani, si 
poBsim, redimam alia eiusdRiii capitis verba nunc tradabo. ^axt6ai- 
fiSftOt di @i]/iaitDv l^i^alovTfitv i'x re iwv iyyvvarw olxioiy 
dialvones xai Ix t(Sv ai/taauov xai veixdiv allot xm' aXlovg 
tdfiovg qiOQfiovg yijg xai Xi&iijv nltj^ovvteg, (paal di xat Totg 
ht Ttov lE^div xa^5(oIs xqlnoaiv, ovrtuv ttoiXiHy xai ^eyftiwv, 
XfiJOfiftevot xai tovtois TrQOafiofcXtjQiooavcig Tog re ela^ol^g 
%at vcig Stodmg xai za EVQV%<iiQa %nv nokiofictrog ixoikvaa* 
TO^S eta^alleiv imxetqovvrag elg airi ro nnliafta. excidit 
qaod in domibus dissolviKsc Lncedacinonios nairaverat. quod Haasio 
olim in mentcm venit, scripstssp fortasse Acaeam x^Qf^aSia Ivovzeg, 
dudum cum aLittcisse nun duiiito. nihilo autRm melius est quod nuper 
Aeoeae satis wnGdenter triliutum est, nkivStIa it'owej, scribendum 
certe erat nXiv^nvg. Gprmamram interiiretationem, quae ne hoc qui- 
dem recte exprimit, nihil iiioror. certuiu narrationis coDplementum 
Tereor ne non poxsit iiiventri: sed miruni tamen esset si ex domibus 
non conportasscnt Lar«daemonii tabulas et tigna, qutiius in obstnien- 
dis oppidi aditibus cummodissime uti potcrant. itaque nala mihi est 
haec coniectura, incerla sane et fortasse fnllax, scripsisse Aencam ex 
tt zdiv lyyvrdiiD olxitdv Iv.Qta Irnvreg. sed quod postea dicitur 
S*>c(uv nolXiHv xai fieyaiMv, id ninleslissima oratione displicet, 
neque multum prodest rnvttov post ovroiv nuper insertum: nimirum 
remanet inpedilus suniio, (juo non' est veri simile Aeneam usum esse, 
cum posset hoc pianissimo, ovat nollolg xai fiBydloig. suspicor 
scribendum esse TOig Ik twv ie^Mv ]fa^.xoig tqinoaiv, tiyxti) 
noiXt^ xai fieynl^t, x^fjodftevoi. 

Capite 22 6 Aeneas narral non nullos suadere ut nuctibus hiber- 
lUB et obscuris lapides de muris proiciantur et qui iaciant, ipiasi ali- 
qaoE Tideant, interrogent qui sint: sic enim tieri ut animadvertantur 
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siqui adpropinquent. turn haec addit, quae in libro Mediceo valde de- 
prayata sunt, ol de ziveg zovto g)aac ^Xafiegov elvav zovg yccQ 
TtqoaidvKxg twv nolefiioiv sv z^ axoTCL Ttqoaia&dvBad^ai ov 
TtQOGTtrjyaiov iarc did t'^v gxov^v te raiv neQcodiav ytal to 
pdlleiv, dlld fiaXXov elg zdv aiytafxevov xonov, ubi monstrosura 
illud nqoanriyaiov legitur Casaubonus, ut erat homo modestus et 
candidus, adscripsit magnum esse et per ingeniura suum dvaiaxov 
Yulnus. postea extiterunt qui minus sibi difCderent: sed quae protu- 
lerunt inepta sunt et non uno nomine indigna quae refutentur. equi- 
dem ipsam qua Aeneas usus est orationis formam non praesto (nam 
addendum est non nihil, potest autem quod deest non uno modo cou- 
pled), sed TtQoanrjyalov illud certa mihi yideor corrigere posse emen- 
datione. ipsa enim sententia haec fere postulat, zovg ydq Ttgoacov- 
zag zwv TtoXeixUov ivztp axozev rcQoaiad'dveQd'ai <ozl ivz(xvd'a> 
ov nQOCizrjziov iazt did zrjv gxonjv ze ziav neQiodtov xat z6 
pdiXeiP^ dlld fialkov slg zov aiydfjievov zonov. non multum 
inter se differunt IIP02ITHTE0N et nPOSUHrEON, magna 
autem pars mendorum quibus hie liber inquinatus est ex ilia littera- 
nun specie orta est deinde £ et a^ in eodem hoc libro saepius per- 
xQUtata esse constat, denique quod ilia, did zr^v qxovijv ze zuxv tcb- 
Qiodwv Kat zo fidHsiv, dirempta sunt ab eo yerbo ad quod per- 
tinent nuUam in Aeneae sermone habet offensionem. 

X^IX. Non indigna mihi yidentur esse commemoratione quae 
Lachmannus in Gromaticis suis p. 251 ex libro Arceriano protulit et 
simul emendayit. geometra. pyrrus magnus (leg. Magnes) arestyllydes 
(leg. Aristylli duo) apollonius pyrrus geometra in atro (leg. Arato) di- 
xit principium stum (i. e. istud) a iouem (immo ex hue) incipiamus fal- 
9um dicit. quondam ex iouem non ad iouem ordinamus (i. e. quoniam 
a loue, non ex loue ordiamur) euclydis siculus arismetica scribsit. 
rectissime Lachmannus omnia interpretatus est. nimirum in yita Arati 
quam post Victorium Petayius in Uranologio edidit p. 273 siye apud 
Buhlium in Arato t. u p. 437 haec narrantur, i7tiy(,akovai de qivzi^ 
zi^v Ix ngod'eaiv dvzi zfjg dno TtaqeiXricpozi' edei ydq g)aacv 
ilneiv ^^ and Ji6g,^^ dyvoovai de ozi xal nivdagog TcazexQij- 
aazo T<j> e&ei zovztpj i.eya)v ^^o&evTceQ xal ^OfirjQidai ^anztiv 
iftiwv zd Ttolld aoidoi OQXovrai, Jiog iyt TtqaoiiiioVy'^ xai 
lAX%fidv ** Jyw de del aoi fxe ^x Jiog dgxofieva {iycj <J' del- 
GOfiai in J log dg^ofievog Valckenarius, iyci de y deiaofiai hi 
Jidg dqxotihot Bergkius).'' alltag di nal z6 an 6 dvayrjiiiov 
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iativ, (6g el Tig liyoc anox^ev, nulla ibi Pyrrhi mentio fit. sed 
apud Petavium p. 267 enumerantur oi neqi tov noirjTOv avvca^a- 
f^evoL, inter quos sunt !AftoXk(jivioq YBmfxitQrjg^ lAQiaxviXoi dvo 
yewfXBTQai', IlvQQog Mdyvrjg. postea (nam confusa est ilia enume- 
ratio e pluribus) rursus nominantur lAQiaxvXXog (.liyag, ^tiQiavvllog 
fxiUQog, Pyrrhus Magnes aliunde mihi non notus est. AristyUorum 
alterius utrius mentionem facit Ptolemaeus initio libri Mathematicae 
syntaxeos vii p. 164 Bas., t. ii p. 2 Halmae, ubi dicit Hipparchum de 
motu stellar um iixarum coniecisse potius quam adfirmasse deer to 
ndw okiyaig nqo eavTOv neQiTervxTjuivaL t(ov dnkccvwv TTjQij- 
aeai^ axedov tb jnovaig Toig vno IAqigtvXXov ycai Ttfioxogidog 
dvayeyQai^fiivaig xat TavToig ovtb ddiGxaYxoig ovt ine^BiQ- 
yaofxevaig, commemorat deinde Aristyllum p. 168 et 169 Bas., 17 
et 18 Halmae. Apollonius non dubitaverim quin intellegendus sit Per- 
gaeus. Euclides geometres qua patria fuerit nullo, quantum scio, ve- 
tere testimonio constat: num credendum sit Siculum eum fuisse doc- 
tioribus explorandum relinquo. ilia autem eorum qui de Arato com- 
mentati sunt enumeratio pariter atque variae quae extant Arati vitae 
remansit ex plenioribus olim scholiis , neque minim est inde aliquid 
Arceriano libro admixtum esse, nam Latinae linguae ad barbariem 
vergentis temporibus in Latinorum hominum scholis fuisse aliquem 
commentariorum illorum usum vetus vitae Arati interpretatio docet 
quam Iriartes in catalogo codicum Graecorum bibliothecae Matritensis 
edidit. extant eius interpretationis conplura alia exemplaria eaque 
yalde antiqua. 

XXX. Vergilius Georg. iv 360 , postquam dixit Cyrenen ut Ari- 
staeus filius ad se adire posset fiumina discedere iussisse, ita pergit, at 
ilium Curvata in montis faciem circumstetit unda Accepitque sinu vasto 
misitque sub amnem, montis imaginem interpretes dicunt sumptam 
esse ex eis quae in Odysseae xi 243 de Neptuno et Tyro Salmonei filia 
narrantur, noQ<pvQ€ov d^ aga xvfia neQiaTd&rj, ovqeIl laov, Kvq- 
Tcod'ev, xQvipev di d^eov -d-vrjTijv tb yvvaJna. sed memorabile est 
quod in scholiis Bernensibus a Muellero editis ad Vergilii carmen ad- 
scriptum est, hunc versum ex Hesiodi gynecon transtulit. de qua re eo 
minus dubitabimus quo certius est de Gyrene et Aristaeo in carmine 
Hesiodio narratum esse, cuius narrationis ipsum initium servatum est 
in scholiis in Pindari Pyth. 9 6, r/ oirj Od^iy XaglTcov ano Y.dX'kog 
exovaa IlrjVBtov naq^ vdcoQ TtaXtj vaiBOXB KvQtjvri, Aristaeum 
autem Servius in Georg. i 14 narrat ab Hesiodo dici Apollinem pasto- 
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ralem: v. Marckscheffelii Fragm. Hes. p. 335 s. Eoeas vero constat Ka- 
Taloyov vel Kazaloyov yvvamwv nomine saepius conprehendi. vi- 
detur igitur versus aut idem Eoeis cum Odyssea communis aut saltern 
similis in utroque carmine fuisse. 

XXXI. Vitium est in eis quae in Xenophontis Comnientariis i 1 
11 vulgo leguntur. ovdeig 3i TtcoTtars ^wnQaTovg ovdiv daefiig 
ovTs dvoaiov ovxa Ttqanxovzog eldev ovze Xeyovrog ijiiovaep. 
ovdi ydq Tteqi xrjg T(av Ttavrcov cpvaewg jjTteQ voiv alXwv ol 
TtXeioTOv dteliysTO anorcwv oftwg 6 xalovfievog vno twv go- 
g)iaTuiv xoofiog b%Bi xat tIoiv avdyxatg exaara yiverat xwv 
ovqoLvliDVy dXXot Ttat rovg q>QOVTiC,oyvag xd rotavza fxcjQaivov- 
Tag dTcedeiycw. pertinent hue quae Geliius Noct. Att. xiv 3 dicit, — 
Xenophon in libris quos dictorum atque factorum Socratis commen- 
tarios composuit negat Socraten de caeli atque naturae causis rationi- 
husque umquam disputasse, et apud Gellium quidem recte omnia pro- 
lata sunt: quod apud Xenophontem legimus, Socratem de rerum na- 
tura non ea ratione qua ceteros plerosque disputasse, non potuit recte 
dici, sed dicendum erat illud ipsum quod Geliius Xenophontem dixisse 
narrat, non disputasse omnino Socratem de rerum natura. itaque qui 
in eis quae apud Xenophontem scripta sunt adquieverunt non videntur 
reputasse quo discrimine inter se differant yneq et aiansQ. fuit qui 
hoc reputaret, sed diceret Socratem abhorruisse quidem ab ea ratione 
qua physic! philosophi de rerum natura disputabant, yerum in dispu* 
tationibus quae ad mores pertinerent non defugisse eum naturalium 
rerum commemorationem. qui non satis perpendit, ne alia opponam, 
quid esset negi rrjg tiov ndvvwv qwaecjg diaXiyead^at. excripserunt 
Xenophontea Eusebius Praep. euang. i p. 25 et xv p. 853 atque Isi- 
dorus Pelusiota Ep. v 202. apud Isidorum scriptum est aneg xmv 
allcov oi TcXeiaroL duXeyovto, apud Eusebium utrobique rl negt 
%(ov aXXwv (og ol 7cXe7arov dieXeyeTOy quod ineptum est. orta haec 
esse possunt ex eo quod apud Xenophontem nunc legitur. fuerit igi- 
tur depravatio, ut multorum aliorum quae in libris Xenophontis male 
scripta sunt, valde antiqua: corrigenda tamen est, et potest corrigi 
facilUme mutato ^itzsq in ^aitSQ. sic omnia rectissima Hunt, ovdi 
yaQ neqi Tijg twv ndwcjv q>vae(ag ^otvcq xwv aXXwv ol TcXel- 
axoL duXiyexo. artissime haec omnia cohaerent, ut praepositio in 
relativa enuntiati parte recte potuerit omitti. ceterum aut fallor aut 
aliquando de verbis Xenophontis similiter disputata legi. sed frustra 
memoriam excutio , multos autem libros propter tam pusillum inven- 
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turn, in quod non potest non incidere qui mentem paullulum inten- 
derit, pervolutare nolo. Ludovicum certe Dindorfium video fjaTteg 
illud ignorare. 

XXXII. Ad Apollonii Rhodii i 515 vetus interpres quattuor ver- 
sus adscripsit quos poeta iv xrj ftgoendoaei posuerat, 

rjf^og di TQiTOLTrj qxivrj i^cog tyd^ eni vv%xa 
fiov^vaiov ^E'Katoio xavavTO&i daiwfisvoLGLj 
TTJfxog Sq ix Jiod'ev nvoitj niaev, (Sqto di Tupvg 
xenXofievog fiaivetv inl aiXfiaai. rol d^ diovreg. 
ibi fceoev in iceXev mutandum esse adnotavit Godofredus Hermannus 
in exemplari quodam Opusculorum suorum, ubi t. iv p. 241 Hesiodium 
Bogeao Tceaovrog Op. 547 explicaverat. 

Ad Apollonii i 694 hoc scholion adpositum est, ercfj^olog' ifci- 
Tvxrjg y^cct xvQia knl rvxy TCtJv xaxwy, rj dvrl rov deanol^ovaa 
xai Gv/iq)€QOvaa. miror i^l tvxjIj quod absurdum est, toleratum 
esse , cum apertum sit quid scripserit scholiasta. niminim ijtl qrvyfj. 
etenim Apollonii versus hie est, vvv ydg <Ji) noQct noaatv ^jtrj^oXog 
ioT^ dXetoQTj, prope afuit a vero Georgius Arnaldus cum Lect. Graec. 
p. 53 ini cpBv^BL scribendum esse coniceret. 

XXXIII. JiXnog' Xifxvrj ixdvoq>6Qog Jteql Trjv QQCfxrjv, le- 
guntur haec apud Hesychium. adscripsit ad ea Sopingius quod Athe- 
naeus iii p. IIS*' narrat, Evdvdrifiog iv t<^ neqi toqIxcov zov del" 
ycavov q)riaiv Ix^vv ovofidl^ead'ai drto /JiXnwvog tov norafiov, 
dq>^ ovTtBQ xoft dklaxso^at nal TaQCX^vofievov evatofxaxciTarop 
elvai. ibi Casaubonus coniecit piscem potius a Delco lacu, qui piscosus 
ab Hesychio vocaretur, nomen accepisse. abusum eum esse Athenaei 
verbis adseverat Mauricius Schmidtius: nam cum tertio ante ilia versu 
apud Hesychium scriptum sit JiXXer Tcaksi, coniungit haec et lenis- 
sima emendatione ita se redintegrare dicit, JiXXoi' KakXlag dBKorqt. 
klfivrj ij d-BiOcpoqog (vel lx^oq)&6Qog) neqi rrjv ^EQVKLrjv. leni- 
tatem istam miror fateorque, si ilia lenis emendatio est, asperas et vio- 
lentas me valde pertimescere. videntur autem commentum illud Delli 
emisisse , quos Callias dicit habere xdg dvaq>oqdg xwv no^q)oXv'ywv 
TtagaTtkr^aiag ^Qa^ovaaig. defervescet et evanescet bulla simulatque 
admoveris quod praebet Ordo patriarcharum adcuratius quam olim 
factum est nuper a Partheio cum HierocUs Synecdemo editus p. 59. 
^eXuwv (dqx^^^l'<^'^onog) dno TTJg TtQOOTtaqa'Keifjevrjg Xlfivrjg 
TTJg JiXy.ov, ovto) ydq avrrjv o Jioyeviavog xaTovof.id^€t , Jih- 
xTjv. dfxad'Cjg ovv tt^v dQXiBTnaxoTtTJv qxtoi^ Jiq-^ovg^ to q dvrl 
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Tov X TtaQalafifidvovreg. subscriptum est Ordini iUi p. 94 ij fta- 
Qovaa ex&^aig iyeyovet iv etet ^gvha iml T^g jSaatleiag xvqov 
udiovTog tov aocpov xai Owtiov naTQKXQXOv. error in his est. 
nam si annum ilium referimus ad annum Christi occcLxxxirr, nondum 
illo tempore regnabat Leo: si ad annum Dcccxcr, quinque ante annis 
Photium de patriarchica sede depulerat. facile tamen adducor ut 
credam Photii in conscribendo Ordine patriarcharum aiiquam par- 
tem fuisse. ipsa enim ilia Diogeniani eommemoratio, id est eius 
scriptoris a quo Photius praecipue grammaticam doctrinam repetere 
solebat, id paene persuadet, Hesychio autem quod recte exscripsit 
nullis iam machinationibus subducetur. Thracia ilia f/ra^x/a eo 
nomine quod Photius, ut opinor, propter Diogeniani auctoritatem 
vituperat, in allis Episcopatuum notitiis a Partheio conlectis dicitur: 
rj jdeQuog 2 103. 10 114. 11 113. al^eqqai fierce Ttjv /J aqycovg 
{aQxi^sfCiaycoftrjv) 10 116. iy JeQY.ovg (aqxiBTtLGyLonri) apud Nilum 
Doxopatrium 354. o /lkq%u)v (jLiijzQOTtolkrjg) 6 87. 8 88. 6 Jegxa) 
4 51. addo quae Ludovicus Dindorfius in Thesauro Stephani suppe- 
ditat: Nicephorus Gregoras xv p. 747 Schop. zd ye fni^v €x zdiv 
TOiovtcov areviov axQC StjXv^Qiag nai Jiqxov rcdvr^ elxev rjdrj 
KartaycovKfjvdg VTrox^lQca, nXrjv XeQQOv^aov. Johannes Cantacu- 
zenus ni 81 p. 499 Schop. eike di xai ti^v iv xy ^egxtj zfj Xifivrj 
TtoXiv xai (pQOVQiov rt ^tbqov ov fiaxQccv BvCavriov ^EfxnvQi- 
Trjv nQoaayoQevofievov. idem ni 84 p. 518 Tcal aTQOzidv xara- 
XiTtiJV iv ^Pyjyi(if xat ^^fta/neicf xai ^EixtivqIttj ycal xy nqog zfj 
j€Qxj] Xifivrj TtoXei. Hesychianum autem illud diXksi • xaXel mu- 
tandum esse in diXXer ^dXXei evicit Bergkius in commentatione de 
titulo Arcadico anno mdccclx edita p. xii, ubi eadiXXovxag igzoieQ- 
yoL, quod in tituli v. 51 scriptum est iilius aliarumque Hesychii Ety- 
mologique glossarum conparatione explicavit. 

XXXIV. In commentariolo quod indici scholarum in universitate 
litteraria Berolinensi aestate anni hdccclv habcndarum addidi acumen 
declaravi quo Ovidius Fast, in 465 ss. liberaliter eruditis quibus pla- 
cere volebat hominibus pulchrum CatuUi carmen in mentem revocavit, 
similique inventi elegantia qua ibi quae Catulli Ariadna loquitur quasi 
ad rerum gestarum fidem referuntur Martem Met. xiv 8l2ss. etFast. ii 
487 s. ea repetere memoravi quae luppiler olim dixerit : dixit autem 
in Annahbus Ennii. sed nescio qui factum sit ut obliviscerer duorum 
aliorum carminum in quibus vetustioris poematis memoria similiter 
admiscetur. nam quod in Sulpiciae satira v. 32 legitur, aut frustra 
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Yeneri mendaxque Diespiter olim '^ Imperium tine fine dedC dixisse 
prohatuTy dixit illud luppiter Vergilii Aen. i 279. dixit autem Veneri: 
unde quod in Sulpiciae versu scriptum erat nxori homines docti in 
Yeneri recte mutanint. nam ueneri et ucxori tarn inter se litteris si- 
miiia sunt ut multo sit credibilius librarium aliquem peccasse quam 
doctam mulierem in repetenda notissimi carminis memoria lapsam 
esse, alter poeta cuius meminisse debebam Phaedrus est, qui in prae- 
fatione libri ni v. 27 ita loquitur, sed iam quodcumque futrit, ut dixit 
Sinon, Ad regem cum Dardaniae perductus foret, Librum exarabo ter- 
tium Aesopi stilo, Honori et mentis dedicans ilium tuis. Sinonis, a cuius 
commemoratione multo melius erat abstinere, haec sunt Aen. ii 77, 
cuncta equidem tibi, rex, fuerity quodcumque fatebor Yera. 

Quoniam autem ad Phaedrum forte delatus sum, duos eius Ter- 
siculos conabor emendare. 

Initium praefationis libri ii ita scriptum legitur, 
Exemplis continetur Aesopi genus , 
nee aliud quicquam per fabellas quaeritur 
quam corrigatur error ut mortalium 
acuatque sese diligens industria. 

frustra fuerunt qui Aesopi genus explicare studuerunt, quod autem 
Bentleius scripsit, humanum genus, per se quidem optimum est, sed 
yen caret similitudine. mihi librarius a Graeco vocabulo ad Aesopi 
nomen aberrasse, Phaedrus autem scripsisse videtur 

Exemplis continetur apologi genu^, 
nam etiam non commemorato antea Aesopi nomine non obscurum est 
quod postea dicitur equidem omni cur a morem servabo senis: neque 
putavit obscurum esse Bentleius. similiter autem Phaedrus locutus 
est in praefatione libri m v. 33 , nunc fabularum cur sit inventum ge- 
nus Brevi docebo, 

Fabularum a Perotto servatarum decimae initium ab Orellio ita 
scribitur, 

Quum castitatem luno laudaret suam, 

iocum agitandi causam non reppulit Yenus, 

nullamque ut adfirmaret esse illiparem, 

interrogasse sic gallinam dicitur. 
ineptum est quod addit sententiam requirere videri esse sibi imparem, 
sed turpius etiam peccavit in procudendo altero versu, quem bellissi- 
mum fecit, scriptum est in Yaticano sylloges Perottinae exemplari 
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locunditatis eausam non repellit Venus, in Neapolitano causa esse dici- 
tur. inde facili opera eruitur 

iucunditatis ansam repperit Venus, 
ansam repperit Phaedrus dixit ut Plautus Pseud, iv 4 9 occasionem 
repperisti et similia alii. 

XXXV. Symmachus in oratione qua senatui pro consulatu patri 
decreto gratias agit cap. 4 (p. 31 ed. Maii a. mdcccxlvi, p. 43 Nieb.) 
haec dicit senatus et Gratiani, qui senatus voluntatem conprobaverat, 
laudes tumida oratione conplectens , uhi sunt qui falsa animis inhibe- 
runt, magis efficacem esse audaciam factionis quam voluntates bono- 
rum? nempe f[ec]it repuha virtutem, et contra ambitus omnis ignavus 
est. quod honeste poscitur feliciter impetratur, hoc ius patriciae genti 
tempora reddiderunt, postulatio vestra indicium est. impetrabiUus 
cuncta nunc petitis quam aliquando iussistis, non restituit Maius ob- 
litteratum ei parte verbura cum fecit illud scrips! t: neque enim nasci- 
tur inde uUa tolerabilis sententia. perspicuum est Symmachum scrip- 
sisse nempe fugit repulsa virtutem , nimirum ut in memoriam audito- 
ribus revocaret illud Horatianum virtus repulsae nescia sordidae inta- 
minaiis fulget honoribus. ceterum si mihi tarn constaret Symmachum 
econtra dixisse quam constat eos falli qui hoc verbum etiam ab uitimis 
antiquitatis temporibus ablegant, putarem sane eum non et contra 
scripsisse, sed econtra, oratione ad intellegendum multo faciliore, cuius 
haec est sententia, * repulsa abest a virtute, e contrario invalidus est 
nihilque proficit ambitus.' Horatii autem memor fortasse fuit Sym- 
machus etiam in Laudibus in Valentin! anum i 1 : certe cum legimus 
ibi primum tolerans solis et pulveris esse didicisti, sponte incidit Ho- 
ratianum illud patiens pulveris atque solis. 

XXXVI. Alius carminis Horatiani memor fortasse erat Firmicus 
Maternus cum in libro de errore profanarum religionum cap. 7 Pro- 
serpinae raptum narravit: certe quod ibi male scriptum est facile cor- 
rigas si Horatii memineris. in hoc loco inquit cum a Plutone virgo 
prope vesper am fuisset inventa, vi rapitur et superimposita vehiculo, 
scissis vestibus, laceratis crinibus, ducitur, nee reservati ungues contra 
amatorem rusticum aliquid profuerunt nee clamor atque uJulatus adiu- 
vit nee ceterarum strepitus puellarum. fuit cui reservati illi ungues 
tanto opere placerent ut adfirmaret lepide dici reservatos a puella tam- 
quam arma in casus periculi. baud sane optimus scriptor est Mater- 
nus, sed tam inlepida ac stolida ei attribuenda non sunt, immo scrip- 
sit resecati ungues , quemadmodum Horatius se cantare dixit proetia 
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virginum sectis in iuvenes ungnibus acrium. nam decantatum illud 
strictis Bentleii hominibus subtilis iudicii atque ipsi adeo Hemsterhusio 
verum videri potuisse valde miror: ipsum Bentleium constat postea 
opinioni suae, qua elegantia carminis pervertitur, merito diffisum esse. 
unguium resecandorum causa dixit Valerius Maximus ui 2 15. nequis 
autem resecati quod ex reservati faciendum esse censeo eo redargui 
putet quod resecti potius dicendum fuerit, non desunt illius formae ex- 
empla. scriptum est apud Apuleium Metam. i 13 praesecata gula, in 
gratiarum actione quam Eumenius Constantino Flaviensium nomine 
obtulit cap. 1 1 sicut aegra corpora et onerata stupentium torpore mem- 
brorum resecata aliqua sui parte sanantur, in glossis Cyrilli est ix- 
T€Tfirjf46vog execatus. apud Catonem de re rustica cap. 42 legimus 
execaveris, apud Columellam v 9 2 secaturus, in Cyrilli glossis dno- 
Tfirjaig prosecatio. 

XXXVII. Rutilius Lupus i 19 exemplum paromologiae adfert ex 
Hyperidis aliqua oratione sumptum, quod nunc ita scribitur, sume hoc 
ab iudicibus nostra voluntate , neminem illi propiorem cognatum quam 
te fuisse: concedimus officia tua in ilium noniiulla exstitisse: stipendia 
vos una fecisse aliquamdiu nemo negai, sed quid contra testamentum 
dicis, in quo scriptus hie est? et paullo sane melius ita interpungitur 
quam olim factum est ab eis qui concedimus cum priore enuntiato 
coniunxerunt, sed post voluntate inter})unxerunt. verum ne ista qui- 
dem oratio probabilis est. nam in hac aequalium sententiarum con- 
tmuatione membra etiam orationis adcuratius exaequanda erant. sen- 
sit hoc quodammodo Fridericus lacobus recteque statuit post exstitisse 
aliquid omissum esse : sed cum viceris excidisse credidit, neque quae- 
sivit quomodo id intercidere potuerit neque ad eam orationis formam 
satis attendlt quae in reliquis membris perspicua mihi videtur esse. 
excidit potius verbum inter easdem paene litteras scribendumque ita 
est, sume hoc ab iudicibus nostra voluntate , neminem illi propiorem 
cognatum quam te fuisse: concedimus, officia hca in ilium non nulla 
exstitisse: esto. stipendia vos una fecisse aliquamdiu: nemo negat. 

Aliud Rutilii exemplum me emendasse multo minus confidenter 
adfirmo: immo ubi Ruhnkenius sc nihil ingenio adsequi quod veri 
quadam specie blandiretur fassus est verique indagationem acutioribus 
commisit tutissimum sane est non subire coniciendi errandique peri- 
culum. proferam tamen quae si non habebuntur vera (neque ipse 
certa esse puto), at probabiliora tamen fortasse videbuntur quam quae 
ab aliis excogitata sunt, exemplum dialyseos i 15 hoc adfertur ex 
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Daphnidis nescio cuius oratione, quid autem me convenit facere. By- 
zantii? suhire puhlicae causae iudidum, magna nomtni adversariorum 
fortiter resistere, non vereri periculum, diUgenter posterttatis crescere, 
non minas extimescere, constanter in causa pro vobis perseverare? 
omnia feci, vestrum commodum spectans, tamen non desunt qui ex tan- 
its meis officiis aliquid velint vituperare. Ruhnkenio nomini in moU- 
mini mutandum esse yidebatur, aliis alia placuerunt: simplicissimum 
est scribere magno agmini adversariorum fortiter resistere, mendum 
ortum est ex ultima syllaba verbi quod est magno. turn deplorata dicit 
Ruhnkenius ilia diligenter posteritatis crescere. sed non ineptum certe 
erit diligentem prosperitatis vestrae esse : neque mirum est aut inex- 
plicabile genus depravationis. 

In pulcherrimo characterismo Lyconis n 7 quod p. 16 15 pauci 
in fuci mutandum esse dixeram miror ab Halmio non acceptum esse. 
minus fortasse dubitabit vir egregius si reputaverit quam frequenti 
quamque ad Lyconis orationem apta proverbii consuetudine dicantur 
%rjq>rjveg, plurima exempla Ruhnkenius congessit in Timaeo p. 158. 
reputandum etiam illud est, non Latino scriptori, sed Graeci scriptoris 
interpreti restitui illos fucos. 

In yersibus quos ii 6 reparandos esse Halmio persuasi quod scrip- 
tum erat parit odium non recte mutavi traiectis verbis, immo mollior 
etiam hie est yersiculus, 

haec facinori iuncta parit odium: inde exitium nascitur. 

Addo de his rhetoribus quod non meum est, sed yellem esse 
meum. apud lulium Rufinianum § 27 haec leguntur, eftiTQOTirj, haec 
fit cum figurate concedimus quod velit quis faciat, ut VergHius Aenei- 
dos primo ^sequere Italiam ventis, pete regna per undas.^ adnotavit 
Ruhnkenius ^immo iv 381.' ita est profecto: sed Rufinianus nihil 
peccavit. scripsit enim ut Yergilius'^i^ sequere Italiam ventis, pete 
regna per undas.^ sed i illud male intellectum fecit ut librarius ali- 
quis inepte sedulus scriberet Aeneidos primo. perspexit rem Martinus 
des Amorie van der Hoeven in Specimine emendationum in scriptores 
veteres quod Amstelodami anno mdcccxlix edidit p. 8. solet autem 
Rufinianus ubi Yergiliana adfert solum poetae nomen ponere neque 
umquam carminis nomen aut libri numerum addit. 

XXXVIII. Ad luvenalis Sat. 2 142 adscriptum habemus hoc scho- 
lion, steriks mulieres februantibus lupercis se offerebant et ferula ver- 
berabantur, hoc nomine qui infra tectum multi seminis credit contra- 
ctus ad fecunditatem dandam, multae sunt multorum de deprava- 
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tissimis verbis opinationes, sed vanae omnes. scribo hoc twtnine quia 
fnitectum multi seminis creditur conducere contactu ad fecunditatem 
dandam. certum est quia frutectum: reliqua etiam aliter scribi possunt. 

In scholio ad Sat. 4 38 adscripto libri habent meminit hoc Vak- 
rtu8 Martialis in epigrammate his vero sihi finit, Flavia gens etc. ex 
vero sibi faciendum esse versibus Pithoeus yidit: scribendum deinde 
esse finito neminem vidisse miror. 

Similiter conpleto verbo cuius ultima littera periit restituo in fa- 
bula quae ad Sat. 6 526 adnotata est luppiter lunonem flexit petitu: 
indulsit pelici, libri habent dilexit petit, prius verbum olim correxi: 
vocabuli quod est petitu exempla congessit Dederichius introd. in 
Dictyn p. xlix. 

XXXIX. Apud Arnobium vii 12 in vetusto libro haec scripta sunt, 
si ex duobus facientibus res sacras hoc est unus et locuples, alter an- 
gusto tare, sed innocentia fuerit et probitate laudabilis, centum ilk cae- 
dot boves totidemque cum agniculis suis matres, tus pauper exiguum et 
odoris alicuius unam concremet glaebulam, nonne erit conseqvens ut de- 
beat credi, si modo nihil numina nisi praemiis antecedentibus praestant, 
ut favorem suum commodent locupletiy avertant a pauperculo lumina, 
quern restrictum non animus sed familiaris rei necessitas fecit? inepto 
ilii hoc est Sabaeus substituit honestus. mirarer id postea propagatum 
esse nisi scirem hominibus doctis in Amobii libris monstrosa multa 
placuisse. tandem intellectum est non honestum, sed scelestum dici 
debere ilium locupletem. sed scelesti vocabulum in illo hoc est non 
potest latere, scripsit Arnobius si ex duobus facientibus res sacras 
nocens unus, set locuples, 

Inepta partim sunt quae in eodem libro cap. 18 leguntur, si enim 
honoris et reverentiae causa mactantur diis hostiae, quid refert aut in- 
terest cuius animalis e capite lualur hoc debitum, cuius ira offensioque 
ponatur? an numquid alterius alteri minus gratior et iucundior san- 
gms est, alteri vero alterius voluptatem infundit et gaudium? sed non 
minus inepta sunt quae ut perversa oratio corrigeretur proferri Vidi- 
mus, yeluti qui nuper contidenter pronuntiavit minus post gaudium 
traiciendum esse non animadvertit, quod tamcn in propatulo erat, ob- 
stare ei opinioni duplex illud quo Arnobius usus est alteri, quo ser- 
vato traiectum minus sententiam efdcit absurdam. scribendum est an 
numquid alterius alteri munus gratius et iucundius sanguis est, alteri 
vero alterius voluptatem infundit et gaudium ? postquam minus factum 
est ex munus non mirum est reliqua etiam verba depravata esse« 
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XL. Bartholomaeus Eopitar anno mdgggixxix Vindobonae librum 
edidit quern, ut solebat mirabilia consectari, ita inscripsit, ^ Hesychii 
glossograpbi discipulus et ifciylcDaaLaTrjg Russus in ipsa Constanti- 
nopoli sec. xii — xiii.' in eo libro p. 65 ex codice Laurentiano sae- 
culi XII, qui praeter alia Apollinaris Sidonii opuscula continet et a 
Bandinio Cod. Lat. ii p. 364 commemoratus est, duodeviginti versus 
attulit a Furia secum communicatos. inscripti sunt in codice ita, Epi- 
stola regis Avarorum directa ad imperatorem Romanorum. putavit se 
eos versus primum divulgare. atqui leguntur in Corippi Laudibus lu- 
stini minoris libro ui inde a v. 271. ad quos Corippi versus Fogginus 
adnotavit Eliam Yinetum carminibus Sidonii a se Lugduni anno mdlii 
editis p. 355 aliorum poetarum carmina non nulla ex codice Santo- 
nensi desumpta adiecisse atque inter ea illos duodeviginti versus esse : 
ibi eodem iUo modo quo in Laurentiano libro insciipti sunt, repetiit 
eos inde Elmenhorstius cum Sidonium anno mdgxvii ederet p. 396. 
conspirant autem quae Vlnetus dedit in plerisque omnibus cum libro 
Laurentiano, 'nullo quidem emendandi carminis emolumento. ipse etsi 
baec eo protuli ne fallax ignoti poematis species alios pariter atque 
Kopitarem deciperet, utar tamen hac occasione ut ex depravatissimis 
Corippi versibus unum certe emendem. lohannidos iv 1074 scriptum 
est cecidit resupina duobus Cum genitis Gaetula supraqm cadentes Sar- 
etna laxa ruit. Bekkerus versum ita explendum esse coniecit ut mater 
post genitis adderetur. non dubito Corippum scripsisse cum genitis 
genetrix Gaetula. 

XLL Henricus Eeilius in Grammaticorum Latinorum t. iv p. 562 
ex vetusto libro Lavantino baec protulit. De larharismo ceterisque 
vitis. Barbarismus est dictio aliqua parte uitiosa uel enuntiatione uel 
scripto — infantibus scribere debemus, et nonnumquam b adpungi- 
mus, et facit 6. salsamentum (I. salmentum pro salsamento) quo modo 
paumentum pro pauimento, de medio subtrahitur syllaba, ^unius ob 
noxam:^ longa esse debuerat ni et loco breuis est posita, antibacchum 
posuit pro dactylo. olli aliquando ponitur pro tunc illi (cf. Serv. in 
Verg. Aen. i 254), ut ^ olli sedato respondit corde Latinus (Verg. Aen. 
XII 18).' pemicies scribunt inperiti et faciunt c {geminum add. in marg.) 
quo modo pati et s ratier (fort, quo modo species fades), feruere corri- 
puit ue, quae naturaliter longa est, transcripsi omnia qualia apud Kei- 
lium leguntur, servatis etiam adnotamentis quae interiecit: poterat ad- 
dere scribendum fuisse non adpungimus, sed adpingimus, tum unius 
ob noxam et /6rt;ere Vergiliana esse Aen. i 41, viii 677, Lucretianum i 
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186 infantibu parvis, de quibus omnibus Donatus in Arte n 17 p. 392 
scribit. nam ad eorum quae Donatus de barbarismo docet explication 
nem haec pertinere patet, et dixit sane illic Eeilius : eadem fere exponit 
lulianus Toletanus in Arte n 110. et Donatus quidem dicit barbaris- 
' mum fieri per detractionem syllabae, ut saltnentum pro sdkamento, per 
immutationem syllabae, ut permities pro permcies. utrumque repetit 
lulianus, apud quern male scriptum est tU permicies pro pemicies. pec- 
catum est etiam in codice Lavantino: scripserat aut dictaverat olim 
magister permities scrihunt inperiU et faciunt b (id est barharismum) 
geminum (nimirum m pro n et t pro c scribendo), quo modo faties spe- 
ties, illud non credo Keilio, quamquam soleo iudicio eius multum tri- 
buere, permittem Plauti et Terentii exemplis confirmatam esse, pemi- 
ciosum enim esse mihi videtur quorundam studium quo quidquid ve- 
teres libri habent stribiliginis ipsi probo et perantiquo sermoni adfin- 
gitur orisque quae paullatim increbruerunt vitia ad Indicam antiqui- 
tatem referuntur. salmentum, quod commemoravit Faernus in An- 
driae prol. v. 1 1 , Bentleius sibi inauditum esse dicit : legerat illud, 
opinor, Faernus apudDonatum. quod antea tamquam subtractae de me- 
dio syllabae exemplum adfertur paumentum pro pavimento invenitur 
etiam apud lulianum : et potest inde aliquantulum capi utilitatis. epi- 
thalamium habemusLaurentii etMariae ab ignoto ignobilique poeta con- 
positum, quod a Nicolao Heinsio ex vetusto Claudiani codice Ambro- 
siano descriptum Burmannus in Anthologia Latina t. n p. 633 indeque 
Wernsdorfius in Poetis Latinis minoribus t. iv p. 488 ediderunt. in 
eo carmine hi versus script! sunt (56 s.), 

ac modulante melos pariter cesoque pavinto 

compede, vox resonet, persultent atria larga, 
quos versus Burmannus ita emendavit, 

ac modulante melo, pariter caeso pavimento, 

cum pede vox resonet, persultent atria larga. 
nos barbarismi iilius commemoratione eo utemur ut dicamus poetam 
neque bonum neque saeculi boni aut adsumpto vulgari pronuntiationis 
vitio aTtovdeid^ovra ita conclusisse , pariter caeso paumento , aut , si 
pavimento scripsit, corripienda syllaba non multam afuisse a subtra- 
henda. 

Epithalamium illud videtur hodie in nullo praeter Ambrosianum 
libro scriptum esse, sed fuit sub finem septimi post Christum saeculi 
exemplar aliquod eius apud Anglos. Aldhelmus enim in Fpistula ad 
Acircium in Mail Classicis auctoribus t. v p. 573 sive in Operibus a 
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Gilesio male editis p. 306 inter lonici a maiore exempla ponit haeres- 
cere , turn addit ut in Epithalamio ^ mellea tunc roseis haerescunt labia 
labris. ' eundem versum adfert in libro de laudibus virginitatis p. 43 G. 
versus est Epithalamii 80, ubi Ambrosianus liber haerescant basia la- 
bris praebuit. antea in Epistula ad Acircium p. 551 M. 288 G. inter 
dactylos Aldhelmus commemorat anulus, ut illud Epithalamii^ amilus 
e digitis tollatur mollibus asper,^ qui versus est carminis 73, habet 
autem Ambrosianus liber non e, sed et. 

Ad carminis in libro Ambrosiano pessime scripti emendationem 
post laudabiiem Burmanni Wernsdorfiique operam non nihil conferre 
posse videor. 

Inde a y. 7 haec leguntur, 

principio generis simili vos stirpe creates 

Florenti Florique patris sat nomina produnt, 

matribus et pariter respondet fetus uterque : 

nam decuit Mariam sapientem fundere 

Calliopenque simul iuvenem proferre 

puto in altero versu patrum scribendum esse, postremum Wemsdor- 
fius addito disertum conplendum esse probabiiiter censuit. idem recte 
statuit in fine paenultimi excidisse nomen quod aliquam sapientiae 
vel doctrinae significationem haberet: excidit fortasse Musam, quod 
baud rarum est nomen muliebre. 

Absurda sunt quae v. 25 legimus, 

te insontes palmam semper tribuere patrono, 

te contra adstantem semper timuere nocentes, 
Nodellus Obs. crit. p. 71 tribuere in tenuere mutandum esse putat. 
pauUo veri similius est apud hunc scilicet poetam scribendum esse 
trivere, pro quo minus inepte tetigere dixisset. 
Inde a v. 60 haec scripta sunt 

tympana, chorda simul, symphonia, tibia, buocus, 

cymbala, bambalium, cornus et fistula, sistrum, 

quaeque pererratas inspirant carmina voces 

huia folligeris exclamant organa vocis. 
de symphonia Isidorus Orig. iii 21 14 haec habet, symphonia vulgo 
appellatur lignum cavum ex utraque parte, pelle extenta, quam virgu- 
Us hinc et inde musici feriunt, fitque in ea ex concordia gravis et acuti 
suavissimus cantus. Prudentius contra Symm. ii 528 fluctibus Actia- 
cis signum symphonia belli Aegypto dederat, clangebat bucina contra. 
plura praebet Cangli glossarium Latinum. ad explicandum bambalium 
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pertinet quod in Graeco glossario Cangius ex Cyrilli lexico protulit 
fiafifidhogy avlrjTrjg, nal^cDv. quod in fine scriptum est vocis Werns- 
dorfius in homhis mutandum esse scite coniecit. sed idem in mon- 
stroso illo huia non bene putavit latere iubila, Lemairius humida 
commendayit: sed ab bydrauiicis quidem organis alieni esse videntur 
folles. non magis autem quam hie versiculus is qui ante eum est in- 
tellegi potest, scribendum esse existimo quaeque per aeratas inspirant 
earmina fauces £uia folligeris exclamant organa bombis, aeratae 
fauces per quas ab organis fiaccbica earmina inspirantur fistulae sunt 
aeneae. *) 

M. HAUPT. 

*) in horum Analectonim capite xxvii vitium quod 1. 1 p. 404 versu a fine 
4 leg^tar quomodo natum sit nescio : ego non scripta, sed litteris certis et perspi- 
cuis scriptus dederam M. H. 



ZU DEN CAMPANISCHEN INSCHRIFTEN. 

Zu der interessanten Grabschrift eines Scbulmeisters von Capua, 
die Nissen im ersten Band des Hermes mittbeilt, bemerkt Mommsen 
(S. 149 Anm. 2), bei dem seltsamen casteUum sei wobl zunacbst an 
das castellum aquae gedacht, so dafs die Brust den Hauch bewahrt, 
wie das Beservoir des Aquaeducts das Wasser. Ich denke aber das 
casteUum ist vielmehr die cpQOvqd^ in die nach der Lehre des Pytha- 
goras die Seele eingeschlossen ist, oder das g>Q0VQi0Vy wie es noch 
genauer dem castellum entsprechend im Axiochos p. 365 E heifst. 
Cicero sagt im Cato maior 29 dafur praesidium et static, 

Basel. W. VISCHEB. 
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Die Inschrift befindet sich auf einem Blocke pentelischen Marmors, 
hoch m. 0,36, breit 0,46, dick 0,19, auf der Akropolis. Derselbe ist 
links und unten abgebrochen, oben und rechts ist der Rand erhalten, 
aber an beiden Seiten beschadigt, so dafs die oberste Zeile nur theil- 
weise, von den aufsersten drei Colonnen (?) rechts gar nichts mehr er- 
kennbar ist. Der Stein scbeint einmal als Fufsboden gedient zu baben, 
wodurch ein grofser Theil der Oberflache verscheuert ist. Die Schrift 
ist auTserst sorgfaltig und regelmifsig eingehauen. 

Den Inhalt des erbaltenen Stuckes bildete ein Yolksbeschluss be- 
treffend die Vereidigung einer Bundesstadt, wabrscheinlich Hestiaea^s 
auf £ub5a, deren Gesandte damals in Athen anwesend waren; ein zwei- 
ter, yielleicht mehrere Beschlusse, welche sich auf denselben Gegen- 
stand bezogen, sind unten weggebrocfaen. Filr die Zeitbestimmung ist, 
da der Name des Archonten, unter dem der Beschluss gefasst wurde, 
verstummelt ist, die alte Form des Sigma mafsgebend. Dieses nemlich 
verschwindet und macht der jungeren Form Platz in den Tributlisten 
?on 01. 84, 2 (vgl. Rangabe Ant. Hell. I p. 284 mit Ber. d. Bed. Akad. 
1865 S. 212), welche 01. 84, 3 eingehauen sind, und damit slimmt, 
dafs in den Rechnungsablagen uber den Bau der Propylaen Ton 01 85, 
4, eingehauen 01. 86, 1, ebenfalls die jungere Form angewandt ist 
(ygl. Kirchhoff in den Memorie dell' Istit. 11 p. 133). Vom Namen des 
Archonten ist, falls derselbe, wie diefs die Regel ist, dem Verbum vor- 
ausging, deutlich der letzte Buchstabe N, weniger deutlich der vorher- 
gehende O erhalten, dagegen habe ich, so oft ich auch den Stein darauf 
angesehen habe , stets auch an der drittletzten Stelle die Spuren eines 
kreisrunden Buchstabens zu erkennen geglaubt. Ein dem entsprechen- 
der Name fmdet sich aber in unserem Verzeichnisse der Eponymen 
Yor 01. 84, 3 ebensowenig als in den darauf folgenden Jahren. Man 
muss also entweder annehmen, dafs derselbe in der handschriftlichen 
Ueberlieferung verderbt sei, wofur weitere Beweise abzuwarten wSren, 
Oder aber, in der Inschrift seien ausnahmsweise die Namen des Epistaten 
und Archonten den betreifenden Zeitwdrtem nachgestellt gewesen: in 
letzterem Falle wurde der Beschluss unter Ariston d. h. 01. 81, 3 ge- 
fasst sein. 01. 83f wurde Hestiaea bekanntlich mit attischen Kleruchen 
besetzt, s. Thucyd. I 114 und B5ckh Staatsh. II S. 687. 
Zum Einzehien bemerke ich Folgendes: 

Z. 1 kann am rechten Ende nach den erhaltenen Spuren kaum 
etwas anderes gestanden haben als der Name der Bundesstadt oder 
deren Bewohner, wabrscheinlich im Genetiv; zu Anfosi%^^^^^««^^'«ssNR. 

Hermes II. "X 
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des Schreibers gestanden haben. Erhalten ist der untere Theil einer 
Hasta, E, es folgt eia kleiner Zwischenraum, von dem es zweifelhaft 1st 
ob er einen Buchstaben enthaltea habe, Reste eines K oder N, E, ^, 
Zwischeoraum, unterer Theil einer Hasta, A, unterer Theil einer Hasta; 
yon den letzten 2 oder 3 Buchstaben ist nichts erhalten. Ich vermuthe 

es habe gestanden [ EAI^AMMATE]YEN:E^TIAI[ON], vgl. unten 

zu Z. 14 und wegen des fehlenden spirttus asper C. I. n. 73°. Der 
Torsitzende Stamm hatte 8 Buchstaben, man hat die Wahl zwischen 
Erechtheis, Kekropis und Antiochis. Die auf die Praescripta folgenden 
Zeilen mussen nach Z. 11 denBundeseid enthalten haben in ahnlicher 
Weise, wie sich dieser in der Bundesakte zwischen den Rheginern 
und Athenern C. I. n. 74 unmittelbar an den Antrag anschliefst. 
Besonders bevollmachtigte G^sandte soUten den Behdrden der neuen 
Bundesstadt den Eid abnehmen, die Z. 10 und vielleicht auch 8 ge- 
nannten o^xctfTa/; vgl. Xen. hist. VI 5, 3 ol di !d9^valoi^ xai oi 
aXloi — i^iftBfAXpav %ovg oQXiaxdq %ai inekevaav xa /niyiaTa 
xiXri h kytdaxfi noXu bQxwaai\ dieselben scheinen nach Z. 9 der 
Obhut der Strategen anempfohlen gewesen zu sein , auch Reisegelder 
waren ihnen wohl angewiesen. Zu Z. tl — 12 vgl. Kirchhoff im Phi- 
lol XIU S. 22 £, v^o indess in der aus Rang. I n. 259 citirten Urkunde 
Z. 8 herzustellen ist o\ da TtwXrjxal dno^liad-wadvzwv nazd tov 
v6]/iiov, und uber die Kolakreten die Bemerkungen desselben Gelehr- 
ten in den bereits citirten Memorie p. 134f., und ^E(p. oqx. 3555 
Z. 19 f. Z. 14 ist vomNamen der neuenBundesgenossen derersteBuch- 
stabe hinlanglich deutlich erhalten, welcher E war; erganzt man dfr- 
nach wie ich diefs gethan habe, so muss man im Folgenden setzen 
PRYTANEON. Fur diese Schreibweise weifs ich allerdings ein zwei- 
tes Beispiel nicht anzufuhren, doch steht in einer unter n. HI mitzu- 
theilenden Ujrkunde PPYTANEA^ zu wiederholten Malen, und im 
Allgemeinen herrscht in diesen Dingen in den voreuklidischen In- 
schriften so wenig Consequenz, dafs haufig sich nicht einmal der 
Schreiber derselben Urkunde gleichgeblieben ist. [E^ TON] NOAMIO- 
MENON XPONON ist naturlich gleich eig avgiov. Der Antrag des Eu- 
phemos scheint zunachst auf Einfuhrung der fremden Gesandten in die 
Volksversammlung gelautet zu haben, welche auch in den Achamem 
des Aristophanes durch den xfJQv^ xfjg fiovk^g xai tov dijfiov erfolgt. 
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II. 

- r . T--[Y]/TA E . HE I O N[TA/W I A I] 
[TE^]OE O E Y* I I ETO[^KE](|) I ^ [I E Y^KA) 
5 [IX^]YNAPXONTE^H[OI]^rni/[ENE^H 
[Y ^ A]NAPOA I / I P[l] E[Y^]E A P A/W[/WAT EY] 
[E EP]TP A h[EAO]^ ANn[0/W]nE I O N C[n I ^T] 
[ATA] I ^EYK[HfclAEIAAKYI.E0E[NAPI] 
[^T] OKPEI "--''EPA/WEONKAI X^[YNAP] 
10 [X]v,^ I P H P^h h h 

Platte pentelischen Marmors auf der Akropoiis, oben und rechts 
abgebrochen; links ist der Rand erhalten, doch sind die ersten fiuch- 
staben verscheuert; unten leerer Raum. Hohe m. 0,30, Breite 0,24, 
Dicke 0,09. 

Die Inschrift bildet den Schluss einer Rechnungsablage, und 
zwar der Schatzmeister der Athene, wie solche fur 01. 90, 3 — 01. 91, 
2 und 92, 3 von Bockh zu Anfang des zweiten Bandes der Staatshaus- 
haltung besprochen worden sind. Allerdings weicht das neue Fragment 
Yon den firuher bekannten Stucken in der auTseren Fassung ab, insof^m 
als in diesen den einzelnen Posten die Prytanientage, an welchen die 
bezuglichen Zahlungen gemacht waren, vorangestellt sind, wahrend 
andererseits die zahlende Behorde, weiche ja fur das ganze Jahr die- 
selbe bieibt, nur einmal zu Anfang der Jahresrechnung genannt ist 
Diese Yerschiedenheit erklart sich aus der Natur des vorliegenden 
Stiickes. Dasselbe enthalt nemiich eine aufserordentiiche Nachzah- 
lung, weiche als solche am £nde der Hauptrechnung, die vielleicht 
mehrere Jahre umf&sste, nachgetragen wird. Die Zahlung war, wie 
der Name des Schreibers der Schatzmeister lehrt, 01. 90, 1 gemacht 
worden. Der Name des Obmanns der letzteren in diesera Jahre war 
bisher unbekannt, er bestatigt die neuerdings von Kirchhoff gegebene 
Restitution der Uebergaburkunde des Schatzes der Athene von 01. 
90, 1, wo er die Lucke gerade fiillt (vgl. Kirchhoff Bemerk. zu den 
Urkunden der Schatzmeister der andem G6tter S. 26 Anm. und Beil. 
IV des Separatabdruckes). Unter den ETtiGvaxai tio/litteIwv, an weiche 
nach meiner wie ich glaube sichern Herstellung die Zahlung erfolgt 
war, wird man nicht eine standige, sonderneine commissarisch mit 
der Neubeschaffung von Pompgerathen beauftragte Behorde zu ver- 
stehen haben. 
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Die Athener verschmahten es bekanntlich nicht, ihre Anspruche 
auf die Suprematie uber ihre griechischen Landsleute durch den bei 
jeder geeigneten Gelegenheit vor den Augen derselben entwickelten 
Glanz zu unterstutzen und zu verschiedenen Zeiten yemehmen wir 
?on NeubeschaffuDgen von Pompgerathen. Die Rechnungsablage uber 
eine solche Neubeschaffung und zwar die unter Leitung des Redners 
Lykurg erfolgte, bin ich im Stande unter n. V mitzutheilen; in einem 
(unedirten) Yolksbeschluss betreffend die Aussendung einer Theorie 
nach Delphi werden die nof^rceta den Festgesandten nach Zahl und 
Gewicht eingehandigt. Der dem erhaltenen zunachst vorangehende 
Posten scheint nach den wenigen Resten eine Soldzahlung an einen 
Strategen enthalten zu haben und schliefst Z. 3 mit 3 Drachmen- 
zeichen, falls nicht an letzter Stelle ein Obolenzeichen stand. In den 
weiter erhaltenen Buchstabenresten ist zunachst TAYTA unverkenn- 
bar, es folgt E, eine Lucke yon 2 Buchstaben, die rechten Auslaufer 
eines E bez. ^, PON. Man erwartet eine Zeitbestimmung, die ich in- 
dess nicht herzustellen yermag; yielleicht war der Fond angegeben, 
aus vvelchem die Zahlung geleistet wurde, beispielshalber ix TeXwv 
„au9 dem aus den Gefallen Eingegangenen"; da die Zahlung eine 
auiberordentliche ist, konnte eine solche Specifizirung ndthig erschei- 
nen. Im Folgenden kdnnte die jungere Form des Datiyus in iTtiaxd- 
vaiQ als Beweis dafur geltend gemacht werden, dafs, wie oben yer- 
muthet worden ist, der Stein die Rechnungsablage mehrerer Jahre 
enthalten habe und die Inschrift spater eingehauen sei als 01. 91, 1 
bez. 91, 2, da in der Uebergaburkunde des ersteren Jahres noch die 
altere Form angewandt ist; doch fehlt es nicht an Beispielen, in denen 
beide Formen in derselben Urkunde nebeneinander yorkommen, ygl. 
Kirchhoff in den „Urkunden der Schatzm. d. a. G." S. 26f. 

m. 

Fragment einer Platte pentelischen Marmors im Museum der ar- 
chaologischen Gesellschaft h. m. 0,215, b. 0,185, d. 0,10. Links ist 
der Rand erhalten, und yon Z. 7 an scheint auf dieser Seite nichts zu 
fehlen; die ILufsersten fiuchstaben nach rechts sind zum Theil yer- 
scheuert. 
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Bei Xenophon hist. I 6, 1 findet sich die Nachricht, dafs 01. 93, 
3 das Erechtheion, welches damals eben erst voUendet sein konnte, 
abermals durch einen Brand heimgesucht worden sei. Diese Nach- 
richt, welche man, verleitet durch eine zufallige Uebereinstimmung 
von Archontennamen, bezweifelt hat, wird durch die vorstehende In- 
schrift bestatigt. Dieselbe enthalt eine Rechnung uber Bauten an je- 
nem Tempel aus den ersten Jahren nach Euklides, in welcher zu 
grofserer Bestatigung des Gesagten Z. 3 die Worte [N]Ei:2T[A]KEKA[Y- 
MENA . . . in deutlichen Resten erhalten sind. Ueber die Ausdehnung 
des Brandes ist aus der Inschrift nichts zu entnehmen, nur soviel geht 
aus Z. 11 hervor, dafs derselbe den westlichen Theil des Tempels be- 
troffen hatte. Die Restauration erfolgte nach Z. 2 01. 96, 2. Im Ein- 
zelaen bleibt bei dem fragmentirten Zustand des Steines yieles dun- 
kel; die nacbstehenden Bemerkungen haben vornemlich den Zweck, 
die LA. an einigen Punkten festzustellen. 

Zu Anfang scheint wenig zu fehlen, nemlich die Eingangsformehi 
mit den Namen der Mitglieder der mit dem Bau beauftragten Commis- 
sion. 

Z. 4 ist O zu Anfang sicher und die darauf folgende Lucke nach 
den allerdings unsichem Spuren des Steines (TEN) vielleicht durch 
TE auszufullen, wie es im Text geschehen ist 

Nach Z. 5 scheint es, als sei die Restauration lediglich durch einen 
Beschluss des Bathes angeordnet gewesen, welchem nach (Xen.) de 
rep. Ath. Ill 2 die ini/ieXeia vewQiwv xat Uqcov oblag. Die Arbeiten 
sind wie in den yoreuklidischen Rechnungen theils auf Akkord theils 
auf Tagelohn ausgefiihrt; uber die Orthographic in PPYTANEA^ ist 
oben (S. 18) die Rede gewesen. 

Z. 11 scheint nach den vorhandenen Spuren (E) E gestanden 
zu haben, welches aber vielleicht absichtlich getilgt ist; Z. 18 ist die 
LA. sicher. 

IV. 

Pittakis giebt in seinem Buch Anciennes Athenes p. 113 folgende 
Inschrift, welche er in der Kirche der Panaghia Roiditissa copirt haben 
will: 
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Ich thetle die Ingchrift mit, weil ste meineB Wissens das erete uricund- 
licbe BeiBpiel der ron B&ckh id der Staatsh. I S. 598 und DameDtUcb 
ID dea NachtrSgen S. VI nachgewiesenen , seit 01. 93, 3 eingefuhrten 
Synchoregie bietet. Muesimachos scheint der Sohn dea lioke gensnn- 
ten Hnesistratos m sein UDd id Gemeinschaft mit TheotJmos zweimal 
die Choregie geleistet eu hab«n ; Dikaeogenes wird der bekaoateTrauer- 
spieldichter dieses Namens sein. In Kwftwv ist das m aa erster Stelle 
sidier. 
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V. 
I 
, . . O . I \M I a NT H « 
AYTEfl^NAY^I^TPA 
iiEQ^MEAH^ilOYAA/ 
5 KA.T^NEIhHMENQN 

APOVr A P THTT I O Y I 

T AAE EXOME . X PH MATA 
j^CN. . \EI^TA«N IK 
TAP..PEIAEPITh 
10 TI-.-TEMPTH^PPN 

A ^ . . ' . T AM I O Y^T 

. i AAOY^P 

- TT T 

POOJIN" 

16 A ... A 

■ Ill \ JIT . 

N I Q< s 

K POP I A 

M E I A ^ r// 
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Platte pentelischen Mannors im Museum der archaologischen Ge- 
sellschaft h. m. 0,205, b. 0,16, d. 0,09, oben und links vollstandig, 
doch ist ein Theil der Oberflache verscheuert^ Die sehr kleinen Buch- 
staben sind inoi%rjdov geordnet, doch scheint diese Anordnung nicht 
imin^ streng^ innegehalten zu sein. Z. 7 springt links um eine Stelle 
TOr, Z. 10 ist Tor EPI eine Stelle frei gelassen. Der Stein soil am 
ndrdlichen Fufs der Akropolis gefiinden sein; er stand ursprunglich 
jedenfalls adf der Burg. 
Es ist herzostelleh: 
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Die Inschrift Uerert ein neues Aktenstflck aus der FiDanzverwal- 
tung des Lykui^, sie enthalt die Rechoungsablage fiber die im Volks- 
beschluss za Ehren dieses Staatsmanns p. 852 B and von Pausao. 129, 
16 erwSlmte, auf seinen Antrag und imter seiner Leitung erfolgte 
AnscbafTimg goldener Niken und silberner und goldener Pompgeritb- 
Bcbaften, Ober nelche ich I, 3l2ff. dieser Zeitscbrift meJne Ansicbt 
ansgesprocbeu babe. In dem dort behandelten Aktenstiick betraF der 
untereTheil des ms'Efp. 2674=RaDg. 492 uod'Bf .973=Rai^.521 
znsamniengesetzten Stuckes die AnschafTiing der PompgerSthscbaften, 
wie aus dem Z. 17 erbaltenen IO]EQPI[A ... und Z. 15, wo zu scbrei- 
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ben ist: [AMia)OPH^OIA[PrYPOIKA]ITAKA[N]AKAITAAA[A . . ., her- 
Torgeht. Die BeziehuDg der Rechnungsablage auf Lykurg wird durch 
folgenden Umstand bestatigt. Die ebenfalls auf Lykurg bezuglicben 
Abrechnungen uber die Hautgelder beginnen bekanntlich mit dem Mo- 
nat Poseideon des Jahres 01. 111,3, wasB5ckh, welcber dieselben auf 
den Yorsteher der 5ifentlicben Einkunfte bezog, Veranlassung zu der 
jetzt nicht mehr baltbaren Vermuthung gab, diese Behdrde babe ibr 
Amt kurz vor dem sechsten Honat angetreten. Mit demselben Monat 
beginnt aber aucb die Berechnung Qber die Niken und Pompeien, 
denn die 5. Prytanie, mit welcber dieselbe anbebt, fallt zum grofseren 
Theil in den Poseideon. Man ist biemacb berecbtigt, Z. 2 der Recb- 
nungsablage, wo durcb die Raumvertbeilung der Name des Archonten 
erfordert wird, den des Ktesikles einzusetzen. Diese Uebereinstimmung 
spricht aber aucb fur die Identitat der als oi ^Qrjfiivoi . . . bezeicb- 
neten Beb5rde , welche gemeinsam mit den Schatzmeistern der Gottin 
uber die Anscbaifung der Niken Rechnung ablegt, mit derjenigen, von 
welcber die Berechnungen uber die Hautgelder herruhren; denn dafs 
beide Rechnungen getrennt sind, erklart sicb binreicbend daraus, dafs 
die bezuglicben Thatigkeiten in Folge zweier verscbiedener Antrage 
angeordnet worden waren, welche Lykurgos nicbt einmal an demselben 
Tage zur Abstimmung gebracbt zu baben scbeint. In jedem Fall muss 
Lykurg bei der praktischen Ausfuhrung seiner Antrage personlicb Theil 
genommen baben, sei es nur als Mitglied der Commission, sei es, wenn 
mebrere Commissionen eingesetzt waren, dafs ibm in irgend einer 
Weise die Oberleitung derselben ubertragen war; denn nur unter die- 
ser Voraussetzung erklart es sich, wie er, was ich nachgewiesen zu 
baben glaube, am Ende der Penteteris dem Yolke in der Rede negt 
dcoiKijaeafg uber dieselbe Rede steben konnte. Dafs die Kosten fur 
die Niken und Pompgeratbscbaften vom Kriegsscbatzmeister gezahlt 
werden, erklart aich daraus, dafs dessen Casse aus dem Ueberscbuss 
der Verwaltung gebildet wurde (vgl. Bockh Staatsh. I S. 247), auf die- 
sen aber werden aucb jene Kosten ursprunglicb angemesen gewesen 
sein, vgl. das von mir bekannt gemachte Stuck der Gesetzesurkunde 
zu Anfang. 

Die Ueberscbrift nahm die ganze Breite des Steines ein, wabrend 
die Berecbnung unterbalb derselben in zwei Colonnen geschieden war; 
jene enthielt, wie die Reste der Demenbezeicbnungen der nacb der 
Ordnung der Phylen aufgefubrten Schatzmeister zeigen, obngefahr 
60 Buchstaben in der Zeile. Ueber loyog „ Rechnung'* und den Un- 
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terschied von ev&vva ygl. Bdckh in der Staatsh. I S. 268. Dafs Lykurg 
nicht unter den Schatzmeistern war, ergiebt sich aus dem Yor- 
kommen des Demos KoXlvzog, Die funfte Prytanie hatte die Aiantis 
Oder Leontis. Z. 14 — 15, 17 und 19 — 20 ist wie bereits bemerkt 
die Buchstabenordniung nicht streng inne gehalten worden, was auch 
in den ubrigen Lykurgischen Rechnungsablagen mehrfach yorkommt; 
die letzteren bieten uberhaupt im Schriftcharakter sowie in der ganzen 
Anordnung eine derartige Aehnlichkeit mit der vorstehenden, dafs man 
„ dieselbe Hand ^^ zu erkennen glaubt. 



VI. 

Pittakis und Rangab^ haben, jener in der ^EqnjfiBQig aQX^^'-oi^-- 
yiyci] unter n. 888 , dieser in den Antiquites Helleniques n. 259, Reste 
einer Aufzeichnung der Gesetze des Drakon uber Todtung sowie des 
dieselbe anordnenden Yolksbeschlusses mitgetheilt, welche auf einer 
Platte pentelischen Marmors eingegraben im Jahre 1843 bei der alten 
Metropolitan- Kirche von Athen gefunden wurden^). Dem firagmen- 
tirten Zustand der Inschrift und der Mangelhaftigkeit der bisher be- 
kannten Copien ist es zuzuschreiben, dafs eine so wichtige Urkunde so 
gut wie keine fieachtung gefunden hat, und ich fuhle mich um so mehr 
yeranlasst, die Ergebnisse einer neuen Untersuchung des Originales 
bier mitzutheilen, da dieselben abgesehen von dem Interesse, welches 
die Urkunde an und fur sich hat, einen erheblichen Beitrag zu der 
schwierigen Frage uber den Werth der bei den attischen Rednern ein- 
gelegten Aktenstucke liefern. 

Der Stein, welcher sich gegenwartig im Thurme der Winde be- 
findet, ist, obgleich in zwei Stucke zerbrochen, voUstandig erhalten und 
95 Centimeter hoch und 72 Centimeter breit. Derselbe scheint fruh- 
zeitig von dem ursprunglichen Ort seiner Aufstellung verschleppt und 
als Baustein verwandt worden zu sein, zum grofsen Schaden der 
Schrift, die fast voUstandig verscheuert ist; daruber hat sich denn 
eine dichte Schmutzkruste gelegt, welche ich trotz aller Anstrengungen 



^) Eine dritte Copie soU von L. Ross im Rhein. Mas. Vlll S. 124 bekannt 
gemacht worden sein. Dieselbe ist mir nicht zug^anglich ; da ich sie aber nirg^ends 
benutzt finde , scheint sie ebenfalls unvoUstandig^ zu sein. [Diese Rossische (wie 
auch eine mir vorliegende Velsensche) Copie ist in der That eben so unvoU- 
standig, als die fruheren. Die Abweichungen der Lesart anzufuhreD erscheint 
Uberfliissig. A. K.} 
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nicht uberall habe entfemen kdnnen. Indess ist es mir doch gelun- 
gen, nicht nur die Zeilenanflnge um mehrere Stellen weiter zu ver- 
folgen, als die griechischen Herausgeber, sondem namentlich auch die 
letzten Buchstaben am recbten Rande des Steines zu erkennen, welche 
jenen yollstdndig entgangen waren. Soviel sich erkennen lasst, ent- 
bielt die Inscbrift 49 Zeilen mit je 50 Bucbstaben, unterbalb der letzten 
Zeile bleibt ein leerer Raum von 18 Centimetern. 

Die aniiegende Tafel entbalt das von mir auf dem Steine Gelesene 
nebst meinen AusfuUungen in den herstellbaren Tbeilen in Unzialen; 
hiervon weichen die fruheren Abscbriften in folgenden Punkten ab : 

Z. 2 EP . E P. EPXIEY^ R. — Z. 3 EAOX^EN P. R. — KAI- 
TOI . . . P. KAiTOIAEMOl . . . R. , derselbe im Minuskeltext dr]fi({) 
!ti[Ka]fx[avTig, AJles was weiter recbts stebt feblt bei P. und R. — 
Z. 4 EY . Y . . . P. EYOYA . . . R. — Z. 5 TOM ... P. TOMPEP . . . 
R. _ Z. 6 PAPAPABONTE^ ... P. R. — Z. 7 PPO . . E . . . P, 110 
PE . . . R. — Z. 8 POPETA ... P. OI^EPOPET . . . R. — Z. 9 HOI AE 
R. — AONTO ... P. AONTONTO ... R. — Z. 10 AX^O . P. AX- 
^ONE R. — Z. 11 feblt bei P. und R. — Z. 12 TO^B ... P. TO^ 

BA^IVEA ... R. — Z. 13 TO^ E . TA^ ... P. TO^ . . T . 

E^ . . . R. — Z. 14 PEAAE . . O . E E . . . P. . EAAE . OITH 

. . . R. — Z. 15 TOIO^ . . . . I^A . . . P. TOPO^ . PEAPA . . . R. — 
L 16 OAPEOEPO^ . . O . O . . O . . . P. OAIEOEPO^ . TO . . O . . . 

R. — Z. 17 AKO O^ . . . P. AKO ... R. — Z. 18 KTEN 

O . . . P. KTENAN . . . R. Z, 19 IPEN ... P. IPENTEMOX 

. . . R. Z. 20 OIITE ... P. OIIEE ... R. — Z. 21 TE . . . P. TEN . . . 
R. — Z. 22 AE . . . P. R. — Z. 23 A" . , . P. AP . . . R. — Z. 24 OZ 
... P. O^A . . . R. — Z. 25 KE . . . P. HENA . . . R. — Z. 26 K . . . 
P. HEXO . . . R. — Z. 27 O . . . P. R. — Z. 28 P . . . P. R. — Z. 29 
K ... P. T ... R. — Z. 30 K ... P. I ... R. Alles Uebrige, nament- 
lich AUes was auf der recbten Seite stebt, feblt bei P. und R. Die 
Erganzungen Beider, aufser wo dieselben sicb von selbst versteben, 
sind unbrauchbar und bedurfen keiner Erwabnung. 

Es lautet demnach der Volksbescbluss folgendermafsen: 
^c6yv[rj]Tog OQcd^^iog €yQafxfxdTe[v€] 
jdioT^Xfjg ^Qx^ 
[I'JJoffiy Tj fiovl^ Tcat T(p dijf^q)' !t4xa[fi\avz[ig inQVTdv]€V€' 
[^i]6[y] II vTjTog eyQafAfKXTBVB' Evd^vdiKo[g 67r€a]rcfr€f [!^d']f]' 
[voq>]dvrjg €\l]7ce' [T]d[v] \\ Jgdycovrog vofxov TOfx Tteql tov 
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nkht liberall habe entfemen kdnnen. Indess ist es mir doch gelun- 
gen, nicht nur die ZeilenanfSnge um mehrere Stellen weiter zu ver- 
folgen, als die griechischen Herausgeber, sondem namentlich auch die 
letzten Buchstaben am rechten Rande des Steines zu erkennen, welche 
jenen yollstdndig entgangen waren. Soviel sich erkennen lasst, ent- 
bielt die Inschrift 49 Zeilen mit je 50 fiuchstaben, unterhalb der letzten 
Zeile bleibt ein leerer Raum von 18 Centimetern. 

Die aniiegende Tafel enthalt das von mir auf dem Steine Gelesene 
nebst meinen Ausfullungen in den herstellbaren Tbeilen in Unzialen; 
hiervon weichen die fruberen Abschriften in folgenden Punkten ab : 

Z. 2 EP . E P. EPXIEY^ R. — Z. 3 EAOX^EN P. R. — KAI- 
TOI . . . P. KAiTOIAEMOl . . . R. , derselbe im Minuskeltext dfjfKp 
^[Ka]^[avTig. AJles was weiter rechts steht fehlt bei P. und R. — 
Z. 4 EY.Y...P. EYOYA...R. — Z. 5 TOM . . . P. TOMPEP . . . 
R. — Z. 6 PAPAPABONTE^ . . . P. R. — Z. 7 PPO . . E . . . P, 110 
PE . . . R. — Z. 8 POPETA ... P. OI^EPOPET.. . R. — Z. 9 HOIAE 
R. — AONTO ... P. AONTONTO ... R. — Z. 10 AX^O . P. AX- 
^ONE R. — Z. 11 fehlt bei P. und R. — Z. 12 TO^B ... P. TO^ 

BA^IVEA ... R. — Z. 13 TO^ E . TA^ ... P. TO^ . . T . 

E^ . . . R. — Z. 14 PEAAE . . O . E E . . . P. . EAAE . OITH 

. . . R. — Z. 15 TOIO^ . . . . I^A . . . P. TOPO^ . PEAPA . . . R. — 
l. 16 OAPEOEPO^ . . O . O . . O . . . P. OAIEOEPO^ . TO . . O . . . 

R. — Z. 17 AKO O^ . . . P. AKO ... R. — Z. 18 KTEN 

. O . . . P. KTENAN . . . R. Z, 19 IPEN ... P. IPENTEMOX 

. . . R. Z. 20 OIITE ... P. OIIEE ... R. — Z. 21 TE . . . P. TEN . . . 
R. — Z. 22 AE . . . P. R. — Z. 23 A" . , . P. AP . . . R. — Z. 24 OZ 
... P. O^ . . . R. — Z. 25 KE . . . P. HENA . . . R. — Z. 26 K . . . 
P. HEXO . . . R. — Z. 27 O . . . P. R. — Z. 28 P . . . P. R. — Z. 29 
K . . . P. T . . . R. — Z. 30 K ... P. I ... R. Alles Uebrige, nament- 
lich AUes was auf der rechten Seite steht, fehlt bei P. und R. Die 
Erganzungen Beider, aufser wo dieselben sich von selbst verstehen, 
sind unbrauchbar und bedurfen keiner Erwahnung. 

Es lautet demnach der Yolksbeschluss folgendermafsen: 
Ji6yv[ri]Tog (Dqad^^iog eYQ(x^[^OLTh[ve] 

[e]do^€v Ty fiovl^ ycai T(p dijf^q)' ^xa[fj]avT[ig inQVTdv]€ve' 
[^t]6[y] II vtjTog iyQafj^dzeve* Evd^vdiKo[g i7t€a]TdT€t' [i/^-J^;- 
[voq>]dvr]g €[Ij7r€' [T]d[v] \\ Jgdnovrog vofxov TOfi Jteqi tov 
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5 q>[6v]ov av[a]y^a[t//]a[i']'^[^*' o' d]v[ayQ]aq>€ig \\ nuiv vofitav Ttaqa- 
Xafiovreg naqa [[t]ov [y,(x%a fiQVToveiav yQaf4f4]aTe(a\\g %^g 
fiovXrjg ianjly hd-ivj] xa[i x]a[T]a[d]€[v]T[(tty nqoad^Bv i]^[g] 
aTo\\ag Ttjg fiaoiXeiag' ol di nwlrjTai dlTtlofilia&afadvttov 
xcrra tov v6]fio\\v' ol di ^Ellrivora/iiai, dovtiav to d[Qyv(iiov], 

Der fieschluss war gefasst worden Olymp. 92, 4, 409/8 der vor- 
christlichen Aera; noch in demseiben oder einem der folgenden Jahre 
'vird also die Aufzeichnung gemacht worden sein, welche bereits 
manche Eigenthumlichkeiten der nacheuklidischen Orthographie hat. 
Durch die Herstellung von Z. 5, wonach die dvayQag)elg rcoy vofjLwv 
mit der Aufzeichnung beauftragt waren, wird es mOglich, die Urkunde 
direkt mit der sonstigen historischen Ueberlieferung zu verknupfen. 
Aus dem Eingange der Rede des Lysias gegen Nikomachos nemlich 
hat man geschlossen, dafs, ahnlich wie nach der Vertreibung der 
Dreifsig, auch nach dem Sturze der Vierhundert eine Gesetzesrevision 
in Athen Statt gefunden hatte und dafs der Angeklagte beide Male das 
Amt eines dvayQatpevg tc5v vofiatv versah i). Den authentischesten 
Beweis hierfur liefert Jetzt die vorliegende Urkunde, welche mit dem 
in der Mysterienrede des Andokides 83 — 85 erhaltenen Volksbeschluss 
verglichen werden kann. Wie dort Tisamenos (vgl. Lys. contra Ni- 
com. 28) wird Athenophanes, oder wie der Sprecher nun hiefs, Mit- 
glied einer Gesetzeskom mission gewesen sein und den betreffenden 
Antrag im Namen des Coliegiums gestellt haben. Es ist bekannt, dafs 
die Gesetze Drakon's dber T5dtung von Solon in seine Gesetzgebung 
als selbststandiger Theil autgenommen worden waren, das Bewusstsein 
dieses Ursprungs hat sich bei den Alten selbst nie verloren. Wenn so- 
dann der Prytanienschreiber, also Diognetos der Phrearrier, damit be- 
auftragt wird, das bei der Abschrift zu Grande zu legende Exemplar 
auszuhandigen, so bestatigt diefs das aus Aristoteies uber die Befug- 
nisse dieses Beamten Bekannte, wonach derselbe dem Rathsarchiv 
vorstand und die diesem entnommenen Aktenstucke zur Rechtsgditig- 
keit seiner Beglaubigung bedurften*). Sein offizieller Titel erscheint 



^) S. Bergk in der Epistola hinter Schiller's Ausgabe des Andokides S. 141 ff. 
und Scheibe Die oligarchische Umwalzung^ S. 8f. 

') S. Harpokr. unter yqtufjLfjLaxEvs und Bockh Staatsh. I S. 254c, dessen Be- 
denken wegen der dvayqtutfri mir jetzt erledigt scheinen , vg^l. auch das Gesets 
bei Demosth. coatr. Timocr. § 63 and den aus ^Etp. aqX' ^48 and 3340 zosamiDen- 
zusetzenden Volksbeschlass Z. 15 f. ayttyqatp^a&ai dk toy yQafAfjunt^a toy xatit 
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hier zum ersten Mai in voreuklidischer Zeit, spater jSndet er sich be- 
kanntlich als 6 yQai^fioTBvg 6 xara TtQvraveiav 6fter erwahnt. Die 
tnod fiaaikda ist als Aufstellungsort fur Gesetze aus der angefuhr- 
ten Stelle des Andokides bekannt und auch die weibliche Form des 
Adjectivums findet sich in einem andem Fragment aus Aristoteles 
Staatsverfassung der Athener bei Harpocration s. v. ycvQ^eig: dvaygd- 
xUavTsg di rovg vof^ovg elg Tovg TiVQ^eig laTrjaav iv ty oto^ 
^9 ficcai^Xeiif^). Statt des vorher gesetzten Ttgoad^sv bietet eine 
meiner Abschriften . Y . . . A, eine zweite . Y . . OEA, womit ich 
nichts anzufangen iireifs; bei spateren Besichtigungen des Steines 
konnte ich gar nichts erkennen. 

Zeile 10 sind die Worte nQtZrog a§(ov, gewissermafsen die Sei- 
tenzahl im Solonischen Codex vertretend, mit etwas grofseren Schrift- 
zugen eingehauen; nach einem Absatz, aber an derselben Stelle begin- 
nen sodann die Gesetzesworte. Eine Herstellung derselben zu ver- 
suchen wurde bei dem Zustande der Ueberlieferung vergeblich sein, 
wenn nickt die in den Reden des Demosthenes gegen Makartatos und 
Aristokrates eingelegten Gesetzesformebi, deren Aechtheit gegenuber 
den neuerdings fast einstimmig erhobenen Zweifeln mit einer sogleich 
zu besprechenden Einschrankung durch eine Yergleichung mit dem 
Stane unwiderruflich dargethan wird^), ein Hulfsmittel bdten. In 



nqvravsCttV xal rovg ilkXovg ygafZfzaT^ag rovs knl toTs ^ri^oatotg yqafifiaaiv, 
— Ich bemerke bei dieser Gelegenheit, daTs der letztere des Schriftcharakters 
wegpen nicht 01. 107, 3, sondern 115,2 gesetzt werdea muss. — Auf das be- 
fflaubigte Staatsexemplar beziehen sich auch Lys. contr. Nicom. § 4 die Worte 
titHXa difOQiOfjiivov i^ (ov llSet avaygdipeiv. 

>) Eine eiazig^e Handschrift hat fiaaiXCdiy wie in der Wiederholung des 
Fra^entes bei Photius s. v. xv^^eig angeblich obne Yariante steht. 

*) Vgl. Schafer Demosthenes u. s. Z. Ill S. 229 und in der Vorrede zum 
ersten Band S. VIII , dessen Ansicbt wohl als die herrschende bezeichnet werden 
dart Die Abbandlungen von Fr. Franke in der Jen. Litteraturz. 1844 S. 744 ff. 
und de legum formulis quae in Dem, Aristocratea reperiuntur, so wie die ein- 
schla^enden Arbeiten von Westermann sind mir hier nicht zuganglich. Wir wiir- 
den liber die gauze Frage langst aufgeklarter sein, wenn unsere Kenntniss der 
offentlichen Inschriften Athens nicht eine zu partielle ware und sich mit Ausnahme 
der neuerdings gefundenen Epheben - und einiger weniger anderer Inschriften fast 
our auf die auf der Burg aufgestellt gewesenen, die Finanzen, soweit diese in Be- 
ziehung standen zu den dort befindlicheu Heiligthiimern , und die internationalen 
Verbaltnisse betreffenden Urkunden beschrankte, wahrend namentlich die auf Recht 
und Gericbt beziiglichen, soviet dei tu mSglicherweise erhalten sind, noch unter dem 
Schutte der Unterstadt ruhen und vermuthlich auch noch geraume Zeit ruhen 
werden. Doch sind auch die in der Mysterienrede des Andokides eingelegten 
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der ersteren der beiden angefuhrten Reden nemlich $ 57 findet sich 
unter anderen folgende Gesetzesformel eingelegt, welche ieh nach den 
Angaben der Zurcher Herausgeber wie sie in den Handschriften 
steht hier hersetze: 

TtQOBiTteiv T(p xTsivavTv kv dyoQ^ ip\\T6g dveipioTtitog nal 
dvsipiov, awdi(OK€iv di xal dv^xpidSv ftai\\dag xai yafifiQavg 
xai dvexpLovg xat nevd^egovg %ai dve^piadovg xat q>qd%OQag' \\ 
idv di aldiaaa^ai del, idv fiev nazi^Q ^ ij dd€lq>dg \\ 
5 i] visig , Ttdrcag rj tov nwlvotTa ngcnelv idv de \\ tovtwv 
firideig iJ, xzeivfj d' axwv^ yvtSac d* ol n^Wnjuovta xai ^Ig i^ 
01 iq)hai axowa KTcivac, iaiad^wv ol \\ q>QdxoQ€g idv d-akcooi 
diyta, TovTOig d* ol ftavii]\\K0VTa xal elg dQiaTivdfjv ai^£t- 
10 ad'wv xai ol 7Cq6\\t€qov ursivavveg iv %(fiiB t^ d'SOfitfi 
dvBxiod'WV. 

Dafs das Gesetz von Drakon herruhre, hat man aus dem Inhalt 
geschlossen, so wie auch, dafs die beiden darauf folgendm davon zu 
trennen und Solonischen Ufsprungs sind. Man fd>erzeugt sich leicht, 
dafs dasselbe, einige Auslassungen und Umstellungen abgerechnet, 
identisch ist mit dem in Z. 11 — 23 des Steines enthaltenen. Wahr- 
scheinlich hatte bereits der Redner, dem es ledlglich auf die dam er- 
wahnten Verwandtschaftsgrade ankam, nur die hierfur in Betracht 
kommenden Stellen herausgehoben und ohne Rucksicht auf die ur- 
sprungliche Reihenfolge die fur seinen Zweck wichtigsten vorangestellt; 
auf eine spatere Redaction, die jene Yerschiedenheiten veranlasst haben 
kdnnte, deutet nichts hin. Mit Hulfe dieses Gtates stelle.ich den Text 
der Inschrift Z. 11 — 23 folgendermafsen her: 

%ai idfi [fjL\rj 'x [n]Qovo[ia]g [x]t[«i^2? *^^ 'fiva, q>€vyacv^ 
d\i\\TiidZ€iv di Tovg fiaaiXiag alz[t]a>[v] (p6[vov] i] [^ovXevaafag 
Tov aUi fiaai]X \\ evactvra' zovg [d]i iq>iTag diayvldavai' oi- 
deaaa&ai d' idv fiiv 7ta%^]q\ ^||t rj ddeX(fd[g] rj velg^ o/ra[v- 

15 zag] 7] zd[v x]ct)[Xvovia xqavuv ]t; || zoioa . . e .ga 

. [a]q> . , OT . Tog xia a|(^at 

id'€X(aa[i] TOV o[qx]ov idv 3i tovzcjv fitjdeig g, 

XT€/||i^ di axw[v]y Y[v]da[i d]i [ol 7tev]T[ijy{,ovTa xai elg ol 

itpixai, anovTct] || liTsivai, ioia&[(o]v 3i [ol (pqd%0Qsg idv i^i- 

lo)Oi dina' Tovrovg d]i [6]\\i n€VT7Jy,o[v]t[a xai] elg a^[t]- 

20 a[Tlvdr]v alqaiad^wv xat ol n:Q6]T€[Q]\\ov xvai[v]a[vt€g iv T](p[d€ 

Namensverzeichnisse vor Knrzem durch g^leichzeitl^e Urkanden hestatif^ worden, 
vgl. Ber. der Berl. Akademie 1865 S.*541 f. mit KirchhoETs Anmerkung zu S. 545. 
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T(p d'€fffi(fi ivexio&cov. nQoscrteiv T(p x]T\\T€l[varTc ev a^yO" 
Q[i^ hf%]d[q dyexpiorrjtog %al dvetpiov' awdL(a'A€i]v \\ di [xat 
dv8]\ff[iovg xai dveipiaiv ndldag %dt yafi^QOvg nal nev-S^e- 
QOv]g [y]\\ai q>[ed]T[o]Q[ag, 

Das Gesetz betri&t unfreiwillige Tddtung, auf welcher zeitweilige 
Yerbannung, nemlich bis zu erfolgter Versohnung der Hinterbliebenen, 
stand, und fAr welche das Collegium der Epheten unter dem Vorsitz 
des Archon Kdnig spruchfSibig war. Die Genauigkeit, mit welcber 
die Befugnisse der beiden letzteren von einander abgegranzt und die 
richterliche Entscheidung ausdrucklich den Epheten vorbehalten wird, 
ist in so alter Zeit gewiss h5chst merkwurdig; insofem diese das Yolk, 
wenn auch nur ia einer bevorrechteten Classe vertreten , liegt dabei 
dasselbe Princip zu Grunde, auf welchem die ganze sp§tere attische 
Gerichtsverfassung beruht, dessen Wurzeln aber offenbar tiefer liegen 
und nicbt im Gehirn eines Gesetzgebers, am wenigsten des Drakon, 
sondem in den altesten gesellscbaftlichen Zustanden der Bewohner 
der griechischen Halbinsel zu suchen sind. Die namentlich von K. F. 
Hermann aufrecht erhaltene, vielleicht aus Aristoteles geflossene An- 
gabe des Pollux i), dafs die Epheten ein Apellationsgericht gebildet 
baben, ist also bloiJs eine auf die Etymologie des Wortes gegrundete 
Hypothese und zeigt von Neuem , wie wenig Positives auch die zuver- 
Ussigsten unter den spateren griechischen Forschem uber die aiteren 
Zustande wussten und wie vprsichtig daher ihre Angaben aufgenom- 
men werden mussen. Dafs die Epheten spater uber diiovaiog cpovog 
%al fiovlevatg za Gerichte safsen, berichten Harpokration in fiov- 
levaig und ini Ilalladiifi und der Scholiast zu Aeschines de fals. 
leg. § 87 , der erstere unter Berufung auf Aristoteles 5 fiir die Erkla- 
rung verweise ich auf Meier und SchOmann Att. Proc. S. 212f. (vgl. 
Antiq. jur. p. Gr. p. 290) gegen Heffter Die Athenaische Gerichtsver- 
fassung S. 140. Z. 14 haben die Erklarer zu Demosthenes statt ddel- 
q>dg vermuthet ddelcpol und die Angaben Rangabe's konnten diese 
Yermuthung zu bestatigen scheinen, indess babe ich von dem frag- 
lichen Buchstaben nichts erkennen kdnnen. Die in Z. 15 und 16 ent- 
halten gewesenen Bestimmungen sind vom Redner wieder ausgelassen 
worden. Nach dem Zusammenhange miissen dieselben die avdeaig 
zum Gegenstand gehabt haben, vgl. uber die damit verbundenen Suh- 
nungen und Opfer Demosthenes in der Aristocratea § 72; gegen Ende 

1) Ym 125. 
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bin war von einem Eide die Rede, durch welchen die fiinterbliebenen 
der Getodteten vielleicht ihren Entschluss bekraftigen mussten, den 
zuruckgekehrten Morder nicht zu J^elastigen. Z. 1 7 haben die Heraus- 
geber des Demosthenes die Worte i] ol itphai, wie in den Handschrif- 
ten steht, gestrichen und in der folgenden Zeile iaia&tov geandert in 
aldeadad^wv, Keine dieser beiden Aenderungen wird durch den Stein 
bestatigt, doch wird an ersterer Stelle die Copula iq durch ein Miss- 
verstandniss des Aspirationszeichens entstanden und zu setzen sein 
o\ TtevTiJKOvza xal elg oi iq)€tai ; in dem Yolksbeschluss des Pa- 
trokleides, welcher eingelegt ist in der Mysterienrede des Andokides 
§ 77ff., hat in den Worten i] vno twv fiaaikewv dasselbe Missver- 
standniss Statt gefunden. Da vorher im Gesetz die Epheten nur mit 
diesem ihren oflQziellen Namen genannt sind, ist dieser Zusatz fast 
nothwendig und auch gegen eoia&wv in der Bedeutung „den Eintritt", 
hier nach dem Zusammenhang gleichbedeutend mit „die Ruckkehr, 
verstatten^' lasst sich etwas triftiges nicht einwenden. Dagegen spricht 
AUes dafur, dafs im Folgenden Toi;Torg, wie man bei Demosthenes 
statt xovToig corrigirt hat, auf dem Steine wirklich gestanden habe, 
auch hier hat vielleicht die voreuklidische Orthographic den Fehler 
veranlasst. Z. 19 bleibt eine Lucke von ein oder zwei Stellen, sei es, 
dafs die Ordnung deir Buchstaben nicht streng inne gehalten, oder dafs 
die Verbindung eine andere war, als die von mir aus Demosthenes 
beibehaltene. 

Z. 20 schliefst ein Paragraph, welcher den Kern des ganzen Ge- 
setzes enthalt, an den sich die ubrigen Bestimmungen erlauterungs- 
weise anschliefsen. Dafs Z. 21 — 24 identisch sei mit dem Anfang der 
Einlage bei Demosthenes ist unzweifelhaft, die Herstellung nicht un- 
bedingt sicher. Ygl. uber den Text der Handschriften Schomann Ant. 
iur. p. Gr. p. 288 not. 4, dessen von den neusten Herausgebem auf- 
genommene Herstellung indess durch den Stein nicht bestatigt wird. 
Zur RechtfertigUDg des von mir Gesetzten bemerke ich Folgendes. 
Der Ausdruck ivcog dve^piozrjzog ist zweideutig, je nachdem man den 
als Granze augegebenen Yerwandtschaftsgrad mit ein- oder ausschliefst ; 
Drakon muss das letztere verstanden haben. Was denselben veranlasst 
habe die Worte %al dvetpiov hinzuzufugen, vermag ich nicht zu sagen, 
sie fuUen aber, eine kleine, sehr hau% vorkommende UnregelmSfsig- 
keit in der Ordnung der Buchstaben zugegeben, genau die vorhandene 
Lucke. Auch darf man die Natur des Dokumentes nicht aufser Augen 

Hermes H. 3 
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lassen. Das Verdienst Drakons besteht nicht in der Yorzuglichkeit 
seiner Gesetzgebung, sondcrn darin, dafs er Athen zuerst und zwar 
ohne Yorbiid eine solche gab; dafs diese in Inbalt und Form maogel- 
haft sein musste, liegt auf der Hand. Sie steht in dieser Beziehung, 
um ein neueres Beispiel anzufuhren, ohngefahr auf gleicher Stufe mil 
derjenigen, welche gegen das Ende des vorigen Jahrhunderts der Via- 
dika Peter I den IMontenegrinern gab und mit der sie auch das gemein- 
sam hat, dafs beiden die Stammverfassung zu Grunde liegt. Dafs man 
demohngeacbtet auch spater einen Theii derselben unverdndert bei- 
behalten konnte, erklart sich aus der attischen Gerichtsverfassung, 
bei welcher das geschriebene Gesetz die Bedeutung nicht hatte, die es 
unter anderen Umstanden haben muss. — Die in den zunachst fol- 
genden Zeilen erhaltenen Reste sind so unbedeutend, dafs sich eine 
Herstellung nicht versuchen lasst; auf den Inbalt lasst sich ein Schluss 
machen aus Demosthenes Rede gegen Euergos imd Mnesibulos § 72, 
welche Stelie sich auf diesen Theil der drakontischen Gesetze bezieht: 
xelevsi, yoLQ 6 vofxog (vorher stand xai zovg vofjiovq iTciOKStpd- 
ftavog Tovg tov ^qcxkovtoq ex, z'^g avrjhjg), (o avdQsg dmaazal^ 
zovg TtQoarjxovTag eTte^ievai fiexQt^ aveipiadciv, xat iv t(^ OQX(p 
diOQtteTai, oxi TtQoaiJAWV eazl^ xSv oWitrjg y, tovtwv Tag 
iTtiaxtjxpsig elvai, vgl. Pollux VIII 118 q>6vov di i^^v kne^ievat 
l^exQig dverpciov yial iv t(^ OQx,(p ifteQwvav^ %i (statt tig mit 
Schomann) TtgoarjyLiov iatt tQ t€&v€(jjti' xav olxeTrjg y, ini'^ 
axTJTiTsiv avy^BxciQrjxaL und Hejffter S. 144. Z. 25. 26 stand [zovg 

nevvtjyiovTa xa]l eW [idv] (povov t[X\u)ai , es mussen 

Bestimmungen gewesen sein uber das Verhalten des Morders , welcher 
sich bis zu erfolgter Versohnung von alien Heiligthumern und National- 
festen fern zu halten hatte, vgl. Demosth. conlr. Lept. § 158 ^v tolwv 
TOig Ttegt tovtwv vofioig 6 /Jqdxtjv — ygdqxov x^qvi^og blq^ 
yead'ai tov dvdQoq)6vov aftov6wv ycQaTtjqwv isgwv dyoqag, fcdvra 
Takla duXd-iov olg (xdXiav^ dv Ttvag (^sto BTtiaxelv tov toiovtov 
TL Ttoislv ofxiog ovTi dq>€ileTo t'^v tov dixaiov Td^iv^ dXX^ 
I'^xfiy B(p^ olg €^€ivaL drtoxTLVvvvai. Dafs derartige Bestimmun- 
gen vorhergegangen sein mussen, zeigt Z. 26 — 29: [edv di Tig] t6[v 
dvdqocpovov xTeivy ij al'ctog y q>6vov^ dnexofuvov dyoQd]g [€q>]o- 
Qi[a]g [xal dO-Xiov xal Uqwv diiiq)LXTvoviKwVy aianeq tov Id&rj- 
vaX\ov [xTeivavTa iv Tolg avzolg ivixeod'OL, dcayivaiaKeiv di 
TOvg €q>]eTa[g], Das Gesetz ist eingelegt in der Rede gegen Aristo- 
krates § 37 und wird mit veranderter Wortstellung im Context wieder- 
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holt; die Reste der loschrift stimmen genau mit dem Text der Einlage, 
deren Authenticitat hierdurch bewiesen wird. Bei T5dtung dieser Art 
obwohl intentionirt verblieb auch spiter das Urtheii den Epheten, 
offenbar nur, weil sie von Drakon des Zusammenhanges wegen unt^ 
unfreiwilligen Mord gestellt war. Auch wenn sodann Z. 30 [^] i?g 
^lie[3tt7t^] nicht in deutlichen Spuren erhalten ware, wfirde man hier- 
her das in derselben Rede § 28 citirte, hier aber mit einem spateren 
Zusatz vermehrte Gesetz Ziehen mussen: rovg 6^ dvdQ0(p6vtJvg i^si^ 
vat dfcoKtelvstv iv tfj rj^Bdanfj xat dftdyeiv, wg iv T(p ii^opi 
dyoQSVBLy Xv^aLvBad-av di ^ly firjde ditoiv&Vy fj dmixivp ofpsi^ 
XsiVf oaov av yiaTa^kdiprj y elacpeQBtv di rovg (doch wohl d' ig 
Tovg) aqxovtag wv ^xaarot dmaoTal bIol T<p povXo^ivfp. vtjv 
d^ YjXialav diaycyvoiaKSiv. Dem Demosthenes ist in der Auslegung 
dieses Gesetzes ein starker Irrthum passirt, welchen man auch neuer- 
dings nicht bemerkt zu haben scheint, mdem er die Worte wg hf t^ 
a^ovi dyoQBVBv bios auf drtdyBiv bezieht und behauptet, es werde 
damit auf anderweitige die dfiaywytj betrejQTende Gesetze verwiesen; 
allein in diesem Falle konnle die Zahl des a^wv nicht fehlen, ygl. die 
Anmerkung von Westermann zu § 31. Die Sache verhSlt sich vieimehr 
so, dafs das Gesetz aus zwei Theilen besteht, von denen der eine, wohl 
bis ytaTafiXdipij reichend, aus der alten Gesetzgebung herubergenom* 
men ist — diefs und nichts anderes besagen die Worte wg iv z^ 
a^ovt dyoQBVBiy — der zweite, wie auch der Inhalt lehrt, Zusatz einer 
spatem Redaction ist. — Die letzte Bestimmung bildet den Uebergang 
zu denjenigen Fallen von Tddtung, wo dieselbe gerechtfertigt erscheint 
und ftir straflos erkliirt wird, vgl. die angefuhrte Stelle gegen Leptines. 
Z. 33 stand [aQxov]Ta x^t[Q]^[^ ddUwv], was auf Nothwehr gegen 
Misshandlungen deutet; Z. 34 dexwv xtbIv — ; Z. 35 vielleicht [(Jtdr- 
yivwaycBtv d]i TOt)g [icphag]; Z. 36 iXBv&BlQlo — ; Z. 37 dfxvvo* 
l^iBvog KTBiv — . In der Aristokratea werden an zwei Stellen Bestim* 
mungen uber gerechtfertigte Todtung wortlich angefuhrt: §53 idy 
Tig dftOKTBLvr] ev ad'Xoig axwv r} ev 6 dip xa&BXwv rj iv no- 
ABficp ayvoTjoag fj em oafxaqTc rj em furjZQL rj em aoeXq^rj fj 
eni d-vyaxqi rj em TtaXXaxfj ijv av in^ iXevd'eQOig naialv exjjj 
TOVTwv evena fxtj q>evyeiv xTslvavra, und § 60 xai edv q>eQovTa 
7] dyovTtt ^i(f ddUwg evd-vg dixvvofXBvog xt^/vj, vrjTtoivBi ted'- 
vdvaiy von denen die letztere Z. 37 des Steines eingefugt werden 
kann, wie die Tafel zeigt, die erstere nicht ohne Weiteres mit den 
Resten der Inschrift stimmt. Wie es sich aber auch mit diesem ver- 

3* 
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halten mag, die angegebene Beziehung von Z. 33 bis 38 kann dadurch 
nicht in Frage gestellt werden. 

Yon hier an bis an das Ende der Inscbrift verlassen uns die Weg- 
weiser, welcben wir bisber gefolgt sind, die vorbandenen Reste sind 
so unbedeutend , dafs sich kaum ein Wort mit Sicherbeit feststellen 
lasst, und die Gesetze welcbe bier standen — vermutblicb betrafen sie 
die Falle von Tddtung, uber welche im Prytaneion und in Pbreatto 
Recbt gesprocben wurde — sind uns anderweitig nur aus Andeutungen 
bekannt. Z. 39 stand vielleicbt [dzilfnovg; Z. 40 [^V]£xa; Z. 31 bieten 
meine £ruberen Copien bios . . O . TO .; Z. 41 dieselben statt AE . / 
entweder AEK/ oder AEYA. Z. 46 sind Spuren von ol 7tsvTijy.ovTa 
xcd slg, in der folgenden Zeile scbeint [f.i€v]a7toirj — ziemlicb deut- 
lich; vielleicbt stand also hier eine abnlicbe Scblussformel wie die in 
der Rede gegen Aristokrates § 62 eingelegte : Sg av aQX(av i] IdiioTTjg 
airiog rj toy d'eofiidv avYXvd^fivai tovde rj fiezaTtoiTJay ctvxov^ 
atifiov elvoL xai naldag dzifiovg xat zd ixeivov, Dagegen bleibt 
fur die Gesetze uber beabsicbtigte Todtung in keiner Weise Raum, die 
also auf einer zweiten Tafel eingegraben gewesen sein vfrerden. Die- 
selbe Eintbeilung in zwei Hauptmassen und dieselbe Reibenfolge bat 
Plato in seinen Satzungen uber Todtung in der Republik p. 865 — 870 
und 870—876 befolgt. 

Tiefe Spekulation entbielt die Gesetzgebung Drakons, von der uns 
ein Tbeil in der ursprunglichen Fassung vorliegt, wie man siebt niebt, 
sondern sie entspricbt uberall den Erscbeinungen des gewobnlicben 
Lebens. Gerade dessbalb aber gewabrt sie demjenigen, welcber Sinn 
dafur bat und nicbt zu sebr an dem Bucbstaben hkngt, ein recbt an- 
scbaulicbes Bild der Zeit des Ueberganges aus dem Familien- und Ge- 
scblecbterverband in staatlicb geordnete Zustande, in welcbem sicb die 
Bewobner Attikas zu Ende des siebenten Jabrbunderts vor Cbristus 
befanden. 

Atben. D. KOHLER. 




EINE NEUE ARVALTAFEL. 

Nach den Untersuchungen de Rossi's in den Annalen des archao- 
logischen lustituts (1858 p. 58fr.) und den neuerlich an Ort unci 
Stelle Toi^enommenen Nachforschungen Heim Angelo Pellegrini's {gli 
edifici del collegia dei fralelli Arvali ntl Ivco della Dea Dia td t lore 
avansi rieonosdvli ecc. Boma 1866 pp. 13, 8° miteinem Plane) konate 
es nlcht mehr zweifelhaft sein, dais die Stelle des Haines und der 
HeiiigihQmer der Arralbruderschaft nicht mit Marini (Arv, p. 7) an der 
Via Oatiensis , sondern vielmehr gleich nach dem funften Heilensteinie 
der Portuensis zu suchen sei. Dorthin fubrten nicht nur die uber- 
einstimmenden Notizen Ober die bedeutenden Funde des 16. Jahr- 
hunderts, sondern vorAlIem der Umstand , dsfs auch in den lettten 
Zeiten grfifsere oder kleiuere Bnichstucke von Arvalacten beim Graben 
in der dort betegenen Vigna Ceccarclli gefunden wurden, die, meistenB 
in den Besitz des gedacbten Heim Pellegrini flbergegangen , von mir 
nach nicht immer ganz verUssigen Copieen in den Schriflen des archSo- 
logischen Inslituls publicirt worden sind (vgl. Amtali 1858 p. 51. 52). 
Aurserdem enthait die genannte Vigna mit ihrenndchstenUnigebuagen 
sehr ansehnliche Ueberreste alter Gebaude, welche Herr Pellegrini mit 
allem Rechte den Heiligthumera der Arvalen zugeschrieben hat: na- 
mentlich dieat dem Casino der Vigna des Herrn Pietro Ceccarelli als 
Unterbau ein rundes, innen und aursen mit Nischen versehenes, von 
vier dicken, ebenfalls mit Nischen versehenen Pfeilem getragenes Ge- 
bSude, das, jetzt als Magazin gebraucht, von Pellegrini fur das Caesa- 
reum gehalten, von de Rossi fur den Tempel der Dea Dia erklart 
VForden ist {Bull, crist. 1866 p. 59). Die Ansicht des letzteren stfltzt 
sich auf die Entdeckung, yon der ich im Folgenden zu sprechen be- 
absichtige -, die neue Tafel namlich ist unmitteJbar neben dem Casino 
gefunden, und da Herr de Rossi in dem angefubrten Aufsatze in den 
Annalen des InstJtuts nachgewiesen, dafs die Acten der Arvalen wenig- 
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stens bis zu Titus, wahrscheinlich aber auch noch spater an der aedes, 
d. h. eben an dem Tempel der Dea Dia, in Marmor verzeichnet wur- 
den (p. 68) , so hat die Annahme der Identitat des letzteren mit dem 
Casino an sich allerdings grofse Wahrscheinlichkeit fur sich^). Gegen 
dieselbe spricht jedoch entschieden die ganze Form des Gebaudes, wie 
sie oben kurz angedeutet wurde , zumal dessen Inneres, das durch die 
Pfeiler eigentlich in zwei sich kreuzende Gange geschieden ist. Die 
Nischen anderer Seits wurden sich fur ein Caesareum mit Statuen 
vortrefllich eignen. Wenn dem so ist, so wird de Rossi's Beweisfuh- 
rung hinsichtiich des Eingrabens der Acten in die Mauern des Tempels 
nicht auf diese zu beschranken, sondern auf die andern heiligen Ge- 
baude des Haines auszudehnen sein. 

Wie gewdhnlich ist es der Zufall , dem wir auch die Auffindung 
der neuen Tafei verdanken. Der Besitzer der Vigna, Herr Pietro 
Ceccarelli, wollte sein Landhaus erweitern; er liefs zu diesem Zwecke 
die auDsere Wand des Rimdbaus, auf dem es ruht, von Erde entblofsen, 
als er am Fufse derselben, wenige Palmen unter dem Erdboden, eine 
Marmortafei liegen fand, welche offenbar einmal der Mauer als Beklei- 
dung gedient hatte. Dieselbe, M. 1,72 hoch und M. 0,86 breit, und 
72 Schriftzeilen tragend, war zwar in drei Stucke gebrochen, aber 
voUstandig erhalten. Die Schrift ist in der oberen Halfte bis zu dem 
mit grofseren Buchstaben geschriebenen Consulat (v. 1 — 34) nach- 
lassig^r und roher, in der unteren zierlicher: in jener fehlen die s. g. 
Accente oder Apices, welche diese hat. Auch kommt in ietzterer das 
Claudianische d an zwei Stellen (48. 60) vor. Eine solche Verschie- 
denheit der Schrift hat in Acten dieser Art nichts Auffalliges: die 
Protocolle der Arvalbruderschaft fur das Jahr, welches mit v. 34 
schlieXst, waren eben am Ende desselben dem Stein anvertraut, ihre 
FortsetzuDg von einem andern Arbeiter hinzugefugt worden, als die 
Zeit dazu gekommen war. — Die Inschrift ward sogleich von Herrn 
I. B. de Rossi in seinem Bullettino cristiano (Heft fur Juli und August) 
nach einem von ihm genommenen Papierabdrucke, dessen Abschrift 
Herr C. L. Visconti nochmals mit dem Originale verglichen hatte, der 



^) WeDn Herr de Rossi im Bull, crisU p. 59 aDgiebt, dafs die Tafeln des 
Ursiaus Dach Ligorio ebenfalls in den Resten eines Ruodbaus gefandeD seien, so 
ist das ein Versehen, da in den von ihm angezogenen Worten jenes Falsars 
nur von den gefnndenen Statuen und deren Basen die Rede ist; vgl. Ann, d. Inst. 
1858 p. 58. 
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Oeffentlichkeit ubergebea und mit einer kurzen Erlauterung begleitet, 
welcher ich mich im Folgenden im Ganzen aQschliefsen werde. Ich 
selbst hatte im verflossenen Herbste Gelegenheit, gemeinsam mit den 
Herren Benndorf und Kekule die veroffentlichte Copie mit dem Mo- 
numente zu vergleichen, das ich, wie sich denken lasst, im Ganzen 
durchaus genau wieder gegeben fand. Kaum, dafs mehr als die Zeilen- 
lange, welche auch fur unsern augenblicklichen Zweck nicht in Be- 
tracht kommt, zu verzeichnen und hie und da ein Accent, ein Punkt 
Oder ein uber die Zeile hervorragcnder Buchstabe zu berichtigen war. 
Ich wiederhole bier den Text mit Angabe der letzteren, aber in ge- 
wohnlicher Schrift, die Publication in Majuskeln, die bei dem unver- 
sehrten Monumente ziemlich unwesentiich ist, einer spateren Gelegen- 
heit vorbehaltend. Von Abkurzungen babe ich alle alJgemein bekannten 
unausgefiillt gelassen. 

• 

deae dim agnam . opmam.quo.per.fecto.sacrificio,e carcerihus. 

reciniatus . coronatu[s 
signutn quadrigis . et . desultoribus . misit. in collegia a^fuerunt . 

I. salvins otho 
titianus , magister . m. Valerius messalla . corvinus cos . c. piso . 

sulpicius . camerinus . /. piso . l. f. 
a, paconio sabino . a. petronio . lurcone . cos. liii . idus . octobr 
5 /. salvius . otho titianus . mag, collegi . fratrum . arvalium. nomine, 

immolavit in templo . novo 
dlvo . aug. b(pvem) . marem . divae . aug. vaccam . divo claudio 

b(ovem) marem — in collegia adfuerunt 
I, salvius . otho titianus . mag c. vipstanus apronianus sulpicim . 

camerinus . c. piso . a 
vitellius . p. memmius . regulus 

Isdem . COS. . Hi . idus . octobr . I. salvius otho . titianus mag. col- 
legi . fratrum . arvalium . nomine 
10 immolavit . in capitolio . ob . imperium . neronis . claudl . caesaris 

aug germanici . iovi . b(ovem) 
marem . iunoni . vaccam minervae vacc(am) . felicitati publicae . 

vacc{am) . gmio ipsius . taurum 
dlvo . aug. b{ovem) . marem . dIvae aug vaccam . dlvo claudio 

b{ovem) marem . in collegia adfuerunt 
I. salvius otho titianus mag. c. piso c. vipstanus apronianus m. Va- 
lerius messalla corvinus 
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a. vitellius . mlpicius camerinus .p. memmius . regulus . I. sextius . 

africanus 
15 Isdem €08 . vtYt idtis . not?. L «a**''*'* <^^K . titianus . majf coZfe^' . 

fratrum . art;aZmm . nomtne 
immolavit . m cafitoUo ob natalem . agrippinae . ati^(t/5(t') . matris . 

iovi . 6(ot;em) . marem . iunoni . t;ac(cam) 
minervae . vaccam . safu^' . publicae . vaccam concordiae ipsius . 

vaccam m colkgto . adFuer 
L salvius . otAo . titianus . ma^. c. t;tp5/anus a|?romanii5 cos . design, 

L piso . {. /l I?, memmius . re^Z[t<s 
/sdem C05 . pr. non . dec. L salvius . o(Ao . titianus mag collegi fra- 
trum . arvalium . nomine 
20 immolavit . tn capitolio oh trihunic . potestatem . neronts c/at/d/ cae- 

sans ati</ germanici 
iovi , h{ovem) . marem . mnont . vaccam minervae vaccam in col- 

legio adfuerunt . L salvius otho titiamis 
magister m aponius saturninus sulpicius camerinus c. vipstanu^ . 

apronianus cos, design 
m Valerius . messalla corvinus p, memmius regulus 
Isdem cos. Hi. idus.dec. I, salvius otho , titianus mag collegi 

fratrum arvalium , nomine immol{avit) 
25 (sic) in, sacram viam ante domum domitianam memoriae , en, do- 

miti . b{ovem) . marem , in collegia adfuer 
I. salvius , otho titianus mag m Valerius , messalla , corvinus c. vip- 

stanus . apronian. cos 
design, t, sextius . afrieanus . sulpicius camerinus . p. memmius re- 
gulus , m, aponius . satur 
ninus , c. piso 

Isdem . cos . xviii, K. ian. I. salvius otho . titianus , mag collegi . 

fratr. arval, nomine immolavit , in 
30 capitolio oh natalem neronis . claudl . caesaris . aug. germ, iovi 

h{ovem) , marem , iunoni , vaccam 
minervae . vaccam . saluti puhlicae vaccam . et concordiae. honoris. 

agrippinae , aug, vacc{am) 
genio . ipsius , taurum , in collegia , ad. fuerunt . I, salvius . otho , 

titianus , mag, c. vipstanus 
apronianus cos . design, m, Valerius , messalla . corvinus . c. piso . 

sulpicius . camerinus 
m. aponius . saiuminus . t. seoctius . afrieanus , p. memmius. regulus 
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35 c . vipstano . aproniano 

c . fonteid . capitone cos 
ttf . non ianuar 

I. piso . I. f. magisier . cohlegil . frdtrum . arvalium nomine . vota 

nuncupavit . j>ro . salute 

neronis . c^audf/ divl . c/audt . /Sfo* . germanici caesaris . n. ti. eae- 

saris . atijf. pro . n 

40 (i/v/ . aug. abnepotis . caesaris . aug, germanici. ponti fids, maocimi, 

trih, pot. V 

imp. vi . cos . Hi . design, iiii . et . octaviae . coniugis . eius.victimls. 

immolatis . m capitolio 

quae superioris . ann/ . magister . voverat . persohit . et . in proxi- 

mum . annum 

nunmpavit . praeeunte . c. vipstano . aproniand . cos . in eadem 

verba . quae . infra 

scripta sunt . iovi . mares . ii iunoni . vaccas . ii minervae vaccas . 

a saluti . public. vacc[as ii 

45 In templo . novo . divo . aiig. boves . mares . ii . divae . aug. vaccas. 

ii . dIvo . claudio . boves m{ares) 

ii . in conlegid . adfuerunt 

t. sextius . dfricanus . m. aponius . satumlnus . p. memmius . regu- 

lus . c. pIso . sulpicius 
camerlntts . I. saUiius . otho titianus. 

Isdem cos . pr. Idus . ianuar 

50 In pantheo . astantibus . I. calpurnio . L f. pisone . mag 

c. vipstano . aproniano cos . L salvio . othone . tiHano . m. aponio . 

satum[ino 

m. valerio . messalla . corvind . sulpicio camerino . t. sextio . afri- 

cano . fratribus 

arvalibus . sacrificium . deae . diae . indixit . I. calpumius I. f. 

piso . magister . praeeunte 

I. salvio . othone . titiand . in . vi. k. iun. domi .et .in . iiii . k. 

iun. in luco et . domI 
55 et . in . Hi . k. iun. domI 

in conlegio . adfuerunt . isdem . qui supra . scrlpti . sunt. 

isdem . cos v. k mart 

(sic) I. piso . /. f. magiter . conlegii . fratrum . arvalium nomine . in- 

molavit . in capitolio . ob ado 

ptionem . neronis . claudi . caesaris . aug. germanici . iovi . bovem . 

marem . iunoni vacc[am 
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60 mineriae . vaccam . saluti . publicae vaccam 

in conlegio . adfuerunt p. memmius . regultis . t. sextius . 

fl/ricantts 
m. Valerius . messaUa cdrvinus . «ti/|?tctti5 . C(nit«rmu5 . 2. salvius . 

o^Ao . tiiianus . m. aponius 
(sic) sa^ttrnfifs 

/se^em C05 tm non marf 

65 I. calpumius . {. f. pisd . ma(/. conlegii . fratrum . arvalium . nomme . 

immolavit . m capitolio 
ob . comitia . consu^m . neronts . elaudl . caesaris . au^. germa- 

nici . towt . fcowem . mar[em 
iunoni vaccam . fnmert;ae . vaccam . (/emo . tps/us . taurum 

in conlegio adfuerunt m. Valerius . messalla . corvl- 

nus . /. salvius 
otho . tiiianus . c. vipstanus . apronianus . co« . ^ sextius.africanus. 

p. memmius 
70 regulus . c. j^tso m aponius satuminus 

Isdem . cos ttV . nonas marf 

/. caff umttis . {. /*. p250 . magister collegii . fratrum . arvalium . no- 

mme . immolavit 
Hinsichtlich der Schrift ist noch zu bemerken, dafs, wie auch Herr 
de Rossi angiebt, einzelne Buchstaben, die am Schlusse der Zeilen 
feblen, auf die nebenanstehende Tafel hiniibergezogen sein werden. 

Das inmitten der Tafel mit grofserer Schrift verzeicbnete Consu- 
lat lasst uber die Zeit ihrer Abfassung keinen Zweife] : es ist das Jahr 
59 , in welchem C. Vipstanus Apronianus und C. Fonteius Capito con- 
sules ordinarii waren. Dem gemafs bezieht sich die erste Halfte unsrer 
Tafel auf das Jahr 58. Das erste Datum, welches sie aufzeigt, ist der 
12. October dieses Jahres; allein die Zeilen 1 — 3, welche vorher- 
gehen, geh5ren dem ersten Semester desselben an. Dafur liefert den 
Beweis die Erwahnung des M. Valerius Messalla Corvinus als Consul ; 
denn da derselbe cos, ord,, die regelmafsige Dauer des Consulates aber 
damals noch sechsmonatlich war (cf. Suet. Nero 15) , so konnte er 
mit jenem Titel nur bis zum 30. Juni aufgefiihrt werden, wie ihm der- 
selbe denn auch in der That in den folgenden Paragraphen nicht mehr 
beigelegt wird (vgl. 13. 23. 26 u. s. w). — Herr de Rossi bezieht die- 
sen Paragraphen auf die Feier der grofsen Feste der Dea Dia im Mai, 
und zwar auf den letzten Tag derselben, der in die^em Jahre der 20. 
jenes Monats war, wie aus dem noch spSter anzufuhrenden Fragment 
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Marinrs n. 18 hervorgeht^). In der That finden wir Reimspiele, wie 
sie unsre Tafel hier registrirt, fast nur bei Gelegenheit dieser Feste 
erwahnt, deren ausfuhrliche Beschreibung man in Marini's Yorrede 
zu seinen Arvahafeln nacbsehen moge (p. 23 ff. und namentlich die 
Tafeki 24. 25. 26. 27. 32, besonders aber 41 » und 41^); allein Herr 
de Rossi hat ubersehen, dafs die Rennspiele nur am zweiten Tage 
des Festes Statt batten, uberhaupt aber die Feier des ersten und letz- 
ten Tages gar nicht im Haine, sondern ausschliefslich in der Stadt im 
Hause des Magister begangen ward, wahrend am zweiten Tage die 
Festfeier sowohl in diesem, wie im Haine vor sich ging; eine Reihen- 
folge, welche zum Ueberflusse fur das Jahr 58 durch das vorher er- 
wahnte Fragment Marini n. 18 fest steht, das eben dem Protocol] 
uber die Ankundigung durch den Magister angehort. £s ist also klar, 
dafs der fragliche Paragraph nicht wohl den letzten Tag der Feste 
betreifen kann, und dieser muss demnach durch ein Versehen des 
Concipienten sei es ubergangen, sei es mit dem zweiten verwechseit 
sein, wenn man nicht vielmehr an ein aufserordentliches, zwischen 
dem 20. Mai uod dem 30. Juni anzusetzendes Fest denken will. Dies 
ist auch gar wohl moglich; denn wenn auch in der Regel die Renn- 
spiele nur zu Ehren der Dea Dia an deren Festen gegeben wurden, 
und die aufserordentlichen Ceremonien im Haine gewdhnlich nur in 
Suhnungen bestanden, die mit jenen nichts gemein batten, so sind 
doch in der Tafel Marini 41 ^ ohne Zweifel ludi votivi erwahnt gewesen. 
Wie dem nun auch sei, fest steht, dafs die neue Tafel vor Ende des 
Junius, wahrscheinlich mit dem 19. Mai beginnt, und da ihr letzter 
Paragraph von einem Opfer bandelt , welches der Magister L. Calpur- 
nius Piso am 3. Marz des Jahres 59 verrichtet (v. 72), so umfasst sie 
einen Zeitraum von beinahe zehn Monaten, dessen Acten wir durch sie 
voUstandiger erhalten, als sie uns fur irgend einen anderen Zeitraum 
von gleicher Lange vorliegen. Aber auch uber die zunachst vorher- 
gehende und folgende Zeit sind wir, wie auch Herr de Rossi gezeigt 
hat, besser, als gewohnlich, unterrichtet. Wir sahen bereits, dafs Ma- 
rini's Fragment n. 18 an den Anfang des Jahres 58 gehort: den Be- 
weis dafur liefert der Umstand, dafs Salvius Otho Titianus, nach der 
neuen Tafel Magister des Arvalencollegs im J. 58, auch in ihm in die- 



^) BekaoDtlich fallen diese Feste entweder aof dea 17. 19. und 20. oder anf 
den 27. 29. and 30. Mai, und erfolgte die betreffende Bekanntmachung durch den 
Ma^ster in der ersten Halite des Januar (vgl. Marini). Das oben erwahnte Frag* 
ment gebort dem Protocol! der Bekanntmacbun§^ fur das Jahr 58 an. 
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ser Wurde erscheint. Es enthalt die Acten vom 13. Januar bis zum 
25. Februar, freilich ohne grofse Wichtigkeit, da dicselben nur die 
YerkundiguDg der Feste der Dea Dia und die Gedachtnissfeier der 
Adoption des Nero betrefTen. In das Jahr 57 fuhrt uns sodann das 
von niir {Ann, d. Inst. 1858 p. 47, vgl. p. 51) publicirte Fragment 
zuruck, da es die Opfer betriift, welche zur Feier des zweiten Consu- 
lats des Kaisers auf dem Capitol und vor dem „ neuen Tempel ^' ver- 
anstaltet wurden. — Wenden wir uns den Jahren zu, welche auf die 
in unserer Tafel beschriebenen Handlungen folgen, so schliefsen sich 
ihr Marini's Fragmente 17. 14. 15 an, von denen Borghesi in einem 
Briefe an Gervasio (iscriziont di Napoli p. 39 ff.; oeuvres IV p. 394 if.) 
bereits ausgefuhrt hat, dafs sie in der so eben aufgestellten Reihen- 
folge, die beiden letzten in unmittelbarem Anschluss an einander, 
den Jahren 59 und 60 angehdren. An das Ende des Jahres 60 aber 
geh5rt das Fragment n. 16. Herr de Rossi hat mit Hulfe der neuen 
Tafel mehrere der fragmentirten Abschnltte hergestellt. Indem ich 
mich begnuge, auf seine Erganzungen zu verweisen, gehe ich zur Be- 
sprechuDg derjenigen Einzelheiten unserer Tafel uber, welche nicht 
bereits durch Marini's Commentar erledigt sind , was namentlich bin- 
sichtlich der Mehrzahl der angefuhrten Mitglieder des ArvalcoUegs der 
Fall ist, deren Erwahnung sich durch eine Reihe von Jahren hindurch 
zieht. 

1 — 3 Zu dem ersten Abschnltte ist bereits das Wesentliche oben 
bemerkt worden. L. Salvius Otho Titianus , des nachherigen Kaisers 
alterer Bruder, kommt aufser in den beilaufig bereits angefuhrten 
Tafeln aus dieser Zeit noch in Marini's Tafel 21 vor. Seine politische 
Thatigkeit ist aus Tacitus hinlanglich bekannt. Ygl. uber ihn und den 
gleich nachher erwahnten Sulpicius Camerinus Marini p. 99, welcher 
uber C. Calpumius Piso das Nothige auf p. 73, uber L. Calpurnius 
Piso auf p. 105 beibringt. Von Messalla Corvinus hat schon de Rossi 
bemerkt, dafs er in dem zuerst von Melchiorri edirten Arvalfragment 
(Or. 7419) aus der letzten Zeit des Claudius als Arval vorkommt. Sein 
Consulat als College Nero's und seine Dotation durch denselbeti er- 
wahnt Tacitus Ann. XIII, 34. 

4 — 8 Neu sind das Consulat, das diesen Abschnitt einleitet, 
und nicht weniger, scheint es, die Personen der Consuln selber, von 
Wichtigkeit desshalb, weil dadurch die Fasten, wie sie von Borghesi fur 
diese Jahre festgestellt waren , berichtigt werden. Derselbe hat in sei- 
nem bereits angefuhrten Briefe an Gervasio {oeuvres IV p. 393 ff.) das 
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zweite nundinum des Jahres 58 dem Seneca mit dem Trebellius Ma- 
ximus beigelegt. Fruher wurde deren Consulat dem Jahre 62 zu- 
geschrieben, aber an der angefuhrten Stelle ist mit Sicherheit erwie- 
sen, dafs es jed£s Falls vor das Jahr 61 zu setzen ist, und wenn Borg- 
hesi dabei die consuks suffecti des Jahres 60 noch L. Velleius Pater- 
culus und Pompeius Vopiscus nennt, so ist zwar durch die Auffindung 
des Militardiploms Or. 5407 an des ielzteren Stelle fur die Monate 
Juli bis October Cn. Pedanius Salinator getreten, im Wesentlichen aber 
Borghesi's Ansicht nur bestatigt worden, da hinwiederum dem Sali- 
nator jener Pompeius Vopiscus surrogirt wurde, welcher nacb Seneca 
(nat. quaest. VII, 28) des Velleius College zur Zeit des Neronischen 
Kometen war (Borghesi oeuvres IV p. 537). Wie aber das Jahr 60, 
so ist auch das Jahr 59 durch bekannte Consuln occupirt; denn fur 
letzteres hat Borghesi (1. 1.) den T. Sextius Africanus und einen ge- 
wissen Afrenus aufgestelit. Nachdem nun auch das Jahr 58 durch die 
neuen Consuln ausgefullt ist, bleibt, wie de Rossi zeigt, fur Seneca 
und seinen Collegen, da jener ausdrucklich angiebt, um das 4. Jahr 
des Kaisers Nero Consul gewesen zu sein (Tac. XIIII, 53), nur das 
Jahr 57 ubrig. — Was die neuen Consuln des Jahres 58 angeht, so 
ist es mir so wenig, wie Herrn de Rossi, gelungen, nahere Nachrichten 
uber sie aufzufinden. Bekannt sind nur M. Paconius zur Zeit des Ti- 
berius, gewesener Legat des Silanus wahrend seines Proconsulats von 
Asien (Tac. Ann. Ill, 67), und dessen Sohn Paconius Agrippinus, unter 
Claudius Proconsul von Creta (C. I. Gr. 2570), unter Nero im Jahre 66 
exilirt (Tac. Ann. XVI, 28. 33). — Der einzige mir bekannte Petro- 
nius, der den Beinamen Lurco fuhrt, ist M. Petronius Lurco, einer der 
/// viri curatores tabularum publicariim in der Inschrift des Anony- 
mus Einsiedlensis n. 43 (= Maz. f. 26; Smet. 153, 3; Grut. 237, 8 
und verstummelt Smet. 145, 10; Murat. 685, 1 u. s. w.; vgl. Momm- 
sen Sitzungsberichte der Kgl. Sachs. Ges. 1850 p. 302 und Annali d. 
Inst. arch. 1858 p. 208), welche in das Jahr 46 fallt. Da nach Dio 
(60, 10) dittse Dreimanner praetorischen Ranges waren, so istnicht 
wahrscheinlich, dafs der Consul des Jahres 58 etwa dieselbe Person 
mit dem curator von 46 und des ietzteren Vorname in Aulus zu ver- 
andern sei; der Zwischenraum zwischen Praetur und Consulat wiflrde 
gar zu lang ausf alien. Ich schwankte einen Augenblick, ob nicht Pe- 
tronius, der Vertraute Nero's, elegantiarum arbiter, etwa mit unse- 
rem Lurco zu identificiren sei : die Lesart des Mediceus AC Petronius 
bei Tac. Ann. XVI, 17 schien eben so gut das A wie das gewohnlich 
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angenommene C zuzulassen; allein die Uebereinstimmung, mit der 
Plinius (N. H. 37, 20) und Plutarch {de discrim. adulatoris et amid 
p. 60 E) ihn Titus nennen, durfte Nipperdey's Verbesserung recht- 
fertigen. — Das Fest, welches am 12. October begangen wird, halt 
Herr de Rossi fur eine Gedachtnissfeier des Claudius, weil am folgen- 
den Tage der Regierungsantritt Nero's gefeiert wird. Dagegen aber 
spricht, von allem Andern abgesehen, schon hinlanglich der Umstand, 
dafs, wahrend uberall des Zweckes der Opfer gedacht wird, derselbe 
in dem gegenwartigen Abschnitte unerwahnt bleibt. Es ist dies meines 
Erachtens nur dann mdglich, wenn es sich um ein ahhergebrachtes 
Fest handelt, und ein solches sind am 12. October die Augustalia. Zu 
diesem Tage sagt das Kalendarium Amiteminum: feriae ex senatus 
consulto, quod eo die imp, Caesar Augmtus ex transmarinis provinciis 
urbem intravit araque Fortunae reducis constitnta est, und, wenn auch 
das Hauptfest an dem Altar der letzteren bei der Porta Capena Statt 
hatte (cf. mon. Ancyr. 2, 29 ff. und dazu Mommsen p. 29. 30), so 
traten doch bekanntlich spater Spiele hinzu, welche gemeinsam divo 
Augusto et Fortunae reduci gegeben wurden und sich vom 5. bis zum 
12. October (cf. Kalend. Amit.), nachher vom 3. bis 12. (Kalend. An- 
tiat.) ausdehnten. Das Nahere daruber s. bei Mommsen €. I. L. I p. 
403. 404. Wenn nun auch von einer Feier im Tempel des Augustus 
selber (und dieser ist das templum novum, vgl. Marini Arv. p. 112; 
Preller R. Mythol. p. 775 ed. 1) Nichts uberliefert ist, so erscheint 
dieselbe doch als sehr wahrscheinlich, und eben so naturlich ist es, 
dafs den ubrigen vergotterten Mitgliedern seiner Familie, der Livia 
und dem Claudius, gleiche Ehre erwiesen wird, wie das ja uberhaupt 
von den Arvalen zu geschehen pfllegte , z. B. bei den Gelubden zu An- 
fange des Jahres, welche ebenfalls im templum novum gel5st werden 
(Mar. 15). — Von den Anwesenden, so weit sie noch nicht erwahnt 
wurden, ist C. Vipstanus Apronianus, der consul ordinarius des fol- 
genden Jahres 59, procos. Africae im J. 69 (Tac. H. 1, 76), vielfach 
in den Arvaltafeln angefuhrt, welche dem Jahre 80 vorangehen. Ma- 
rini p. 100 hat die vorhandenen Notizen uber ihn zusammengestellt. 
A. Vitellius ist der nachherige Kaiser (1. 1. p. 75. 99. 122): Marini halt 
ihn fur den Magister der Arvalen im J. 59 , was unsere Tafel wider- 
legt, da als solcher L. Calpumius Piso auftritt. Sueton (Vit. 4) nennt 
ihn sacerdotiis amplissimis auctus, — P. Memmius Regulus ist nach 
Marini p. 89 der von Tacitus (Ann. XIV, 47) ruhmlich erwahnte, der 
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im J. 61 verstarb; da er nach dem Jahre 60 in den Ar?altafeln nicht 
mehr vorkommt, so ist dies ohne Zweifei richtig. 

9 — 14 enthalten das ProtocoU der oh imperium Neronis ver- 
richteten Opfer. — Der Regierungsantritt Nero's am 13. October ist 
bekannt (Tac. Ann. XII, 69). Der Felicitas publica wird auch am Ge^ 
burtstage des Kaisers geopfert, so im Jahre 60 (Marini T. 16), an 
welchem unsere Tafel ein Opfer fur die Salus publica hat — Die as- 
sistirenden Arvaien sind schon erwahnt mit Ausnahme des T. Sextius 
Africanus cos. suffectm im nachsten Jahre 59, yon dem vorher nach 
Borghesi die Rede war. Niheres (iber ihn s. bei Marini p. 1 05. Taci- 
tus gedenkt seiner im Jahre 55 (Ann. XIII, 19) und im Jahre 61 , wo 
er Censor von Gallien mit Q. Yolusius und Trebellius Maximus war 
(1. 1. XIV, 46). 

15 — 18 folgen die Opfer auf dem Capitol am Geburtstage der 
Agrippina, dem 6. November, der als solcher bereits aus dem Kalen- 
darium von Antium bekannt war; vgi. C. I. L. I p. 329 und 406. Man 
kann zweifeln, ob Augmtae mains zu ksen, wie Herr de Rossi gethan, 
Oder Augusti matris: ich ziehe Letzteres vor. £s ist ja freilich bekannt 
genug, dafs Agrippina den Titel Augusta fuhrte, und spater erscheint 
sie mit ihm auch in unserer Tafel (y. 31); allein es scheint, dafs die- 
ser Titel in unseren Acten weggelassen ward , wo sie Mutter des Kai- 
sers genannt wird. Eben so wird spater seine Gemahlin Octavia ein- 
fach Octavia coniux eius (v. 41), nicht Octavia Augusta genannt, ob- 
wohl auch sie diesen Titel fuhrte (vgl. Eckhel VI p. 285). — Das der 
Concordia der Agrippina dargebrachte Opfer entspricht dem Opfer fur 
die Concordia honoris Agrippinae Augustae am Geburtstage Nero's 
(31); nach ihrem Tode wird einfach der Concordia an jenem Tage 
geopfert (Mar. T. 16). Marini (p. 119) erinnert, dafs dieses Opfer 
sonst bei den Arvaien nicht gebrauchlich war. Es wird seinen Grund 
in dem ursprunglichen Verhaitnisse einer Art von Mitregentschaft der 
Agrippina gehabt haben , nach deren Tode man es nicht wohl weg- 
lassen konnte, obwohl es eigentlich keinen rechten Sinn mehr hatte. 
In ahnlicher V^eise erscheint spater Julia Domna bei den Opfem der 
Arvaien, doch werden diese, wie de Rossi hervorhebt, nicht der Con- 
cordia, sondern der Juno, d. h. dem Genius derselben gebracht (Mar. 
T. 38). — Zu bemerken ist noch, dafs der schon fruher genaimte 
Vipstanus Apronianus, consul ordinarius des nachsten Jahres, hier 
zuerst als consul designatus erscheint: seine Emennung hatte also 
zwischen dem 13. October und dem 6. November Statt gefunden, eine, 
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wie auch de Rossi bemerkt, nicht unwichtige Notiz fur die Geschichte 
des Consulats in diesen Zeiten. 

19 — 23 handeln ?on Opfem wegen der tribunicischen Gewalt 
des Kaisers. Da dieselben am 4. December Statt haben, so kana die 
Uebertragimg jener nicht mit derjenigen des imperium zusammen- 
gefallen sein. Sie kann vorher, oder nachher ubernommen sein; aliein 
nicht nur ist Nichts davon bekannt, dafs Nero als princeps mverUuUs 
schon die tribunicia potestas mit jener Wurde verbunden habe, son- 
dem wir finden ihn auch am 3. Januar des Jahres 59 noch mit der 
trib. pot. Y bekleidet, welche demnach am 4. December des vorher- 
gehenden Jahres 58 begonnen hatte. Rechnet man von da zuruck, so 
fldlt die erste tribunicische Gewalt auf den 4. December des Jahres 54, 
also fast zwei Monate nach seinem Regierungsantritt. Man wird dem- 
nach mit Herm de Rossi anzunehmen haben, dafs der Senat dem neuen 
Herrscher nicht auf einmal alle Gewalten ubertragen, vielmehr ihm 
namentlich die tribunicia potestas erst unter dem genannten Datum 
verliehen habe. In der That war dies damals das Herkommliche. Noch 
Severus Alexander erkennt es als eine ganz exceptionelle Gunst des 
Senats an, dafs ihm dieser an Einem Tage den Augustustitel, das 
Oberpriesterthum, die tribunicische Gewalt und das proconsularische 
imperium verliehen (Lamprid. Alex. 8), und sein Riograph unterlasst 
nicht, ein solches Yerfahren mit politischen Grunden zu entschuldigen, 
welche den Senat veranlasst batten, einen Schritt zu thun, der weder 
seiner eigenen Wurde noch. den Grundsatzen eines guten Herrschers 
angemessen sei (1. 1. 1). Erst spater scheint die gleichzeitige Ueber- 
tragung aller Gewalten, wenn nicht das Regelmafsige geworden, doch 
nicht mehr selten gewesen zu sein : es scheint dies aus der Erzahlung 
von der Thronbesteigung des Maximus und Ralbinus (Capitol. 8) und 
von der Anerkennung des Probus (Vopisc. 12) hervorzugehen. Was 
Nero angeht, so kdnnte die Erzahlung Sueton's (8) von seiner Thron- 
besteigung glauben machen, dafs auch er gleichzeitig mit derselben 
alle Gewalten uberkommen habe : er sagt namlich, er habe ex immen- 
m, quibus adcumulabatur honoribus, tantum patris patriae nomen 
propter aetatem abgelehnt; aliein er giebt nicht ein genaueres Ver- 
zeichniss der ihm zuerkannten Ehren, und anderer Seits stimmen 
einiger Maafsen mit unserer Annahme die Worte des Tacitus (Ann. 
Xn, 69) uberein, welcher, nachdem er erzahlt, wie die Praetorianer ihn 
zum Kaiser ausgerufen, hinzusetzt : sentmtiam militum secuta patrum 
conmlta, womit vielleicht angedeutet werden soil, dafs nicht durch ein 
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einziges Decret, sondem durch mehrere BeschlQsse der Senat die 
Wahl anerkannt habe. Auch kdnnte man vielleicht in dem, was weiter* 
hin (Ann. XIII, 4) uber die gemSfsigten Anfange des Neronianischen 
Regiments erzahlt Wird, eine Bestatigmig fur die Annahme einer all- 
mahlichen Bekleidung mit den Regierungsgewalten finden. 

Die tribunicische Gewalt des Nero ist einer der schwierigsten 
Punkte in der Chronologie der Kaiserzeit. Da es nach Eckhel im All- 
gemeinen fest steht, dafs im 1. Jahrhundert die Erneuerung dieser 
Wurde an dem Jahrestage ihrer ersten Uebertragung geschah, so batte 
man bei Nero bisher den 13. October, den Tag seines Regiermigsan- 
tritts, als Angelpunkt derselben angesehen, und, von diesem Datum des 
Jahres 54 ausgebend, fand sicb die Rechnung in den ersten Jahren 
alierdings in Uebereinstimmung mil den erhaltenen Monumenten, so- 
wobl Steinen, wie Munzen. Erst zu Anfange des Jabres 60 trat ein 
Widersprucb ein: die RecbnuDg verlangte die trib. pot, YI, aber die 
Arvalacten (Marini T. 15) fubren am 1. Januar jenes Jabres Nero auf 
als tribun, potest. VII , imper. VIL consul lY, obne dafs, da sein Col- 
lege im Consulat Cossus Cornelius Lentulus mitgenannt ist, ein Zwei- 
fel uber das Jabr, auf das sicb der Stein beziebt, zulassig wSre. Eben 
so wenig kann die Lesung bezweifelt werden, da nicbt nur wenige 
Zeilen weiter unterm 3. Januar dieselben Titulaturen ausfuhrlicb wie- 
derbolt, sondem neuerdings auch durcb das Militardiplom Ameth. I 
= Or. 5407 bestatigt werden, welches noch am 2. Juli des genannten 
Jahres dem Kaiser die gleichen Titel beilegt. Eine Ldsung dieser 
Scbwierigkeit bringt leider auch unsre Tafel noch nicht; wir gewinnen 
durch sie nur die Gewissheit, dafs Nero zu Anfange des Jabres 59 
noch mit der funften trib.pot. bekleidet war und also, da ihn der 
1. Januar des Jahres 60 bereits als trib. pot. YII kennt, damals, oder 
im Laufe des Jabres 59 eine Veranderung St^tt gefunden haben muss. 
Dieselbe bestand obne Zweifel nicht darin, dafs der Kaiser sicb einfach 
eine tribunicische Gewalt mebr zuschrieb, als er wirklich bekleidet 
batte, sondem vielmebr darin, dafs er den Beginn des Rechnungsjahrs 
auf einen andern Tag verlegte , wie es spater Traian that, als er seine 
trib. potestas nicht mebr vom Jahrestage seiner Adoption, sondem von 
seinem eigentlicben Regierungsantritte an zahlte (Or. 5443) , und Ha- 
drian, als er vom Jabresanfange an zu rechnen begann (Or. 5459), 
wahrend er bis dahin vom Tage seines Regierungsantrittes datirt batte. 
Welcher Tag dieses gewesen sei, lasst sicb zwar mit absoluter Sicber- 
heit nicht angeben; allein wahrscheinlich ist, dafs er, wie sp&ter Ha- 

Hermes 11. 4 
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drian, vom 1. Januaf zu rechnen beganii, die Rechnung naeh £nieue- 
rung der tribuDidsphen Gewalt und nach Ck)iisukteQ also rereioigte. 
Am 1. Jatmar des Jahfes 60 ward Nero Consul Kum 4. Male, nnd am 
glekhen T&ge desselben Jahres finden wir, wie gesagt, jene pldt2licbe 
Veranderung in der Zahl aeiner Tribunate. £s ist daber sebr wabr- 
scbeinlicb, dafs er sein 6. Tribunat in der fruberen Weise am 4. De- 
cember des Jabres 59 antrat, dasselbe aber nur bis zum 31. December 
desselben Jabres zablte und yom 1. Januar des folgenden an sich trib. 
pot VII nannte. Ungldcklicber Weise sind die datirten Monumente 
Nero's zu wenig tablreich, um mit aller Gewissbeit den 1. Januar als 
den neuen Angelpunkt der tribuniciscben Gewalt binziutellen; allein 
zt Gunsten unserer Annabme spricbt entscbieden sowobl die geringe 
Wabrscbeinlicbkeit, dafs in das Jabr 59 nocb eine dritte tribunicia po- 
testas gefallen sein k5nne, wie aucb die Analogic der spSteren Zeiten. 
Endlicb wQrde es scbwer sein, einen andem Grund dieser Verinde-. 
rung aufzufinden , als etwa die Absicbt der Yereinfacbung, welcbe nur 
durcb Verlegung auF den Jabresanfang sicb erreicben liefs* Wenn wir 
die MfiUzen Nero's aus der Zeit seines 4. Consulats \ergleicben, so 
stimmt die Mebr^abl derselben genau mit dem neuen System uberein, 
indem sie die trib. pot. VII mit dem genannten Consulat verbinden 
(Coben 32. 39. 47); nur Eine M&nze (Cohen 29; Eckbel VI > 264) 
nennt neben demselben nocb die 6. Es Idsst sicb das wobl nur durch 
die Annahme erklaren, dafs sie gerade zu einer Zeit gepragt sei, zu der 
die Ver&nderung in der Zdblung nocb vdllig neu und wem'g bekannt 
war. — Scbliefslicb ist zu bemerken, dafs durch die Annahme des 
neuen Systems auch die Gesammtzabl der Tribunate sicb andert, 
welcbe dem Nero zugeschrieben werden mtissen; denn wenn das Jabr 
60 seiner 7. trib. pot. entspncbt, so trifift das Jabr 68 nicht mehr mit 
der 14. zusammen, wie EckbeFs Rechnung yerlangt, sondern mit der 
15. Eben so muss in der von mir restituirten Inscbrift Or. 5189 = 
5414 jetzt statt des 5. Consulats das 4. eingescboben werden. — Um 
auf ansere Tafel zurQckzukommen, so giebt dieselbe nach obiger 
Auseinandersetzung fk'eilich keine eigentliche AufklSrung iiber die Yer- 
§nderung in der Zablung der Neronianischen Tribunate, aber sie ge- 
wfihrt uns wenigstens die Mdglicbkeit, den Zeitpunkt derselben mit 
Wabrscbeinlicbkeit auf den 1. Januar 60 festzusetzen. — In dem Yer- 
zeichniss der Anwesenden bemerken wir als nocb nicht genannt den 
H. Aponius Satuminus, der den folgenden Yersammlungen sebr regel- 
mMsig beiwohnt, wie er denn aucb in den Tafeln 17. 14. 15 Marini's, 
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die, wie wir gesehen, in die zweite H§Ifte des Jahres 59 und in das 
Jahr .60 fallen, erwShnt wird- Erst Jetzt aber eingetrcten kann er 
nicht wohl sein, da seine Ernennung alsdann registrirt sein wurde. 
Er wird yielmehr durch Abwesenheit, oder sonst wie vcrhindert wor- 
den sein, den fruberen Opfcrn zu assistiren. Da er zu Otbo's Zeit Le- 
gal von Moesien war (Tac. H. I, 79) , so muss er das Consulat be- 
kleidet baben; wegen seiner Kriegstbaten daselbst erbielt er die Ebre 
der Triumpbalstatue. Seine Tbatigkeit in den inneren Kriegen jener 
unrubig^n Zeiten bescbreibt Tacitus. Anfangs auf der Seite des Yitellius 
(Hist. II, 96), scbloss er sicb bald dem Vespasianus an (III, 5. 9. 11). 

24 — 28 betreffen das Opfer zum Gediicbtniss des Vaters des 
Kaisers, das dessbalb vor dem Hause der Domitier an der sacra via 
verrichtet wurde. Wir finden dasselbe bereits in der Tafel 13 Mari- 
ni's, welche in das Jahr 55 gebort. In diesem Jabre erbat Nero seinem 
Vater eine Statue vom Senate (Tac. Ann. XIII, 10), und durfte daher 
auch die Stiftung dieses Opfers bierher zu setzen sein. Ist dem so, 
so wurde aucb wohl die Z. 4 der Tafel 13, welcbe Marini fur ein 
Versehen des Steinmetzen oder Copisten bielt, der sie aus Z, 8 beruber- 
genommen, sicb durch ein petitu oder ein gbnliches Wort erganzen 
lassen, so dafs an jener Stelle die Einsetzung ausdr&cklicb erwShnt 
sein wurde. 

29 — 34 Geburtstagsfeier des Nero: es durfte bier Nicbts weiter 
zu bemerken sein, als der auifallende Ausdruck Concordiae honoris 
Agriffinae. Man beachte, dafs an dem Geburtstage der Kaiserin Mutter 
ibrer Concordia (vgl. 17), am Geburtstage des Kaisors der Concordia 
honoris Agr^pinae geopfert wird. SoUte bier unter honos Agrippinae 
etwa der Sobn selbst zu versteben sein? 

35. 36 Die Consuln des Jabres 59 sind bekannt genug, der erste 
schon yielfach erwabnt, der zweite als Legat von Germanien, wo er 
Ton seinen Legionslegaten im Jabre 68 ermordet wiu*de (Tac Hist. I, 
7, vgl. 37. 52. 58; III, 62), auf Grund oder unter dem Vorwande 
einer beabsicbtigten Schiiderbebung gegen Galba. 

37 — 48 Die herkdmmlicbe Feier am 3. Januar, bei welcber die 
Gelubde des vorigen Jabres geldst und neue fur das angetretene uber- 
nommen werden. Vgl. Mommsen C. I. L. 1 p. 382; daneben die Stellen 
bei Marini Arv. p. 56 und Marquardt IV p. 219. An die Stelle des 
bisberigen Magister, Salvius Otho Titianus, ist der neue, L. Calpumius 
Piso, getreten, der von nun an fungirt. Die Formel der Gelubde lesen 
wir ausfubrlicher in der 5. Tafel Marini's und besonders in n. 23 und 

4* 



52 HENZEN 

24. fiemerkenswerth ist, dafs die Opfer in templo novo fur den Divus 
Augustus, die Diva Augusta (Li via) und den Divus Claudius an diesem 
Tage nicht uber die Regierungszeit des Nero hinaus fortgesetzt werden, 
da mit diesem die Julier ausstarben: wir finden sie nur in T. 17 bei 
Marini, also im J. 59. Die Tafeln aus der Zeit des Vespasian, Titus 
und Domitian (22. 23. 24) kennen sie nicht mehr. — Zu 44 ist zu 
bemerken, was bereits oben zu v. 16 erwahnt wurde, dafs Octaviabier 
obne den Titel Augusta erscbeint, wabrscbeinlicb aus abnlicbem 
Grunde, wie vorbin Agrippina, weil sie als Gemablin des Kaisers be- 
zeicbnet wird, jener Titel also sich gewissermafsen von selbst verstand. 
Von den Titeln Nero's ist die tribunicia potestas oben zur*Genuge 
besprocben worden. Icb fuge daber nur einige Worte uber seine salu- 
tationes iniperatoriae binzu. Nero wird imperator VI genannt. Das 
stimmt recbt wobl mit einer Griecbiscben Inscbrift aus dem vorber- 
gehenden Jabre (C. I. Gr. 3743), in welcber er funf salutationes impe- 
ratoriae mit der vierten trihmiicia potestas verbindet. Auf Letronne's 
Autoritat bat der Herausgeber in der Abscbrift Vidua's das E in B an- 
dem woUen, sicb stutzend auf eine Inscbrift von Forum Julii (Or. 
728 == Herzog Gallia Narbonensis 621), in welcber Nero imp. iter 
beissen soil; allein bekanntlicb wird in abnlicben FSllen die Iteration 
fast immer durcb Zablen, nicbt durcb Bucbstaben, ausgedruckt und 
ist die Lesart iter wabrscbeinlicb eben so verkebrt, wie der Versucb, 
das E als fCinftes Regierungsjabr aufzufassen. Icb wurde vorscblagen, 
das iter in /// oder //// zu corrigiren; denn die vierte tribunicia po* 
testas des Nero kann nicbt mebr mit dem imp. II zusammenfallen, da 
in einer portugiesiscben Inscbrift , die Hubner in den Sitzungsbericb- 
ten der Berliner Akademie 1861 p. 731 publicirt bat (C. I. L. II, 183), 
bereits die dritte trih» pot. mit dem imp. Ill verbunden ist, und icb 
glaube nicbt, dafs Mommsen in einer binzugefugten Anmerkung mit 
Recbt das imp. Ill in imp. p. p. verandert. Die zwei Inscbriften, auf 
die letzterer sicb stutzt, reduciren sicb auf die elne galliscbe, von der wir 
eben redeten, da er selbst spaterbin im C. I. L. Ill, 346 die andere, nSm- 
licb die bereits besprocbene des C. I. Gr., ricbtig publicirt und offenbar 
nur durcb die falscbe Lesart bei Orelli 3311 sicb bat tauscben iassen. 
Dieselbe trib. pot. Ill, ebenfalls mit imp. Ill verbunden, finde icb in 
der spaniscben Inscbrift Hubners in den Sitzungsbericbten 1860 
p. 641 wieder. Der Herausgeber erganzt trib. pot. Illi. imp. III. cos. 
Hi. COS. desig. Ilii; allein er bat uberseben, dafs das cos. desig. IIII 
nicbt mebr mit der vierten trib. pot. zusammen trifit, da jenes in das 
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Jahr 59 gehdrt, diese aber in die Jahre 57 und 58 (lilt. Nach meiner 
Ansicht ist die erwahnte Inschrift nur in der vorletzten Zeile zu er- 
ganzen, in welcher eo$, des. III statt // zn lesen ist, so dafs sie in der 
Datirung ganz mit der yorher besprochenen Inschrift Ton Olisipo zu- 
sammen treffen wurde. Wenn also Nero im Jahre 57 imp. III und zu 
Anfange des Jahres 59 bereits imp. VII war, so gehdren in das Jahr 58 
wahrscheinlich drei Wiederholungen des Imperatortitels, die vierte, 
funfte und sechste. Und zwar ziehe ich es vor, auch die vierte, die 
ja mdglicher Weise noch in das Jahr 57 gehdrt, in 58 zu setzen, weil 
aus jenem Jahre uns keine wichtigen kriegerischen Begebenheiten ge- 
meldet werden, wogegen in das Jahr 58 der glorreiche armenischeFeld- 
zug Corbulo's fallt, welcher w^rend desselben Artaxata Terbrannte. 
Obwohl uns Tacitus nur von Einer imperatorischen Acclamation be- 
richtet (XIII, 41), war dennoch jener Feldzug so reich an glanzenden 
Wafienthaten, dafe leicht auch andre Siege seines Feldherm dem 
Kaiser neue Wiederholungen des Imperatortitels eingebracht haben 
mdgen, wenn man nicht etwa lieber an die wenig bedeutenden Er- 
eignisse denken will, welche um jene Zeit in Germanien sich zu- 
trugen (1. 1. 54). — Das Jahr 59, das Todesjahr der Agrippina, war, so 
viel wir wissen, durch Kriegsereignisse nicht eben ausgezeichnet : indess 
auch wahrend dieses Jahres erhielt Nero eine neue imperatorische Be- 
grilssung; denn am 1. Januar des Jahres 60 heisst er imp, VII (Marini 
T. 15) , und dieser Titel kehrt auch im JuU desselben Jahres wieder. 
Yielleicht gab der armenische Krieg Corbulo's, etwa die Einnahme von 
Tigranocerta selbst, dazu den Anlass; denn obgleich Tacitus (Ann. XY, 
22 if.) im Jahre 59 dieser Yorgange nicht gedenkt, vielmehr ihre Er- 
zahlung auf das Jahr 60 ubertrdgt, so fasst er doch daselbst alle die 
Begebenheiten zusammen, welche der Einnahme von Artaxata folgten, 
die, wie bemerkt, in das Jahr 58 fallt, und da eine der bedeutendsten 
unter diesen grade die Eroberung von Tigranocerta war, so lasst sich 
wohl annehmen, dafs diese mit der 7. imperatorischen Acclamation 
zusammen hange und demgemafs dem Jahre 59 angehdren musse. — 
Die Bezeichnung imp. VIII finden wir sodann mit der trih. pot. XII ver- 
bunden, welche dem Jahre 65 entspricht (denn in der Casinatischen In- 
schrift I. N. 4230 mdchte ich lieber trib. pot. XII, als XIII, lesen), ohne 
dafs wir jedoch anzugeben verm5gen, wann die achte Wiederholung des 
Imperatortitels erfolgtsei, da sowohl des Suetonius Paulinus britan- 
nische Siege (Tac. XII, 29 ff.), wie auch die Fortsetzung von Corbulo*s 
asiatischen Feldzugen (id. XY, 1 ff.) Gelegenheit geboten haben konnen. 
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Und zwar ist Letzteres yielleicht wahrscheinlicher, da Tadtns (XY, 18) 
zum Jahre 62 erz§hlt: Romae tropaea de Parthis arcusque medio Capi- 
toUmmontis sistebantur decreta ab sentUu integro adhuc hello cet, so 
dafs man mit diesen Ehrenbezeugungen vielleicht die achte impera- 
tori&che Acclamation wird yerbinden durfen. Wahrend dann diese ktz- 
tere noch im Jahre 65 erwahnt wird, finden wir pl5tzlich im Jahre 66, 
verbunden mit trib, poL XIII, den Titel imp. XI (Or. 732), so dass 
Nero in den Jahren 65 und 66 wenigstens drei Mai als Imperator 
begrusst sein muss. Im Jahre 66 war es, dafs Tiridates nach Rom 
kam, um das Diadem des armenischen Reiches zu empfangen (Dio 63, 
1), und Sueton (13) erzahh, dafs bei dieser Gelegenheit der Kaiser 
auch als Imperator begrusst wurde. Eine der erwahnten Acclamationen 
darf daher mit dieser Begebenheit in Yerbindung gesetzt werden, wo- 
gegen uber die andem leider Nichts mit Bestimmtheit ausgemacht 
werden kann. Yielleicht lasst sich die Ertheilung der Triumphalinsig- 
nien an yerschiedene Personen im Jahre 65, obwohl nicht fur yoli- 
brachte Kriegsthaten, dennoch mit jenen ye]i)mden. Mit der 11. Accla- 
mation enden unsre Nachrichten hinsichtlich der Wiederholungen des 
fmperatortitels. 

49 — 56 Yerkundigung des Festes des Dea Dia fur den 26., 28. 
und 29. Mai, yon der yorher die Rede war. Yon Herm de Rossi wird 
als bemerkenswerth heryorgehoben, dafs die dermalige Yersammlung 
in Pantheo Statt fand, wahrend sonst die Aryalbruder zu diesem Zwecke 
im Tempel der Concordia oder in dessen Pronaus zusammen zu treten 
pflegten. Er findetin unsrerTafel die altesteErwahnung dieses Gebaudes 
und zugleich den Beweis, dafs dasselbe schon yom ersten Jahrhunderte 
sua fur gottesdienstliche Zwecke im Gebrauche war. Letzteres scheint mir 
ohnehin bereits festzustehen durch das, was wir uber seine Erbauung 
und Widmung durch Agrippa wissen; ygl. was Becker Topogr. p. 635 
iiber seine Bestimmung zu einem Heiiigthume der Gdtter des julischen 
Geschlechtes beibringt. Uebrigens mache ich aufmerksam darauf, dafs 
eine fruhere Erwahnung dieser Yerkundigung in den uns erhaltenen 
Aryalacten uberhaupt nicht yorkommt, so dafs zwar mit Wahrschein- 
lichkeit, aber keineswegs mit Sicherheit behauptet werden kann, dass 
hier eine Abweichung yon der bisherigen Praxis Statt finde. 

57 — 63 Gedachtnissfeier der Adoption Nero's durdi Claudius, 
deren Tag hierdurch festgestellt ist. 

64 — 70 Opfer zu Ehren der Wahl Nero's zum vierten Consu- 
lat, das er im Jahre 60 bekleidete. Die Opfer fur den wirklichen An- 
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tritt desselben sind bei Marini T. 15 registrirt. Zu bemerken ist mit 
Herrn [de Rossi, dafs Nero schon am 1. Januar cos, desig. genannt 
wird, obwohl die eigentlichen Comitien erst im M^z Statt batten; 
nicbt minder, dafs, wie zu v. 18 erdrtert wird, im Jabre vorber die 
Consulwablen weit spSter gefallen sein mussen. 

71. 72 Ein Opfer des Magister am 5. Marz, dessen nabere Be- 
ziebung wir nicbt kennen, da bier unsere Tafel endigt. 

Rom. W. HENZEN. 



ZU AENEAS TACTICUS, 

XXII 3 ''EneLTa zovg te ini r^ relx^i g>iilcnias xai voig 
iv Ty dyaqq nai ifci tdiv cIqxsIcdv nai twy eig Ttjv dyoQctp 
eiafiokwv nat tov d^edcvQOv xai ttov akltov %aTB%0(iiv(av xtaqltav 
did pqaxiwv tb q)vX(iaa€iv nai noXkctg elvav rag qwlcncdg xal 
oifia nolXoig dvd'Qtonovg' iv ydq rrp Jt^ oXlyov qwldaoBiP 
^TTOv Sv fj xaxd firjuog XQOvov dvvaiT6 Tig nqd^ai ri nqdg 
Toig noXBfilovg ytal vewteQiaai, So K5cbly; die Yulgata hat ouTt 
Sv statt '^TTov Sv ij, der Mediceus or' av. Die Stelle ist unter gleicben 
Bedingungen verdorben wie die von Kircbhoff in dieser Zeitscbrift 1, 
450 fg. bebandelte, und ebenso zu verbessern: iv ydq r^ di 6Xlyav 
(fvXdaaBiv ^xiaz^ Sv xard ^fjnog XQ^ov dvvaito Tig nqa^ai 
Ti TtQog Tovg TioXefilovg, Crbalten ist rjxiat^ Sv in gleicber Um- 
gebung X 15 ovtw ydq Sv dicmeifievoi rjniar^ Sy Svvaivzo veto- 
TBQiaai, AuTserdem scbeint %al noXXdg bIvoi tag qnjXaxdg nal 
Sfia TtoXXdJiv dvd'QWTtfov erfordeiiicb. 

R. H. 




BEMERKUNGEN ZU DER NEUEN ARVALTAFEL. 

An die vorstehende Erlauterung der neu gefundenen Arvaltafel 
sei es gestattet einige weitere Bemerkungen anzuschliessen. 

Das Wichtigste, was die neue Arvaltafel lehrt, ist ohne Zweifel 
das Datum der Uebernahme der tribunicischen Gewalt durch Nero; 
hatte man dafur bisher allgemein den Tag seines Regierungsantritts, 
den 13. Oct. angenommen, so nennt jetzt unsere Inscbrift den 4. De- 
cember. Rossi und ibm beistimmend Henzen sind der Ansicbt, dafs 
Nero, der bekanntlich nacb Claudius Tode am 13. Oct. 54 die 
Regierung antrat, erst an dem darauf folgenden 4. Dec. die tribuni- 
ciscbe Gewalt durcb Senatsbeschluss erhalten babe^ Allein diese An- 
nahme ist schlecbthin unmoglich. Es bat nie einen Kaiser gegeben, 
der die tribunidsche Gewalt nicbt mit seinem Regierungsantritt uber- 
nommen hatte, wenn er sie nicbt bereits vorber besass; oder genauer 
gesprocben, der Antritt der Regierung bestebt eben wesentlich in der 
Uebernahme der tribunicischen Gewalt, und ist darum auch jeder 
Caesar, der diese besitzt, als Mitregent zu betrachten, wie dies in Be- 
ziehung auf Tiberius schon Yelleius ^) sagt. Diese Auffassung ist nicht 
bloss die gangbare, sondem auch die allein m5gliche, wenn man sich 
nur vergegenwartigt, worin die Uebernahme des Regiments eigent- 
lich bestebt. An den Imperatorentitel ist dabei naturlich nicbt zu 
denken, da die Kaiser des ersten Jabrhunderts diesen noch gar nicht 
durchstehend fubrten. Der Augustustitel bezeichnet allerdings den- 
jenigen, der ihn fubrt, als den ^Erbabenen' im eminenten Sinne, das 
heifst als den ersten Mann im Staat, so dafs darin der BegrifT des prin- 
ceps gewissermafsen in religidser Umschreibung vorliegt. Duo Augusti 
sind darum auch, so lange mit dem Worte noch ein bestimmter Sinn 
sich verbindet, logisch unm5glich; vielmehr fubrt von zwei zugleich 
Regierenden der vornebmere allein den Augustustitel. Allein es ist 

>) 2, 99. 
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diese Bezeichnung wie die des princeps ein reiner EbreDname^); das 
Regiment dagegen wohl auch eine Ehre, indess vor alien Dingen 
ein Amt. Worin anders konnte demnach die Uebemahme dieses 
Amtes sich ausdrAcken als in dem Antritt der tribunidschen Gewalt, 
in dem summi fastigii vocabulum, wie Tacitus sagt? — Femer zahlten 
bekanntlich die Kaiser ihre Reglerung nach Jabren der tribuniciscben 
Gewalt; wie konnten sie sie aber nacb einer andem Gewalt zablen als 
die mit der Regierung wesentlicb and nothwendig verbunden, oder 
ricbtiger gefasst, die der eigentliche Ausdruck derselben war? Ware die 
Uebemahme oder Nicbtubemahme der tribuniciscben Potestas mit 
derjenigen der Regierung willkurlicb, wenn aucb baufig verbunden 
gewesen, so war es geradezu widersinnig, die Jabre des Regiments 
nacb ibr zu berecbnen. — Sodann ist es bekanntlicb die tribunicische 
Gewalt, die den Kaiser sacrosanct macht; wer aber wird glauben, dafs 
es je einen nicbt sacrosancten Kaiser aucb nur zwei Monate bindurcb 
gegeben bat? Man k5nnte ebenso gut annehmen, dafs beutzutage ein 
Kdnig erst einige Zeit nacb seiner TbronbesteigungMajestSt geworden sei. 
SelbstverstSndlicb gilt das Gesagte nur von den Kaisem, die auf 
dem legitimen Weg unter Mitwirkung des Senats zur Regierung ge- 
langten, da die tribuniciscbe Gewalt von dem Senat decretirt ward und 
eine Usurpation derselben obne BescKluss des Senats vielleicbt bis 
auf Elagabalus nicbt vorgekommen ist^). Aus diesem Grunde bat 
Pescennius Niger die tribuniciscbe Gewalt sicb nie beigelegt und baben 
die Kaiser, die durcb Miiitarinsurrectionen auf den Tbron gelangten, wie 
Galba, Yitellius, Yespasianus, dieselbe erst empfangen, als der Senat 
sie anerkannte^); wie denn von dem letzteren Sueton^) ausdrucklich 
sagt, dafs er die tribuniciscbe Gewalt erst spat (^ero) ubemommen 
babe, das heifst, dafs er bereits am 1. Juli 69 im Osten zum Kaiser 
ausgerufen ward, aber die tribunicische Gewalt erst nach der Kata- 



^) ^ Tov AvyovOTov nqogqriaigy sag^ Dio (53, IS), ^vvutiiv ov^ifjiiav oi' 
x€tav nQoatC&riOi, 

3) Dio 79, 2. 

8) Damit hangt aach wohl zusammen, dafs es von dieseD Raisem Manzen 
g^enag ^ebt, auf denen die tribunicische Gewalt fehlt, und die nicht fiigUch aUe 
durch die Voraussetznng^ erklart werden kiinnen , dafs die tribunicische Gewalt 
blofs unerwahnt geblieben sei; dafs dagegen diese auf keiner Miinze Othos ver- 
misst wird, der in Rom zur Regierung gelaogte. Danach darf denn auch nicht da- 
ran gedacht werden, wie ich nach Andern friiher selbst irrig angenommen habe, 
den Mangel der Kupfermiinzen Othos aus seiner Stellung zum Senat zu erklaren. 

*) Vesp. 12. 
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strophe des Vitellias Ende December desselben Jahres empfiog, Aber 
eben diese Ausnahme bestatigt die Regel: deDti, wie Borghesi in einem 
noch uDgedruckten demnachst im 6. Band seiner Werke zu verdffent • 
Uchenden BridTe gezeigt hat, zahlte Vespasian seine tnbuniciscben 
Jahre nicht vom December, sondem. von dem 1. Juli, qui principaiui 
die$ m po$ierum oh8ervatu$ est^), so dafs also die Uebertragong mit 
rQckwirkender Kraft stattgef unden haben muss. Also der principaiui 
diesy das heifst der Tag des Regierungsantritts, und der Tag der Ueber- 
nahme der tribunicischen Gewalt fallen nach officieller Fiction auch 
da zusammen, wo dies thatsachlich nicht der Fall war; zum deutlich- 
sten Beweis der rechtlichen Identitit des Prindpats und der tribunici* 
scben Gewalt. 

Damit stimmt auch die Ueberlieferung durchaus. Alle anderen 
Kaiserattribute sind zufallig: Oberpontifex wurde Tiberius erst ein 
halbes Jahr nach dem Tode Augusts, pater patriae ist zuerst Pertinax 
schon am Tage seines Regierungsantritts selbst geworden; aber die 
Nachweisung eines vom Senat anerkannten Kaisers, dem die tribunicia 
potestas auch nor auf noch so kurze Zeit gefehlt hatte, wird nicht ge- 
lingen. Wenn die Kaiserbiographen bei Severus Alexander^) hervor- 
heben, dafs ihm der Augustustitel, die tribunicische Gewalt, das Ober- 
pontificat und die proconsularische Befugniss novo exemplo an dem- 
selben Tage ubertragen worden seien, so wurde daraus, selbst wenn 
man diese sehr unsichere Autoritat unbedingt gelten lasst, doch 
h5chstens nur folgen, dafs die gleichzeitige Decretirung all dieser vier 
Attribute eine Neuerung war, keineswegs aber, dafs der Senat einen 
Kaiser anerkennen konnte, ohne ihm gleichzeitig die tribunicische Ge- 
walt zu ubertragen. 

Ist also die Annahme zu verwerfen, dafs Nero erst zwei Monate 
nach seiner Thronbesteigung, am 4. Dec 54 die tribunicische Gewalt 
ubemommen habe , so bleibt nichts ubrig als dafs er dieselbe bereits 
zehn Monate vor derselben, am 4. Dec. 53 empfing, wie ihm ja be- 
reits im J. 51 die proconsularische Gewalt beigelegt worden war ^). Dies 
ist fireilich auch neu; aber es passt auf das Beste in den Zusammen- 
hang der Dinge hinein. Es war Claudius Absicht und die nachste Ur- 
sache seines Todes seinem leiblichen Sohn, dem Britannicus, sofort 



1) SnetoB Vesp. 6. 

*) c. 8; Yg^l. vita Maximi et Balbini c. 8. 

8) Tacitus 12,41. 
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naeh AnlegUDg des MSnnergewandes die Nachfolge zu siohern^), das 
heifst doch wohl ibm vom Senat die tribuoicische Ge^alt decretiren 
zn lasseiB. Nichts lag der Agrlppina Ddher als ihrem Sohn bereits fraber 
das Gleicbe auszuwiri^en oder docb irgend etwas zu erwirken, was so 
aussab, als sei ibm die Mitregentscbaft bereits ertbeilt. An sicb rer- 
stiefs dies Verfabren nicbt gegen die Sitte dieser Zeit In gleicber 
Weise batten kurz Torber Tiberius neben Augustus, Drusus neben Ti- 
berius gestanden, standen bald nacbber Titus neben Vespasianus, Tra- 
ianus neben Nerva; dafs dies reife und regierungsfabige Manner waren, 
Nero und Britannicus aber balbwucbsige Knaben, kann nacb Lage 
der Sacbe nicbt in Betracbt kommen. — Munzen des Nero Caesar 
giebt es allerdings nicbt. Aber dasselbe gilt von Traian, aus dessen 
Caesarenzeit wir ebenfalls keine Mfinze aufzeigen kdnnen; aucb mit 
Tiberius Namen sind bei Lebzeiten des Augustus nur wenige 
MCbazen und diese kaum vor dem J. 11 n. Cbr. gescblagen worden> 
so dafs ibm dieses Attribut der bdcbsten Gewalt vennutblicb nicbt 
gleicb mit , sondem erst sieben Jabre nacb der Uebemabme der Mit- 
regentscbaft gestattet worden ist Dafs von den uberbaupt nicbt sebr 
zaUreicben Inscbriften Neros keine in diese zebn Monate fidlt, be- 
darf nocb weniger einer Recbtfertigung. Au£Eallender ist fireiUcb 
das Scbweigen der Scbriftsteller: Tacitus, Sueton, Dio, die die Um- 
triebe der Agrippina zu Gunsten ibres Sobnes und die Katastropbe 
des Claudius und des Britannicus ziemlicb ausfObrUcb erz&blen, batten 
allerdings nicbt blofs Ursacbe die wicbtige Tbatsacbe zu erw&bnen, 
dafs es der Agrippina gelang bereits bei Lebzeiten des Claudius ibrem 
damals secbzebnjabrigen Sobn die nominelle Mitregentscbaft zu 
verscbafTen, sondem sie durften in der Tbat von diesem so entscbei- 
denden Moment nicbt scbweigen. Aber es liegt (Uberbaupt ein Scbleier 
uber dieser ganzen dust3ren Zeit, ubcr dem Spinnen der ersten F&den 
jenes Gewebes von entsetzlicben Verbrecben, in welcbem nacb den 
unscbuldigen Opfem die Scbuldigen selbst einer nacb dem andem 
sicb verfingen und in dem scbliefslicb die juliscbe Dynastie und in ge- 
wissem Sinn das alte Gemeinwesen selbst ibr Ende fanden. Hier eber 
als in anderen Fallen ist es m6glicb anzunebmen, dafs die Kunde von 
wicbtigen Tbatsacben, die man Ursacbe baben mocbte baldmiiglicbst 
der Vergessenbeit zu iibergeben, spateren, wenn aucb im AUgemeinen 
wobl unterricbteten Zeugen sicb entzog. Unter einem Kaiser vne 



^) Dio 60, 34. Zon. 11,11. 
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Claudius konnte es wohl vorkommen, dafs ein solcher Bescfaluss hinter 
dem Rucken des Kaisers und gleichsam heimlich erfolgte und mochten 
Manipubtionen dabei Torgekommen sein, die mit gutem Gninde das 
Licht scheuten. Aber das Schweigen kann auch noch eine andere Ur* 
sache haben: die Frage darf allerdings aufgeworfen werden, ob die 
Ertheilung der tribuBicischen Gewalt an Nero am 4. Dec. 53 wirklich 
stattgefunden hat oder eine solche Ertheilung nur erst spaterbin fingirt 
worden ist Die Arvaltafel beweist unwidersprechlich, daDs im Jahre 58 
Nero den 4. Dec. 53 als den Anfang seines Regiments angesehen 
wissen wollte, aber auch mcht mehr. Es bleibt der Moglichkeit Raum, 
dafs^ erst nach Claudius Tode jene Ertheilung der tribunicischen Ge- 
walt simulirt oder, was wahrscheinlicher, dafs eine daruber stattgefun- 
dene Verhandlung im Senat in einen formlichen Beschluss umgedeutet 
worden ist Wenn zum Beispiel Agrippina den Claudius bestimmte 
dem Senat zu schreiben, dafs, falls er sterben soUe, Nero schon im 
Stande sei, dem Staate vorzustehen^), so konnte ein solches Schrei- 
ben und ein diesem entsprechender Beschluss des Senats f uglich zu dem 
angegebenen Zweck benutzt werden. Es ist also wohl mdglich, dafs 
jene Uebertragung der Mitregentschaft am 4. Dec. 53 gar nicht oder 
doch nicht in rechtsgultiger Weise erfolgt ist und dafs die Schrift- 
steller, die dieselbe nicht erwahnten, sie theil weise kannten und als 
nichtig ubergingen; aber dafs Nero von diesem Tage an seine Ueber- 
nahme der Herrschaft datirt wissen woUte, steht fest. 

Hiemit m5chte denn auch wohl das Dunkel gehoben sein, das 
bisher die Zahlung der Neronischen Regierungsjahre bedeckt hat Es 
ist langst bemerkt worden, dafs die auf seinen Inschriften sich finden- 
den JahrzifTem nicht mit einander harmoniren; Henzen hat in der 
Yorstehenden Darlegung gezeigt, dafs im Laufe des J. 59 eine Aende- 
rung eingetreten ist, indem seitdem hdhere Ziffem auftreten als fruher^ 
und gewiss mit Recht hinzugefugt, dafs der Kaiser sicher nicht einfach 
ein Jahr mehr als ihm zukam sich beigolegt, sondem von jener Epoche 
an ein anderes Rechnungssystem angenommen haben wird. Dagegen 
scheint mir die Vermuthung nicht glucklich, dafs schon in dieser Zeit, 
wie spater unter Hadrian, die Anknupfung der tribunicischen Jahre an 
das Kalenderjahr stattgefunden babe, so dafs der Kaiser als erstes tri- 
bunicisches Jahr den von seinem Regierungsantritt bis zum nachsten 
Neujahr verfiiefsenden Zeitraum gerechnet und sodann mit jedem 



1) Zonaras 11, 11. 
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Kalenderneujahr ein tribunicisches Jahr mehr gezUhlt hat. Denn dies 
System ist eben kein anderes als das in Aegypten althergebrachte; und 
so begreiflich es ist, dafs ein Rationalist und ein Weltburger wie Ha- 
drian dies adoptirte, so wenig ist dasselbe mit dem rdmiscfaen Begriff 
des Amtsjahrs, wozu auch das tribunidsche Kaiserjabr geh5rt, ver- 
trftglich und dessen zeitweise EinflQhrung bereits im ersten Jahrhon- 
dert darum in hohem Grade unwahrscheinlich. Dagegen hat die bis- 
herige Untersuchung ergeben, dafs fOr Neros Regierung allerdings zwei 
Anfangsepochen angesetzt werden konnten: der 4. Dec. 53, an welchem 
ihm zuerst die tribunicische Gewalt decretirt wurde oder decretirt wor- 
den sein soUte, und der 13. Oct. 54, an dem ihm der Senat nach dem 
Tode desYaters die Regierung ubertrug und ihm, namentlich wenn 
jene fruhere Uebertragung der tribunicischen Gewalt irgendwie zwei- 
felhaft war, auch diese aufs neue decVetirt haben muss. Danach erge- 
ben sich drei mdgliche ZShlungsformen. Entweder jene erste Ueber- 
tragung vom 4. Dec. 53 wurde ignorirt und es blieb also der Zeitraum 
▼on da bis zum 13. Oct. 54 ganz aufser Ansatz; diese Form der ZSh- 
lung zeigt die erste der beiden unten folgenden Tafeln. Oder es wurde 
?on jener Uebertragung vom 4. Dec. 53 ab gezUhlt und das Decret 
▼om 13. Oct. 54 hiebei weiter nicht beachtet ; diese Z&hlungsform zeigt 
die zweite Tafel. Oder endlich Nero yerfuhr wie kurz nachher Traian. 
Dieser wurde Mitregent Nenras im Oct. oder Not. 93, alleiniger Kaiser 
durch Nervas Tod am 27. oder 28. Jan. 94; als dies tfitpertt betrachtete 
er den letzteren, nicht den ersteren Antrittstag, zahlte aber als erstes 
tribunicisches Jahr die Zeit von der ersten Uebertragung der tribuni- 
cischen Gewalt im Oct./Nov. 93 bis zu der Uebemahme der alleinigen 
tribunicischen Gewalt nach Nervas Tode 27/8 Jan. 94*). Wenn Nero 
in gleicher Weise verfuhr, so begann er am 13. Oct. 54 nidit das 
erste, sondem das zweite tribunicistiie Jahr; und diese Z^ungsweise 
zeigen die der ersten Tafel in [ ] beigesetzten Zahlen. 

I. n. 

[4. Dec.53/12.0ct.54— tr.p.I] 

13. Oct. 54/5 — tr.p.I[II] 

13.0ct.55/6 — tr.p.II[III] 

13. Oct. 56/7 — tr.p.III[IV] 

13. Oct. 57/8 — tr.p.IV[V] 

13. Oct. 5^/9 _tr.p.V[VI] 

1) Henzen 5443; Borghesi opp. 5, 20. 



4. Dec. 53/4 


— tr.p.I 


4. Dec. 54/5 


— tr.p.II 


4. Dec. 55/6 


— tr.p.III 


4. Dec. 56/7 


—tr.p.IV 


4. Dec. 57/8 


— tr.p.V 


4. Dec. 58/9 


— tr.p.VI 
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13. Oct. 59/60 

13.0ct60/l 

18. Oct. 61/2 

13. Oct. 62/3 

13. Oct. 63/4 

13.0(St64/5 

13. Oct. 65/6 

13.0ct.66jf7 

13.0ct.67/9.Jum68 



-tr.p.VI[VII] 

-tr.p.vn[vni] 

-tr.p.Vm[IX] 

-tr.p.IX[X] 
.tr,p.X[XI] 
-tr.p.XI(XII] 
tr.p.Xn[XIII] 
-tr.p.XlII[XIV] 
-tr.p.XIV[XV] 



4. Dec. 59/60 

4.Dec60/l 

4.Dec.6t/2 

4. Dec. 62/3 

4.Dec63/4 

4. Dec 64/5 

4. Dec 65/6 

4. Dec 66/7 

4.Dec67/9.Juni68 



tr.p.vn 

tr.p.Vffl 
tr.p.IX 

-tr.p.X 
tr.p.XI 
tr.p.XII 
tr.p.XUI 

•tr.p.XIV 
■^tr.p.XV 



Bis in das Jahr 59 scheint die erstere Z&hlung befolgt zu sein, so 
dafs unsere Tafel selbst noch am 3. Jan. 59 Nero die fflnfte tribu- 
nicische Gewalt beilegt. Wenn dagegen auf der funfzehnten Afarinischen 
Anraltafel vom 1. Jan. 60 und ebenso auf dem Diplom ^) vom 2. Juli 60 
Nero die siebente tribunicische Gewalt beigelegt wird, so stimmt dies 
mit dem zweiten wie mit dem dritten Ansatz. Zwischen diesen bei- 
dea nicht betrachtlich von einander abweichendeH Systeinen ent- 
scheiden die mir zur Zeit bekannten Denkmaler nicht, obwohl die 
Analogie des Verfahrens Traians so wie die Unwahrscheinlichkeit, dafs 
Nero den dties prmeipatus im J. 59 vom 13. Oct. auf den 4. Dec. 
verlegt haben solite, mehr fiir die dritte Rechnung sprechen. Wie 
dem auch sei, auf jeden Fall mdchte zwischen dem 3. Jan. 59 und 
dem 1. Jan. 60 die Ver&nderung eingetreten sein, dafs Neros Regie- 
rungsantritt, das heifst die Uebemahme der tribunicischen Gewalt, 
ange$ehen ward als bereit^ am 4. Dec 53 erfolgt. Dafs auch fruher 
schon, bereits im J. 5S die Wiederkehr dieses Tages von den Arvalen 
festlich begangen ward , steht damit in keinem Widerspruch; denn der 
Act vom 4. Dec 53 ward sicherlich nicht zaerst im Jahre 59 geltend 
gemacht, sondern unmittelbar iQf^Yi dem Tode des Claudius > als es 
gait den Britannicus bei Seite zu schieben. Aber freilich ist der Urn- 
stand, dafs in dem besseren Quinquennium des neronischen Regiments 
bei der Jahreszahlung jener Act vom J. 53 ignorirt ward, sehr geeignet 
den Yerdacht zu steigern, dafs bei demselben wohl nicht alles mit rech- 
ten Dmgen zugegangen ist. 

Ktlrzer kdnnen wir sein gegenuber einer anderen Annahme Rossis, 
dafs die Consularcomilien, in welchen Nero zum Consul fur 60 deda- 
rirt ward, erst an dem (allerdings comitialen) 4. Marz 59 stattgefun'den 



) Henzen 5407. 
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hatten, wahrend doch auf UDsrer Tafel bereits unter dem 1. Jan. 
desselben Jahres Nero als cos. de$ignatu8 IIII aufgefubrt ist. Wie dies 
voTSQOv nqoT^Qov mdglich sei, mdchte scbwer anzugeben sein. Indefs 
wird zunacbst die Frage aufgeworfen werden mussen, ob es in der That 
vorliegt und warum die eomitia consularia, derenwegen die Arvalen am 
4. Marz 59 opfem, die des J. 60 sein mussen. Nach der Analogic der 
ubrigen in der Tafel verzeichneten Feste scheint es viel glaublicher, 
dafs auch dies ein Erinnerungsfest war und sich bezog auf die Comi- 
tien des J. 51, in welcben Nero, noch nicbt vierzehn Jabr alt, zum 
Consul fiir 55 gewdhlt ward^) und mit denen seine dflentliche Laufbahn 
begann. Auch nach d^r Stelle, wo Tacitus dieser Designation gedenkt, 
erscheint es glaublich, dafs dieselbe nicht lange nach dem Anfang 
des Jahres stattgefunden haben. 

Was die imperatorischen Acclamationen Neros anlangt, so ist 
uber Orelli 3311 schon von Henzen das Nothige gesagt worden. 
Grdfsere Schwierigkeit macht allerdiogs Orelli 728, da drei Eiem- 
plare dieses Meilensteins vorhanden sind und doch selbst von Herzog 
keine Abweichung von der Lesung TR • P • IV • IMP • II angefuhrt wird. 
. Indefs hat sich bei genauerer Prufung ergeben, dafs auch hier die Ab- 
schriften schwanken: die beste zur Zeit mir voriiegende von Millui 2, 
492 hat blofs IMP . . . || COS * III; eine vermuthlich vom Stein ge- 
nommene Abschrift bei Papon hist, de la Provmce 1, 212 hat TRIE . 
POT • iiTi IMP • In • COS • III. Dazu kommt die Inschrift Neros von 
Chichester Rhein.Mus. 12, 355, auf die mich Hubner aufmerksam 
macht, die ebenfalls TR • P ' IV • IMPP (so) IV • COS • IV bietet. Somit 
wird auch in der portugiesischen Inschrift die uberiieferte Lesung fest- 
zuhalten sein. 

Endlich verdient das wenn auch vereinzelte Auflreten des daa- 
dischen d in einer dffentiichen Urkunde sechs Jahre nach dem Tode 
des Claudius Beachtung. Bucheler hat in seiner sorgfaltigen Monographic 
de Ti. Claudio Caesare grammatito keine Inschrift verzeichnet, die den 
Gebrauch eines der claudischen Buchstaben in nachclaudischer Zeit 
constatirt. 



') Tacitus 12,41. 

TH. MOMMSEN. 
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Indem ich einen Beitrag zur Kritik des Poliorketikon vorlege, 
halte ich, wie meine nachsten Vorganger, an dem leicht zu begrun- 
denden Satze fest, dass Aeneas die grammatischen und stilistischen 
Fehler, die ihm noch in der Zuricher Ausgabe nachgesehen worden 
sind, nicht verschuldet habe, und dafs er mit dem Mafse der guten 
Schriftsteller seiner Zeit, etwa des Xenophon, gemessen werden musse. 

II 2 ^axedaifioviot di Qrj^aiwv ififiak6v%wv Ix ve ttav 
iyyvTOTfo olxmv nktvS'la kvovteg xal ix ruiv alfiaaiciv xal 
T€LX(Sv aXloi xot' aHovg tofcovg q)0QfAOvg y^g xal Xl^tov 
nkfjQovvtsg, tpaci di xal tdig ix rwv Uqwv x^^^olg xqinoaiVj, 
ovT(ov tovTtav nolkwv %ai fieydXwv, XQV^^^I^^oc xal rovroig 
7tQoa7ronkrjQ(aactvteg rag tb eia^oXdg xal rag diodovg xal rd 
€VQVx(j^Qa tov nokiafiazog inailvaav rovg dapdXXetv iftixsi- 
Qovwag slg avrd to ndkiafia. So hat Kochly die Worte herge- 
stellt; die flandschriften bieten diaXvovteg statt nXiv&ia Xvovreg 
und lassen Tovnov nach ovrofv weg. Statt dcakiiovTsg vermuthete 
Hase x^Qf^ddia Ivovreg. Allein weder nXiv^ia noch x^Q/^ddia ist 
zulassig, da jenes keine Backsteine bedeuten kann, und x^Ql^ddia nur 
Wurfsteine sind*). Dazu ist nicht wohi ersichtlich, weshalb die Lace- 
damonier, zugegeben selbst, dafs nhv^ ia oder x^Ql^ddta Backsteine 
sein kdnnten, die schwerere Arbeit, welche Hebei und allerhand aqyava 
olxodoiALxA oder vielmehr Toix(OQvxixd nothwendig macht, zunachst, 
und dann erst die ieichtere, das Einreifsen von iockeren Umfriedigungen 
und Hauem yomehmen und so Erde und Steine gewinnen. Ohne Zwei- 
fel darf bei der Erwahnung der Stofie, aus denen die Barrikaden con- 
struiert waren, das Holz nicht fehlen ; es ist also mit Hinzufugung zweier 



*) Wenn Josephus B. J. V 5, 4 ^iQfiag coUectiv von Steinen braucht, aus 
denen ein Thnrm aufgefiihrt ist, so ist dies fur unsern Fall irrelevant, da das Zeug- 
niss seiner Gracitat dem sonstigen griechischen Sprachgebrauch geg^eniiber ohne 
Gewicht is^. haSaAeaeASj^egfiddta nur als Wurfsteine kennt, beweist XXX VIU 4. 



ZU AENEAS TACTICUS UND CHARITON 65 

Buchstaben zu schreiben Ix t€ twv iyyvTatio olmwv SY^^ Xvov- 
Tfig. Aehnlich heifst es XXXIII 4 idv de ef^TVQtjad'wai nvXai, 
nQoaq>€Qsad'ac del ^vXa xal ifupdllovra cog (.leytazov %6 nvQ 
tvovbIv, iiixQt ov za(pQ€vayg td eaw&ev — en twv iyyvzoTa (lies 
iyyvzaza)) olxcwv xad'aiQOvvTa. SvXa hat in einer ahnlichen 
Schilderung auch Dexippus in MuUers Fragm. Hist. Gr. Th. HI. 
S. 678, 20, 10 ^vla in twv niqi^ olnodofitjfzaTwv avvKpoQOvv, 
%at nQOpaXXo/isvoL nQo aq>wv tag danidag ivi^allov avtd elg 
tTjv tdq)QOv xar' evd'v nai TtaQdXXrjXa, 

Die auf tqinoOLv folgenden Worte ovtwv nolXwv xal f^eydkwv 
sind grammatisch unm5glich, und mussen, wenn sie nicht ein Glossem 
sind, in ovav noXXoig y,al fueydloig verandert werden. Dafs keine 
Nothigung vorliegt, mit Kochly das Participium ovol durch ein De- 
monstratiy zu stutzen, lehren Stellen, wie Herodot. VIU 109 tdde 
ydg ovyc rjixaig KoteQyaad/Ae&a , dlld d^eol te xai ^Qwegy oi 
itpd^ovrjoav avdqa ava ttjg te Idoir^g xal f^g EvQwnrjg fiaai- 
Xevaaty iovta dvooiov te xat dtda^alov. Apollodor I 9, 21 
Zi^tfjg Tcal Kdlaig, ovteg TitBQonoL U 5, 11 tov ia&iovta to 
tov IlQO^r}&iwg rjnaQ datovy ovta ^ExiSvrjg xai Th)g>wvog. 
Josephus A. J. XI 6, 4 fiovov de avtov to ovofxa tolg td vfcofivij- 
f4,ata GvyyQag)Ofxevoig eniXevae orjfieiwoaad'aL xat nQOOfievevv 
avtov tolg fiaaileloig, ovta (pllov dvaynaiotatov tip ^aaiXel. 
Arrian An. I 6, 6 ev&a de lAXe^avdqog fxetaTtefXTtetaL xai tovg 
to^otag, ovtag eg 8ia%iXiovg, HI 16, 7 %al naQek&wv elg t^v 
noXiv td te xqi^^ata naQelafieVj ovta dgyvQiov tdXavta eg 
nevtamOfivQia. Diodor lU 54 twv d^ eyxwglwv TteTtokefirjf^evwv 
Ttolkdntg vfto tcuv ovo^a^o/ievwv FogyovwVy ovawv 7tXrjaL0%w- 
qwvy q>aal trjv Mvgivav i^^aXeiv elg tiqv xwqav twv nQoevQrj- 
fievwv. Sotion in Westermann's Paradoxogr. 19 L^QiototeXrjg 
^Idfxfxwvog XQrjvtjv elvai q>rjaiv, '^g to vdwQ fiearjfxpQiag notl 
[tieaovvTitov (1. ^eaovvxtlov) yivead'aC d^eg/novy ov q>vaei 
tfjvxQotatov. Pausanias IV 13, 1 to te ydq tijg lAqtlfXiSog ayaXfia, 
ov ;foAxot5r xai avtd xai td o/rAa, Tiaqfj'Ke ti^v dojiida. 
Zosimus IV 12 neiad^eig de tovtoig 6 fiaaiXevg tolg Xoyotg 
dvelne tov jtalda FQatcavov ^aatXea nai xotvwvov t^g aQX^Q^ 
ovta veov eti xat ovnw nqog fjfirjv el&ovta teXeiav, Joannes 
Malal. S. 395, 6 ijtl de T^g avtov ^aaiXelag dveq>dvf] dn^Q ev 
idvtioxel(f tfi f.ieydXr]j wv dno noXewg ^fiidrjg, und ahnlich 
heifst es bei Aeneas selber I, 3 elg tdg ovaag ev tij ndXei evQvxw- 

Hermes II. 5 
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Qiag. Es ist aus diesen Beispielen, die leicht vermehrt werden kdnn- 
ten, klar, dafs uiv seinen sonstigen bescheidenen Platz mit einem 
prStensidseren nur ausserlich vertauscht hat , und dafs es ohne alien 
rhetorischen Accent gesetzt ist. In der Stelle des Herodot ist also 
Stein's Vehersetximg praesertim cum sit allzu feinfuhlig. 

in 4 ovT(o yaq av zaxiata eg ze tovg TtQoaijxovTag Ixacrrot 
tdftovg oiq>UoLv%o xal iyyvvaTca tcSv atpBriqiov olmtSv ilevj diet- 
nifJinoUv ze av olKOvofiavyreg ngog rovg xax olnovy zexva 
xal yvvaiTiag, ov ngdoio avrtav dictzsXovvreg. In durchaus un- 
gewohnlicher Weise ist rixva xal yvvaixag zu nQog tovg %cn 
oIkov nach Art einer Apposition gefQgt. Will man keine Glosse an- 
nehmen, so hat man nach Anleitung yon Y 1 olg svi^vQa iv zfj 
Ttolei vnaQx^i, zinva xai yvvdinag Xiyo), zu schreiben dianifinoiiv 
re av olxovo^iovvvEg nqog zovg xaz^ iuxov, zixva xai ywalxag 
liyw. In gleicher Weise fehlt zm* VervoUstandigung der Construction 
ein Wort XII 1. Aeneas hat vorgeschrieben, dafs man, um die Sicher- 
heit einer belagerten Stadt nicht zu geMrden, Bundesgenossen, die 
man in diese Stadt aufnehme, nicht zusammen verkehren lassen durfe. 
Er fahrt fort z6 di avvo xai fisza ^€V(ov ^uad'CxpOQwv iiiXkovtag 
zi TtQaaaeiv del XQ''^ vneqixsiv nhj-S'ec xai dwdfzei zovg 
inayofxivovg nolizag zwv ^ivwv. Hier kann z6 d' avzo nicht 
durch XX 3 zo d* avzo xal iv Alyivy entschuldigt werden, son- 
dem es mufs heifsen to J' avzo tvoieIv xal fuBva ^evwv fiiad'O' 
(p6qu)v fiilXovzag (ftiXXovzdT) zl nQdaaeiv del ydq XQ"^ ^^*' 
gixeiv nXfjd'eL xal dwd^ei zovg inayofiivovg noXlzag zwv 
^iv(ov*)f Yg]. XXXn 5 z6 3^ avzd noulv xal y av aXXy zov 
zelxovg vnegnezfj yivofieva zd fiiXtj zovg vnrjqenovvtag xal 
zoig dianoQevo^ivovg ^Xdnzrj xal zizqoiaxrj. XXII 6 av di 
doxfj, xal elg zo eato fnigog zijg noXetag zo avzo noieiv. XXXI 2 
imazoX'^v yqdtpavza zo avzo noielv iftiarj^aivofievov, 

VI 2. Aeneas spricht yon hohen Punkten aufserhalb der Stadt, 



*) In den Wopten xQh ^^ — firjrrort Sfia ^lartXeiv tovs avfjifiaxovg, aXXa 
StiOxifSaa&ai ofjioTQonws tiov avtdiv €vtxsv rots nqosiQrifiivoig ist tfSv av- 
T6JV ^vix€v entweder vor ofioTQontjg oder nach nQoeiQrijLievoig zu stellen, da 
die Worte ofjioTQonofg toie TtQoeiQrjfi^yotg nicht getrennt werden kb'nnen. Den 
Dativ Tore TiQouQrifiivoig von toiv avrtiv abbangen zu lassen empfiehlt sich nicht, 
da somit eine schwerfaUige Construction entstebt, die sich fur die Simplicitat der 
Scbreibweise des Aeneas wenig scbickt. Ancb XL 3 ttov yvvaixuiv ra iniHxi- 
arttxa aw/Liara fioQtpfaaavttg xal onliaavrtg (bg ig avSQug fidltara ist umzu- 
stellen (og fialiata ig av^gag oder ig av^gag tug /jiaXiaTUf vgl. XXVII 3. 
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von denen aus Sachverstandige die Bewegungen des Feindes beobach- 
ten und nach der Stadt signaiisieren soUen. ^Edv di iirj vnd^oiOL 
roioids rdjtov, wote xat elg zrjv noXiv an avrcSv (palvead'ai 
Tce ai]fi€ia, aklovg in aiXotq tonoiQ diadsxT^Qag elvav rwv 
aiQOfzevwv arjfzsiwvj di af]/iiavovavv slg vrjv n6Xiv*). Hier ist 
rSftovg Yom Uebel und als Dittographie**) zu streichen, denn zu 
alXotg ist diadexv^QOLv zu supplieren***). Ein paar Zeilen weiter 
heifst es aQiatov di Innaaifnav bvztjv Tonwv xat vnaQXOvrtov 
iftftuv Inniag avveiQeiv, iva did rwvde S'aooov dyyiXXrjTai, 
Fur avvelQSiv, das keinen verst^ndigen Sinn gibt, bat der Mediceus 
awiiieiQeiv, wodurch nicbts gebessert wird. Der Zusammenbang 
yerlangt aQitnov di InnatsiiAWv owmv %6no}v xat vnaqx6v%wv 
HfCTttDv innsag avveQysiv, 

Vn 2 wg di del tovto ylvBcS-ai xat iog xq^ ai^Biv tovg 
g>QVXTovgj iv rfj naqaaxevaatix^ ^ifiXtfi nXetoviog Biqrfcaiy 
od'&f del Tiyy fidd^aiv Xafifidveiv, %va iatj dig naqt rdiv avriip 



*) Kurz vorher ist a;io tttvxofidtov fiir naqa TavrofiuTov zu schreiben. 

**) Ein paar andere Interpolatiooen will ich in Kiirze bezeichnen. VIII 2 (og 
cffi cixQ€ia noieiv rj lq&e(Qovta] atpaviCfiv, vgl. XXI. XV 3 xal idv n to 
fA^Qfl [fiiQos] 6irji fiorid^siVj vgl. XVI 10. XVI 7 (fd-daai Si ae itxog ian [nQO- 
ttQov] elg TTiv ixilvQiV dcptxo/utevov Sicc to Xiiav ayovrttg avrovg figaSuT^QOtg 
7ioQ€V€a^ai, 9 etriaav cf' av atttfia^ai [€vd-vg] xal ^QVfjta rats OXQaTonediCaig, 
Ev&vg ist Dittographie aus Zeile 4. XX 1 iig &k to tovtiov firiSkv xaxovgyeZ- 
a&ai j(Qri nqmtov filv atqarriyov (1. tbv (fTQarriyov) firi SeSeinvrixota J** «u- 
tov rijv xUlatv [xal rriv knifjiiliiav] not^lad^ai, XXm 3 nvQaevaamg 
[ti], XXVI 2 iy tnnoTQotpovaj^ 6h nokn xal [kv] lnnaa(fjL(^, 3 &ax^ Ti- 
Vag fikv [iig] tcc I|qi tov xiC^ovg kniaxonHG&ai^ rivag Sh ra tato, 4 xal xovg 
nfgioSovg iv roTg rotovroig xaigotg ix nXeCovog Ix^Q^ov] xaraS^Xovg eJvou. 
XXVn 4 av Si Tig iSrj riva oq^ov, [naQrjyyeiXev iv na<nv] iSffnsQ noXffAtt^ 
T^ i^avaaravn xQfjod-at, Hier bleibt trotz Hertlein in iv ndaiv die Praposition 
auifallig und naatv selbst ist verkebrt nacbvorausgehendemTotoyd'c noQi^yyeiJiiv, 
XXIX 4 ol [clXXoi] xara Tijy noXtv, Ebendas. bnXia&ivng re exaaroi roTg 
TiQoai^xovatv onXoig, oV /j.iv ttvfg avtaiv inl nvqyovg (oQfjirjcrav [xataXafi€lv\ 
xal nvXag, o'i S* inl ra dgxela xal rag ivavriatv (vielleicbt Tcr; iyyvrdru) 
oixlag, ol 6k dXXoi aXXuv totkov it^ovro, 6 dXX* ififialvovrag tovg Xtfiivo- 
(pvXttxag T€ xal dnoaxoXiag [Sit] iSnv avrovg ra dytoyt/uta, XXXI 3 ngog Sh 
rovg nrjXovg xal ra vSava €lg xaaa^TBQOv iXrjXajLiivov X^nxov yQaipia&to [nQog 
TO fxT] difavCC^ffd-ai vno Ttov vSaxtov] t« yqdfXfiaTa. 5 Twv i^iovrmv Innimv 
ix rrjg noXtotg eig nQovofirjV [tiSv noXifxCetv] hi iyxtxregQutfri vno tu nregv- 
yta tov -S-ciQaxog fiifiX£ov. XL 2 ovtu ydg [av] ^eto fAaXiata noXtfiKotdtovg 
iaeffd^at Tolg Ssanotaig xal avrtp niatoTaTovg, 

***) X 15 stebt in den Ausgaben iiXXag in* aXXag nQu^etg falscb fiir aXXag 
in* icXXaig ngdUtg* 

5* 
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yQdq)eiv ovfifiy. Da Aeneas auf eine Schilderung der Methode, wie 
die Signalfackeln zu erheben seien, ganz und gar verzichtet und auf 
sein Buch von der Armierung verweist, so konnte er auch nicht sagen, 
dafs er dies Thema in jenem Buch ausfuhrlicher als in dem Poiiorke- 
tikon besprochen habe. Und seibst wenn ein Comparativ statthaft 
ware, wurde rrleiovwg etQTiTai in dem jSinne einer ausfuhriicheren 
Erdrterung als ungriechisch verworfen werden mussen und dafur 
did Tckeiovwv oder sv nXsioai zu corrigieren sein. Aeneas schrieb 
iv tij naQcxCKsvaOTn^y i^t/?^^ TsXeitag dcQTjtai, oder vieJmehr 
relecogy und zu vergleichen ist VIII 2 negt fxev ovv tovtcjv ndtytfov 
(ode f^iv yvv naqctXelnBtai, wg del hcaazov novxwv yivEO&aij 
%va uri xal Tavta Xlav noXXaxfj drjkwTaif yiyqamai de re- 
Xewg 71€qI avTwv iv zfj JJaQaa-^evaatiyifj ^Ifili^, wo statt fiiv 
ovv das recoliigierende ovv und jwot fur vvv einzusetzen ist. Die 
Worte des XXI Capitels, die gleichfalls eine Parallele fur unsere Stelle 
abgeben, negi di aQfiievcov evoifiaaiag nat oca Tteqi xdqav 
cpiXlav TtQoycaTaaKSvd^eiv rj xd iv xfj x^QV ^S ^^^ dq)avi^€iv 
rj dxQBia Ttoieiv xolg evavrioig, (ode fioi naqaXelnerai , iv 
di T(p naQaanevaatixt^ tzcqI tovtojv teXeiiog drjXovTaL, sind 
so zu verbessern: negt di dgfievcov xal oaa XQV ^*?^ x^Q^^ 
q>iXlav itQoycaraaxevdl^eLv rj zd iv trj x^QV ^S del dq>avi^eiv 
7] dxQsla Ttoieiv Tolg ivavuioig^ w3e f.i€v fioi naQaXeiTterai, 
iv 3i T(^ nctQaanevaaxL^i^ neql avrcSv TsXiiag SedrjXuTai. 
/JedtjXioTat ist auch XXII 8 statt drjXovxai zu restituieren. 

VIII 1 jUfira di xavva elg ti^v x(^Q<xv Ttgoadexofievov TtXein) 
xai fiei^a) dvvafiiv TtoXefiiwv tcqwtov fiiv ttjv x^Q^^ dvasTti- 
^oXov elvat xoXg TVoXsfiloig xai dvaaxQOxoTcidsvxov xai dvoTtqo- 
OftOQiavov Karaaiievd^evv xal xovg Tioxafiovg dvadta^dxovg 
xat TtXeLovg. Als verdorben muss zuvdrderst dvasni^oXov 
gelten, das eine vox nihili ist, und wofur, da man von dem 
Einfall in ein Land nicht inifidXXeiv, sondern ela^dXXeiv oder 
ildfidXXeiv sagt, entweder dvae^§oXog oder dvaelafioXog erwartet 
wird. Jenes Compositum kennt Aeneas nicht, wohl aber dvasia^oXog 
und sein Gegentheil eveiafioXog (XVI 10); und dafs wirklich an 
unserer Stelle dvaeiafioXov gestanden hat, zeigt die Ueberschrift 
des Capitels, Tttig del xrjv x(OQav dvaeiafioXov Kaxaaxevdl^eiVy deren 
Verfertiger die achte Lesart noch vor Augen gehabt hat. Falsch ist 
ferner elvai, wofur Kochly ohne Wahrscheinlichkeit tog^ei geschrie- 
ben hat. Es ist ^^ci^at zu bessern, das dem folgenden naxaaytev' 
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d^avv parallel gesetzt ist. Fur das abenteaerliche dvanqoaTtoQiaxov 
vsX 6va7t6qBv%ov ivi schreiben, denn von der aus dem feindlichen 
Lande mdglicherweise zu beziehenden Verpflegung, an welcbe die 
deutsche Uebersetzung denkt, ist erst gegen das Ende des Capitels 
die Rede. Es handelt sich, wenn ein Feind in das Land einfallt, zu- 
nachst darum, ihm das Passieren der Grenze zu erschweren, dann die 
Verfugung fiber freiere Stellen , wo er ein Lager aufschlagen kdnnte, 
zu hindem, und endlich, die Landstrafsen mdglicbst unwegsam zu 
machen, und so seinen Marsch durch das Land aufzuhalten. 

Das Schlufswort des Satzes nXelovg ist mit Haupt in sXeiovg 
zu yerwandeln. Sehr passend wird so von Aeneas den durch das Auf- 
stauen der Fiusse erzeugten sumpfigen, fQr den Tritt unsicheren Stel- 
len td tpafiftaidr] xal oteqed entgegengesetzt. 

In den folgenden Worten oca xai ola %^ij ftaqaaKevdi^ea&ai 
doXai/nara Toig aTtofialvovaiv erWartet man ola nat oaa, so- 
wie ich auch im Pro5mium ineq tolovtwv nai Toaovtwv 
statt ToaovTtov y.(xl toiovtcov schreiben mdchte. Dei Polybius III 1 
7teQii%Bad'ai d* iv Tovt(p TTjlcKonhag xat zoiavrag nqd^Eig oaag 
ovSetg Ttiv nQoyeyovdzcav xaiQiHv iv laip TteqiiXa^e diaai?]- 
Ha%i zeigt die Beziehung von (iaag^ dafs ursprunglich roiavrag 
xai TrjXtnavTag geschrieben stand. 

X 5 ^ivovg %ovg dq>i%vovfj.ivovg rd onXa ifxtpavrj nal nqo- 
Xsiqa (peqeiv i^al ev-dv avttav Ttaqrjq^o&ai. So Casaubonus und 
mit ihm KSchly. Die Handschriften haben naqrja&ai, also ftaq- 
aiqelad-at, wie cpiqeiv fordert und die Parallelstelle XXX tcSv 
ixhf dg)iiivovf^iivo}v dvdqcSv Ttaqaiqsiad^ai %d onXa, Ausserdem 
ist Bv^vgiVL schreiben, das auch in andem Stellen dieser Schrift in 
evdv corrumpiert ist. 

X 15. Wenn eine Stadt Geiseln gegeben hat und der Feind gegen 
sie vorruckt, so soil man die Eltern und nachsten Verwandten der 
Geiseln aus der Stadt entfernen, damit sie nicht mit dem Feinde con- 
spirieren. ^Edv di iiqa dvox^qig J] luBrd Toiwvde tivwv nqo- 
q)da€wv exTtif^TtSLv, sav didysiv avvovg wg iXdxtOTov fierixov 
rag eqywv nai nqd^emv xat fitjze onov eaowai fiiJTs o %t 
nqd^ovac nqoeidoTag xai TJmoTa iTtt atptiv avruiv diazeXavv- 
Tag yiai vvuza xai i^fiiqav, Ich babe zoiwvde ttvciv fur zwvde tcSv, 
iav Sidyeiv fur awdidyeiv, nqoeidoxag fur nqoaidevat und 
dtaxeXovvTag fur diaTrjqovvrag geschrieben. 

XI 2 Xlov fAeXXovOTjg nqodiSoa&ai twv dqxovrtov rtc; 
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avfiTCQodvdovg xai djtai^av %ovg awaQxoyrag ineioa keytorj 
wg, eTfSid^ elQijvTj bIltjj tov t€ kifi€yog to xXsld-Qov elg yijv 
dvaandaavtag ^qSvcii del xal fciaaaloiqy^aai nal %d na- 
kavd T(5v vrjoiv aqineva dnoddad^av %(ov tb v&aquav ineOKevdad^ai 
td ard^ovta. Es ist in den letzten Worten dieses Satzes yon der 
Ausbesserung baufalliger Werfte die Rede. Man erwartet vdiv vewQiwv 
smaxevdaaad'ai rd aa&qd^ oder was den Buchstaben der 
Handschriften etwas naher kommt, %iov xa veio^iwv dniaaad'aL 
id andJ^ovra^ wobei ich freilich bemerken mufs, dafs ich diesen 
Gebrauch von axd^cn nur durch spate Zeugnisse belegen kann, wie 
durch Anthol. PaL I 2, 3 ^rizqdg dneiQoydfiOiO dofiov axdl^orca 
voTjOag^ oa&Qov aTtoaneddaag fev^i fiiv daq>aX€€og. Menand. 
Hist. S. 361, 14 ovtui di tov ^rjfiiwaavTa dxioaad-av to axd^ov, 
Indessen konnte immerhin axd^eiv in diesem Sinne zu der Reihe 
Yon Wdrtern gehoren, die in unseren Quellen aufser bei Aeneas erst 
in spater Zeit erscheinen, und von denen Hertlein in seinen SymboUs 
critieis ad Aeneam Tacticum S. 5 reichlicbe Beispiele gegeben hat. 

Xin 1. Von der Verpflegung und Unterhaltung der Soldner heifst 
es TOV di fiiad'ov xai jn^v tQoq)i^v ol ^ivoi naqd twv iiia^vjca^ 
fiivtov lafi^avovTiov ^ to fiev tv tiuq^ avTiiv, to di nat T^g 
nolecjg avgifialloiLievrjg, Ungeschickt ist in Einem Athem die Liefe- 
rung des Soldes und der Bekdstigung den Miethsherren ausscbiiefslich 
zugewiesen und zugleich unter diese und die Stadt vertheilt. Es ist zu 
schreiben Toy di fiiad'ov %al Ttjv TQoq>iqv ol §€voi XafA^avdv-. 
Ttav TO fiiv TL naq^ avTviv twv fiiad'waafxivQiVj to di 
xai TTJg 7t6X€(og avfi^alXo^ivr^g. Im folgenden ist das zwischen 
kafi^avovTiov und vnf]Q€TOvvT(ov eingeschlossene dtaixda&waav 
ia diaiTaad'CJv zu verwandeln. Die altere Form des Imperativs ist 
in der ganzen Schrift herzustellen. 

XYI 10 idv di fivjdi xavTa VTxdQxy, %t to Xomov xaToXalieiv 
iyyvg Ttjg Ttokeoig %wqia avfifiaxot nqog to /ndxsad'ai t€ tiXbo- 
v&fLTLxwg xai evaTcakXaxTcog ixovTa d7roxo)Q€iv orav ^ovksi 
dTtiivai TtQog ttiv tvoXlv, So Kdchly, die Handschriften haben 
Tuiv XoiTtmv statt des schwerlich nachweisbaren eV to Xotnovy 
Ti statt T£, exddv TO x^Q^ov statt l^^ovTa dnoxfOQelv. Es ist zu 
schreiben idv di firjdi Tavxa VTtdqxtly Xomov xaraXa^siv iyyvg 
Trjg noXecDg xmqia cvfjifiaxa nqog to f^dx^od'ai nXeovexTi- 
xwg, xai evariaXXdxTwg exovTa^ oTav fiovXrj aTCiivat nqog 
TTiv ftoXiv. Schon Meier hat to x^Q''Ov als Dittographie gestrichen 
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und exovra vorgeschlagen, falschlich aber das von Casaubonus vermu- 
thete T£ beibehalten. Auch an viiv loinwv halt er fest, und lafst es 
Ton einem imaginaren ^v iativ abhangen, was unmdglich ist. 

XXVII 1 TtQoavyneiad'ai roig iv %y noXai*) arj^eia, S 
Idovreg yvdaovtai ort iavi IlavBiov* ioTO) di ala^rjaovrav 
TtvQog Ti TtQaavyneifievov irtl xcSqov avxaxomov %6lg iv %y 
Ttokei. Um der lahmen Construction aufzuhelfen, schiebt Kochly S 
vor aia&fjaovTaL ein. Allein alad^ijaowai ist vielmehr auf Grund der 
Worte iV ctXad^jxai 6 aTQCtTrjydg xal yv(p tw ^rj nQoade^dfispov 
XXII 11 mit /nJaovrai ZU verbinden : a idovreg aiad'tjaovtai, 
xai yvtiaayrai bzi iati Ildyscov. Die nachsten Worte sind so 
ZU schreiben: eorta di nvQOog zig Tt^oovyx^ifisvog int 
XwqIov ev^oTOfcvov tdig iv %y noksi. 

XXVII 3 TCiXQijyysXTaL xrjv vvxza %6ig (nQajiiovaig nSai 
naQct td ofcla elvat (ag ixaXia%a^ wg iaofievov ri naqi avrovg. 
Lies (og iaofiivov fivog tzsqI avrovg. In den nachsten Worten 
TtQoeidozag ovv eluog icTtv^ idv ri yivrjTaif ^iq dnQoadoxiJTOig 
nQoanBoalv ist nQoetdotcov zu schreiben. In demselben Capitel 
ziehe ich in der im ubrigen von Kirchhoff berichtigten Stelle avtov 
di d'OQV§aiv wi^xdg zo zviv kvavxiiDv azqcizsv/ia da/idleig rag 
dyeXaiag ixezd Kwdcivtov dtpiivrct elg to OTQaroTtsdov xai akka 
vTtoCvyia olvov noriaavza vor zu schreiben dafidlaig rwv 
dyekaiwv. Capitel XXII 6 iv di ralg xaif^eQivaig xat axoxeivaig 
vv^iv alXriv xal aXkrjv avzovg Xid'ovg fidlXeiv elg to e^to fieQog 
Tov zelxovg^ xat dg drj oQiofAcvovg rivdg vn^ avzvSv iQwzwvTwv 
ziveg elev fordert die Grammatik xai tig di} oQcofiivwv ztvdiv 
V7t avzwv eQiazwvziov ziveg fitatv**). 



*) XXn 7 tovs TO, nXeTara xixxTifxivovg xoX ivJifdoraTovg re xal rtSv fA€- 
ytartiv fi€T^x^vtag tJ noUi. Lies h tJ noleif vyl. XXXVIII 3, wo dieselben 
Worte mit ^eringer Veranderung wiederkehren. 

**) Weitere Beispiele von fehlerhaften Wortausgangen mogen folgende seia. 
Ill 1 nokvnkfid^tttv. L. nolvnltid-^iav, XI i^ovaiay dvai Tip fiovkofi^Vip 
dCfifjiitf oiyiiv xal (f'iquv la ix Ttjs ^^gag, L. d^fifAC(ag, 8 rd rovroig (fjino' 
Qta xal TiQatrJQia xliUod-ai, L. Touraiy. XIV 1 to ^k nXij&og twv ttoUtwv 
XQV nqodynv tovg ;^^fct)(^ci>l^r«c xovtfCCovra Toxtav figa^v rt rj olatg dtpai- 
govVTa. h, rdSv Toxtov figa^v tl ^ xal oXovg dtfaigovvTa, XXIV 6 ngo€V- 
d-vfiiiv (ngovottad-atl) Sk T(av xvviSv, firi ^id tov augiyfiov davfjupogov l^ 
avTtSv ^. L. dtsvfifpoga. XXVI 5 ot^cv navng oipovTai ol inl tov Ttf^ovg 
(fvXaxtg, Formelhaft ist bei Aeneas ol inl Ttp t€(x^' (pvXaxeg, XXVIII 1 
ndv 6h dvoCyea&ai vno{vyi(uv IVcxa xal df^aitSv xal dXXtov dytuyifnuv ijn- 
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XXIX elaeKO/nlad^rjaav &WQcni€g Xivatov xai OToltdia. Die 
Form livalog, die aus falsch geschriebenem Xlveog entstanden ist, ist 
wie xegafialog aus den Worterbuchern zu entfernen, und nicht min- 
der OToXidiov, das sich aus unserer Stelle dahin yerirrt hat. Es ist 
za schreiben elasTiOfilaO'Tjaav d'dQay.eg kivol xat Ofcolddiay 
Oder, wenn Jemand an dem nicht beglaubigten Deminutiv Anstofs 
nehmen sollte, arcoXddag, 

XXXIII 2 TtaQeaxsvda^co ^Xa olov vneQa, fxeyi'^u de 
7toXk(p fiei^to, Kal elg f^ev toI axga rov ^lov nQovaac atdiJQia 
o^ea xori ftel^o}, Tteqt di tct alia f^igri rev ^lov xal avu) 
Kat xcfTW xcoQig Ttvgdg cyievaoiag laxvQag. Der Singular tov 
^ijlov zeigt, dafs ^vla olov vncQa fehlerhaft ist, und femer leuch- 
tet ein, dafs fisi^o) nach o^ea Dittographie ist. Die ganze Stelle ist 
so zu schreiben: Ttapeaxfit'cfo'^w ^vlov olov vjteQovy fxeyed'eL 
de Tcolli^ fiel^ov, xat elg fiev zd aytga tov ^vlov ycQOvaai 
aidrJQta o^ea, Jteql de xd alia fuegrj tov ^lov xae avo) 
Ttal ycdra) xqlaai Ttvqog CKSvaaiag laxvgdg. In den nachsten 
Worten tovto di dq>iead^ai XQV ^^S ^<> Ttgoaayofievov ^rjxdvtjfia 
iaxevaa/iievov ovrwg, ware ifiTtijywa&ai, elg to firjxdvrifjia xai 
em/ieveiv Td nvq ifiJtayevTog avTov schlage ich imvefjiead'aL 
fur i7tLf.ieveiv .\0T, 

Noch bemerke ich, dafs Kochly S. 152 von dem von Polybius 
X 44 aus Aeneas Buch von der Armierung entnommenen Excerpt 
meint, es sei *^ziemlich wSrtlich' von jenem ausgezogen. Mit Sicher- 
heit lafst sich nur behaupten, dafs es insoweit von Polybius umge- 
formt ist, als er darin auf' s Sorgfaltigste alle Hiaten vermieden hat, 
an denen Aeneas sonst reich zu sein pflegt. 

Ich schliefse hieran einige Emendationen zu Chariton. 

I 9, 2. Theron befiehlt einem Theil seiner Spiefsgesellen auf dem 
Schiff zu bleiben und sich jeden Augenblick zur Abfahrt fertig zu 
halten. Tovg de lotnovg fieveiv em tov xelrjTog inelevae xai 



aq}alks xai (ctv etrj?). L. naaav, 4*l(pi^ia^ris aXXa ts — nsqi rrjv dvafiaaiv 
vvxTog inl tov j^lxovg Xd&ga Trageaxfvdaato xtX, L. inl to tsi/ og und 
naQsaxevaaro. XXIX 4 ^Jtaita aXXoi avToiv tovg iccgaovg i^iXuTOV nqog 
rag Xtjifjeig tcjv doqdtiav x«l axovritav, L. ^oQaritoVj vgl. § 3. XXXVII 1 
ittv ^h firj vndqxV '"f'/^o^"' X(&oig, ^vXojv (poQvtdv xofiCaavtu. \j,^vXa xal 
(fOQVTov. In den nachsten Worten muss es heifsen t « ^vXa xal tov (poQvrov, 
XXXVin 1 6eT &^ Tivag xal aXXovg imXeXeyfi^vovg nXi^d-ei nXtCovt fiitd tov 
axgaTriyov ^vfiniQuivai xvxX(^ to TtTxog, L. nXrid-si nXetovg, XXXIX 1 iv 
TaTg nvXaig xal elg to t^ato fjtaXXov fiiqog ogv^avra Tatpgov. L. ogv^at. 
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rag xwTtag ex^iv invegiofievag. Dem BedenkenCobef s, ob die Ruder 
selbst inveQCJ^ievav geDannt werden kdnnen, wird abgeholfen, wenn 
man schreibt nat zalg xaiftaig kx^iv iTtrsQWfiivoVf naLmlich 
Tov xelrjTa. Kurz vorher 7, 1 ist statt Xyardg avlXyarag zu 
andem. Das Wort hat Chariton auch sonst, vgl. Ill 3, 1 1. 

II 7, 4 ^rvy/ayfi di Jiovvaiog iggififiivog vnd kvnrig, 
irerijxei de avt(^ xal to awiia. Was Chariton geschrieben haben 
mufs, kann Xenophon Ephesius lehren III 9 o de lA§qo%6iitjg ijxove 
fiiv Tov dirjyrifxazog, naqeho di vnd ddv^iiag. Also naQSi" 
fuevog VTto Xvnrjg. 

II 9, 4. Kallirrhoe will ihr Kind todten, besinnt sich aber eincs 
Bessern und fragt sich: fiijtTjQ dnoKreivrj tov ix rdqxw awd'ivta 
xoft hrjOTtiv; Naturlich f^'tjzrjQ drconTsivw, denn ein zweifelnder 
Conjunctiv der dritten Person Singularis wird in Prosa schwerlich 
nachgewiesen werden kdnnen. 

II 10, 1. Kallirrhoe theilt der Frau des Leonas ihren Entschluss 
mit, ihr Kind am Leben zu lassen, und diese benutzt sofort die Gele- 
genheit, einen Plan im Interesse des Dionysius zu entwerfen. ^^H di 
TO axaiqov, heifst es, Trjg fiovlrjg ov naqeXa^Bv^ dlX^ y^ddvya- 
TOV iaTL aoL^^ qnjaivy „£j yiivai, tskvov d'Qiipat nciq riiuv^'' 
Den Sinn der Stelle trifft Cobet's Emendation rl di tov nacQov Ttjg 
iTtifiovlfjg ov 7taQfJY.ev, aber den Buchstaben angemessener durfte 
folgende Fassung sein: rj di to €vy(,aiQOV T^g iTCi.^ovXrjg ov 
naqeldav, Kurz vorher S. 42, 6 ist nicht hcTiag di, sondem 
TtaqeOTidg di das richtige, wie sich dies aus S. 44, 22 avTog ydq 
fxoL TtaqaoTag iv Toig oveiQOtg, mit welchen Worten Kallirrhoe 
auf die S. 42, 6 erwahnte Erscheinung Bezug nimmt, zur Genuge 
ergibt. 

III 7, 2 dvijyyeiXev oti TQirjqr^g Jtokefiia Xavd^dvei Taxcc jtiiv 
iici xaTaaxoni^v Td%a di nat did XfjOTelav vq>oq(iovaa. Lies 
inl TcaTaaxonfj, 

IV 1, 7 naqijaav di %at dvo aoTqdTrai xard Tcaiqov inidrj" 
fiovvTSQj Mid'QiddTtjg 6 iv Kaqlff xai OaQvdxtjg di 6 ylvdlag. 
Nach 6 Avdiag sind wegen des Homooteleuton die Worte xai 
^(ovlag ausgefallen, mit welchem Titel Pharnakes, der hier zum 
ersten Mai genannt wird, im Yerlauf des Romans uberall auftritt, 
vgl. S. 80, 32. 81, 17. 96, 21. 

IV, 2, 9. Die in Ketten arbeitenden Sklaven des Mithridates 
erschlagen ihren Aufseher und machen einen Fluchtversuch, werden 
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aber ergrifien und mit ChSreas und Polycharmos, die sich an dem 
Verbrechen nicht betbeiligt haben, zur Kreuzigung abgefubrt. Auf 
dem Wege zur Ricbtstdtte beschuldigt Polycharmos laut die Kallirrhoe, 
dafs sie an seinem und seines Freundes Tode Schuld sei. Der Aufseher 
glaubt den Namen einer Mitscbuldigen zu yemebmen, und fubrt den 
Polycbarmos vor Mitbridates. Auf dessen Frage, wesshalb er ibn stdre, 
antwortet er: dvayndiw w dianaia* Tijy yctQ mfiyrjv avrivQrj^a 
Tov fxeydkav aXfxazoQj xal ovTog 6 xardQarog avd'Qioicog iniata" 
rai yvvaina (jua^dv ovf^TtQa^aaay T(p q>6v(fi. Die Ermordung 
des Aufsehers durch die Gefangenen kann auf keinen Fall ein 
grof ses Blutbad genannt werden; oifAaTog mufs also verscbrieben 
sein. Einen Versucb, der Stelle aufzubelfen, macbte Reiske, irrte 
aber, indem er ItjiAOTog fur aifiazog vorscblug. Dem Sinne nach 
ricbtig anderte Cobet Tiyv yctQ fttiyijv dyrjVQri%a tov fieydXw roXfiij- 
fiazog' aber die Bucbstaben der Corruptel fordem vielmehr tov 
l^eydkov dgd^iarog. Die Bedeutung von dqafia als facinus in 
malam partem belegt Stepbanus im Tbesaurus Tb. 2. S. 1667, B. 

VI 1, 3. Die Bewobner Babylons zablen die Grunde auf, wesbalb 
sie fur Dionysios oder fur Cbareas Partbei ergreifen. Die Anbanger 
des ersteren sagen unter anderm, eine Burgscbaft, dafs Dionysios 
den Prozess gewinnen werde, liege darin, dafs er und Kallirrboe 
ein gemeinsames Kind bdtten, yvmaTov di jdiowoitfi nQoaeoTiv elg 
TO vtxav oTi xat tixvov exovai noivov, Dafs yvfaatov verdorben 
sei, sab sebon Dorville ein, aber seine Yorscblage iiiyiatov oder to 
fieyiOTov treffen das recbte so wenig als Tbeodor Heyse's Xi^azov 
und das yon mir fruber conjicierte und in den Text aufgenommene 
XQtjOTdv. Cbariton scbrieb vermutblicb niazov di ^lowaitfi 
TCQoaeaTiv %ov vmav oti Tcal tskvov exovai xotvov, Aehnlicb 
Xenopbon Cyrop. VI 1, 40 xai yaQ tovto iawg ev ruiv niax&v 
eaxai %6 doneiv fie vno gov fiekkijaarcd %i na&aiv ixnetpev- 
yivai und IV 2, 7 e/firfi ovv wv ^yeze Ttiaxdv tl ijjudg dLddaxatv 
(og dXrid'ev&CB; 

VI, 2, 1 (aanaq di iv ^Okvfinloig Tovg d^Xrjftdg edei •d'ed- 
aaad^av Ttaqayivofxivovg ini %6 avddcov fxixd naQanofHTtijg, 
ovxo) J]} xoKeivovg. Weder Reiske's eaxv nocb Cobet's s&og schliefst 
sich den Bucbstaben nach genau genug an eSei an, wohl aber sviy 
das in einem alien Codex ENEI geschrieben sein mochte. 

VI 4, 2. Chariton schildert den Anzug des Perserkdnigs, der auf 
die Jagd reitet: noQgwQav di f]fxq>ieaTO TvQiaVf to di vq>aafia 
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BapvXcivioVy xat xiaQav vaxivd'ivo^ag>rj. Die aus der Con- 
struction fallenden Worte to di vq>aa(jia Ba^vXtiviov, die eine 
hochst ungeschickte Parenthese bilden, fugen sich glatt in das ubrige 
ein, wenn man to di streicht. Ganz so schreibt Chariton VIII 1, 14 
TiXivrj fiiv exeiTO xpvai^'AaTOg, aTQCJfivrj di Tvqia noq(pvQa^ 
vcpaof^a Bapvlcivtov. 

VI, 4, 4 dlXd fiaaikevg (jiSze Xnnov e^keTCSy Toaovtwv avrt^ 
Ttagad'eovtafv, ovte dTjQiov, togovtcdv diwuofiivtoVf ovte xvvog 

^KOVSy TOaOVT(OV vXaHTOVVTiOVf OVTB dvd'QcinWVj TtdvTCJV fiOfaV" 

%ct)v. Lies ovxe dyd-Qcircov. 

VI 6, 5. Kallirrhoe hat durch den Mund des Eunnchen Artaxates 
den Wunsch des Kdnigs, sie auf einige Zeit zu besitzen, erfahren und 
redet sich selber, nachdem jener sie verlassen hat, mit folgenden 
Worten an: ayfi 3^y KakkiQQorjy fiotikevaal %t yit^valovj ^Egf^o- 
ycgdvovg a^iov d7i6aq>a^ov osavTijv. dUd fiijfC(0' fiixQt' vdq 
vvv 6/xMcc TtQiatrj xai naq* svvovxov av di ficaiaueqdv %i 
yiyrjTai, tote eatav aoi xaiqdg inidei^av Xaigetf naQOvxi ttjv 
niGZLV. Dafs die Unterredung mit dem Eunuchen die erste Ver- 
handlung ist, in welche sich Kallirrhoe bezugiich der Antrage des 
Kdnigs eingelassen hat, ist fur ihre Keuschheit und ihre Entschliefsung 
gleichgultig ; wichtiger ist, dafs sie von einem Eunuchen besucht 
worden ist. Man erwartet demnach statt nqtixri ein Adjectiv, das 
als Gegensatz von idv di ^laiozeqov ti yivrjrav fungieren konne und 
den Worten xal naq^ sivovxov parallel stehe. Dies ist dqyijj dessen 
Bedeutung durch die eben erwahnten Worte von Chariton selber er- 
lautert wird. Was dqyi^ dq)QodiTr) besagt, ist bekannt; dqyslv im 
obscdnen Sinne hat Syntipas S. 116. Boisson. Bei Aristanet I 21 
heifst es xal avveavi ttj nod^ovfjieyri nad'dfCBQ evvovxog tA 
iQiOTixd fC€Qi6Qya^6fiepog xai kiXvevcjVf fiaXXov di xat xHv 
iQ(6vt(ov evvovxijov 6 fieledg dgyoTeqa dvaxvxei. Kallirrhoe 
sagt also, dafs sie bis jetzt noch keinen aufserordentlichen Entschluss 
zu fassen brauche, da sie sich nur einem Eunuchen, nicht dem 
Konig selbst gegenuber befunden habe, und es nur zu Worten, nicht 
zu erotischen Thatlichkeiten gekommen sei. 

R. HERCHER. 



ZUR TOPOGRAPHIE VON ROM. 

Einige Bemerkungen uber Fragen der romischen Topographie 
mogen hier in der zufalligen Ordnung Platz fioden, in welcher sie unter 
Vorarbeiten zu einer umfassenden Darstellung der Disciplin entstanden 
sind. Es schien erwunscht auf die hier gegebenen Nachweisungen 
spater in der Kurze sich beziehen zu konnen. 

I. Vicus Pallacinae und balneae Pallacmae. 

In der Rede pro Roscio Amerino 7, 18 lesen wir: ocdditur ad 
balneas Pallacinas de cena rediens S, Roscius, So wenigstens steht in 
einem Theil der guten Hss. , ad balneas palatinas haben andere, und 
diese Lesart ist nicht allein von den alteren Herausgebem, sondem 
auch von den Topographen gebilligt worden: von diesen (Nardini Roma 
antica ed. Nibby 3, 177 Nibby Roma nelF a. 1838, p. ant. 2, 408 Canina 
Indicazione ed. lY S. 481) zum Theil unter Hinweisung auf Josephus, 
welcher Bader auf dem Palatin kennt. Allein diese Nachricht ist fur 
unsere Stelle ohne Belang und mit Recht haben die Ausgaben seit 
Orelli ad balneas Pallacinas aufgenommen. Denn dieselbe Form findet 
sich nicht allein bei dem gronovischen Scholiasten S. 424 Or.: ad 
balneas Pallacine (Pallacinere Gronovs Text) rediens a cena oceisus 
est und in einem von ihm S. 436 erhaltenen Bruchstuck derselben 
Rede, welches in die Lucke nach § 132 gehdrt: in vico Pallacine (so)] 
locm ubi cenaverat S. Roscim, sondem auch auf einer christlichen 
Inschrift vom Jahre 348 , welche schon Garatoni beigebracht hat (sie 
steht jetzt bei De Rossi Inscr. christ. 1 S. 62), auf welcher ein Antim 
lector de Pallacine (so) genannt wird , endlich hat sie sich erhalten 
in dem Namen des Klosters 5. Laurentii in PallaciniSy welches den 
Gegenstand der folgenden Besprechung bildet. Es sind also die wun- 
derlichen Entstellungen des Namens in den Citaten der ersten Stelle 
bei den Grammatikem (s. Halms Ausgabe) pallacenas, palatinas, pal- 



ZUR TOPOGRAPHIE VON ROM 77 

laceni, 'pallidas (denn so hat Servius bei Keil 431, 30) ohne jede Be 
deutung: sie bestatigen hdchstens der Mehrzahl nach die Richtigkeit 
des c. 

Die Lage des Klosters des H. Laurentius in Pallacinis und also 
auch der pailacinischen Bader batten die Erklarer Ciceros schon aus 
dem kurzen Artikel in Martinellis Roma ex ethnica sacra S. 364f. er- 
seben konnen und Marini, der sicb (bei De Rossi) freilich nur auf 
zwei weiterbin anzufiibrende Bullen beruft, wird sie gekannt haben. 
AUein MartineUi kann bier me uberall nur als Wegweiser dienen. Was 
mir beim Durchlesen des liber pontificalis und der alteren Pabstbullen 
uber das Kloster vorgekommen ist, stelle ich bier zusammen und be- 
merke zum voraus, dafs icb fur die Biograpbien des Marcus und Ha* 
drians des I. die Lesart der besten Handscbriften der gefalligen Mittbei- 
lung des Herrn Dr. Pabst verdanke. Fur die spateren, fur welche 
sein Apparat nicbt ausreicbte, babe ich mich an die Ausgabe Vignolis 
(Rom 1724 — 1755, 3Bde. 4^) gehalten, deren Kapiteleintheiiung ich 
folge, und daneben Biancbini verglicben. Die Grundung des Klosters 
setzt der Uber pontificalis unter Pabst Marcus (336) in dessen Leben 
c. 2: hie fecit basilicas II, unam in via Ardeatina in qua requiesdt et 
alteram in urbe Roma iuxta Pallacinis (so die Hss., cod. Neap. s. Yll, 
Paris, und Guelferb. S. IX, auch Biancbini : Vignoli druckt Pallacinas). 
Wieder hergestellt und mit einem sonst unbekannten Kloster 5. Ste- 
phani in Vagauda verbunden wird dasselbe v.on Hadrian I (772 — 795), 
s. dessen Leben c. 71 : monasterium S. Laurentii quod appellatur Pal- 
lacinis (so muss man schreiben, palatinis die Pariser Hs. und Vignoli) 
in desertis repperiens noviter eum restaurans atque in omnibus ditans, 
coniungens ei alium monasterium iuxta ipsum positum , scilicet S. Ste- 
phani qui cognominatur Vagauda (so die Hs.) £s wird dann gelegent- 
lich erwahnt im Leben Leos HI c 2 Gregors IV c. 41 Benedicts lU c. 23 
(wo der Text Vignolis quod dicitur Pallacini oder Pallacinis giebt) und 
in Bullen Apagets U (Marini Papiri diplomatici n. 28 : mon. 5. Lauren- 
tii qui appellatur Palacina) Leos IV und Leos IX, auf welche ich zu- 
ruckkomme. Der ursprungliche Name wird also bald in Pallacinis, 
bald in Palacina, bald ivwta Pallacinas gelautet haben. Auch die Lage 
des Klosters la»st sicb aus dem liber pontificalis folgern. Im Leben 
Hadrians I wird eine Tiberiiberschwemmung beschrieben (c. 94). Das 
Wasser dringt bei porta Flaminia ein und stromt usque ad arcum qm 
vocatur ad tres falciclas: dies ist die durch die Pariser Hs. beglaubigte 
Form des Namens (so auch Vignoli, facciclas u. a. Varianten sind 
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schlecht beglaabigt), der yon einem benachbarten Hause 'zu den drei 
Sicbeln* herkommen kann. Nicht ohne Wahrscheinlichkeit hat Nibby 
(Roma 1, 475) diesen Bogen fur den erst im Jahre 1663 abgebroche- 
nen Bogen des Marc Aurel erklart, welcher neben Palazzo Fiano auf 
dem Corso stand und wohl das Ende der via lata bildete (vgl. Reber, 
Ruinen S. 286 Canina Indie. S. 220). Dann heifst es weiter: interea 
et muros in aliquihus transeendit locis atque ultra basilicam S. Marci 
regirans per porticum Pallacinis (so die Pariser Hs.) per plateas se ex^ 
tmdens murum egressus est et in suo se iterum univit aheo, ita ut in 
via lata amplius quam duas staturas eiusdem fluminis aqua excrevisset 
atque a porta S. Petri usque ad pontem Molvium aquae se distenderent, 
{descenderent die Pariser Hs.) Das Wasser drang also den Corso her- 
auf bis nach Piazza di Yenezia, wendete bier ^ jenseits' S. Marco, also 
zwischen dieser Kirche und dem Fluss, und strdmte durch den Porti- 
ons in Pallacinis der Tiefe des Ghetto zu. Noch deutlicher wird diese 
Schilderung durch die §hnliche im Leben Benedicts III c. 23: das 
Wasser strdmt Wieder den Corso herauf bis zum clivus argeritarii am 
Capitol, exinde vera reflexus ingressus est per porticum quae est ante 
ecclesiam S, Marci . . inde autem impetum faciens coepit decurrere in 
cloacam quae est tuxta monasterium S, Silvestri et S. LaurentH mar- 
tyris quod vocatur Pallacini. Diese Cloake wird aber wohl zu dem 
von Agrippa auf dem Marsfelde hergestellten System gehdren, von 
welchem in der NShe des Pantheon Reste gefunden wurden (Nibby 
Roma 1, 652: der zweite Band von Feas Miscellanea steht mir jetzt 
nicht zu Gebote). Noch dreimal (Nicolaus I c. 22 Gregor II c. 6 Ser- 
ghis II c. 22) kehrt im liber pontificalis eine ahnliche Beschreibung 
wieder, nur dafs dabei das Kloster S. Lorenzo nicht erwahnt wird. 
Auch die groJ^e Ueberschwemmung von 1660 nahm denselhen durch 
die Bodenbeschafienheit bedingten Weg: aber Filippo Maria Bonini, 
der im J. 1666 diese und 35 andere Ueberschwemmungen in seinem 
Tevere incatenato beschrieben hat, nimmtauf dieFolgerungen, diesich 
daraus fur Topographic Ziehen lassen, keine Rucksicht. Aus dem Ge- 
sagten erhellt, denke ich, zur Genuge, dafs in dem liber pontificaUs 
uberall von ein und demselben Kloster die Rede ist, das eiiimal mit 
einem h. Stephan in Vagauda, einmal mit einem h. Silvester in Ver- 
bindung genannt wird, und Zaccagni irrt, wenn er in seinem Katalog 
der rdmischen Kirchen (Mai, Spicileg. Rom. 9, 384ff.) ein Kloster 
S. Laurentii in Palatinis und ein anderes 5. LaurentH et Silvestri apud 
Pallaeinas prope eceksiam S, Marci unterscheidet. 
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1st also das Kloster an dem oberen (dem Capitol zugewandteo) 
Ende des Marsfeldes bei S. Marco zu suchen, so stimmt dazu die An- 
gabe Giacomo Grimaldis, des Archivisten Pauls des Y, dessen Papiere, 
namentlich eine Geschichte der Canonici von S. Peter, noch hand* 
schriftlich erhalten und von Martinelli, Yignoli u. a. vielfach benutzt 
sind (s. besonders Manni Papiri S. 220 vgl. Biinsen Beschr. d. Stadt 
Rom 2, 1, 14). £r erzihlt (bei Martinelli a. 0.), dafs die Rircbe des 
h. Laurentius in PaUacinis gegeniiber von palazzo Mattel gelegen babe 
und bei dem Bau der Kirche S. Caterina ai Funari (begann 1544, nacb 
Bunsen Bescbr. d. St. 3, 3, 516) abgebrochen worden sei. Er beruft 
sicb auf eine Bulle Coelestins III vom J. 1192 (Bull. Vatic 1 S. 74), 
welcbe eine Kirche 5. Laurentii in castello aureo nennt, d. h. in drco 
Flaminio : auch werde dieselbe in clausura genannt (einen Abt RodfU- 
phus ex monasterio S. Laurentii qui ponitur in clausura kennen wir 
aus einer Bulle Jobanns XIX vom Jabre 1026 bei Marini Papiri S. 73 
rs Bull. Vat. 1 S. 19). Ob fur die Identitlit der drei Namen dem Gri- 
maldi urkundliche Beweise vorlagen, ist mir unbekannt. Zaccagni a. 
a. 0. scheint abweichend von Grimaldi ein drittes Kloster des h. Lau- 
rentius, in clusura, anzunehmen, und erwahnt das in casteUo aureo 
garnicht. Letzteres veenigstens m5chte man auch ohne weitere Be- 
weise mit dem in PaUacinis fur identisch halten , da die Lage am Cir- 
cus mit der aus dem liber pontificaUs ermittelten zusammentriift. 
Wenn nun scbliefslich zwei Bullen Leos IX eine Kirche S. Laurentii 
Pallatini oder Palatina a S. Petro er^^ahnen (Bull. Vat. 1 S. 26. 30), 
nacb welchen man eine dritte Leos IV (ebend. S. 15 Marini Papiri S. 15) 
so erganzt hat monasterii S, Laur{entii) qui app{ellatur) PMa{tm), so 
hat man aus jenem Zusatz a S. Petro (vgl. S, Stephani quod appellaiur 
motor a S, Petro Marini n. 32) auf die Nabe der Peterskirche gescblos- 
sen und den Namen von dem fundus Palatiolum hergeleitet. Es ist 
nicht meine Sache zu entscheiden, ob nicht vielmehr a S. Petro em 
rechtlicbes Verhaltniss bezeichnet und in den Bullen Leos IX wie ein- 
mal in der alten Pariser Hs. des liber pontificaUs f fur c verlesen ist: 
indessen wdrde die Annahme einer Kirche 5. Laurentii in Palatinis in 
Trastevere doch gar Nichts an der Lage der andem in PaUacinis am 
flaminischen Circus andem. 

Die balneae Pallacinae also lagen hart am circus Flaminius, dessen 
Reste noch Andreas Fulvius und Ligorius in der ersten Halfte des 16. 
Jahrbunderts bewunderten. Was die Form Pallacinae angeht, so haben 
wir ein analoges Beispiel in den balneae Saeniae (denn so , und nicht 



80 JORDAN 

Seniae, muss es heifsen bei Cic. p. Gael. 25, 61): beides sind adjecti- 
vische Formen und man wurde also zunachst wie auf eioen Saentus 
so auf einen Pallacim (als nomen) oder Pallacinus (als cognomen) 
schliefsen, welche fur die Untemebmer oder Erbauer dieser fur Geld 
zuganglichen Badeanstalten gelten mussten. Dafur spricbt auch, dafs 
die Regionsverzeichnisse nennen balnea Abascanti Antiochiani Bo- 
lani Dafnidis Mamertini Prisci Surae Torquati, dazu balne[um] Cotini 
der capitolinische Stadtplan (Bellori T. XVI) uod ahnlich erwahnen 
Schriftsteller der Kaiserzeit Bader mit dem Eigennamen im Gene- 
tiv oder Adjectiv (s. Marquardt Handb. 5, 1, 2S0). Dann ware aber 
in dem Citat der Stelle des Cicero bei Pompeius in Donat. S. 150 ad 
balneas Pallaceni vielleicht eine Spur zu finden, dafs damals noch die 
Herliunft des Namens balneae Pallacinae von einem Pallacinus lebendig 
im Bewusstsein des Schreibers war. Allein weder von Pallacinus noch 
von Pallacius scbeint ein Beispiel nachweisbar (der von Hubner Quaestt. 
onomat. S. 20 angefuhrte Palacius ist vielmehr , wie mir der Vf. mit- 
theilt, nach der besten Ueberlieferung Palatius zu schreiben). Die 
Schwierigkeit wachst dadurcb, dafs die gronovischen Scholien in der 
Inhaltsangabe der Rosdana ad balneas Pallacine haben> aus derselben 
Rede in vico Pallacine citiren, und die Inschrift den Wohnort des 
lector mit den Worten de Pallacine bezeichnet. Unwillkurlich denkt 
man an die Namen Remureine^), Cloacina, Caprotina u. a. SoUte 
ein vicus Pallacinae jenen Badern die adjectivische Benennung bal- 
neae Pallacinae gegeben haben und die Pallacina eine uns bisher 
unbekannte G5ttin sein, oder umgekehrt von der Pallacina die Strafse 
benannt worden sein? Fur das Letztere wird man sich auf das bal- 
neum Dianae der 14. Region oder das balneum Venerium von Pompeji 
berufen (Orelli 4323). Allein das zweite Beispiel ist nicht sicher> 
das erste spat und fur Rom ganz vereinzelt. Ich will auf so schwan- 
kender Grundlage nicht weiter bauen und brauche auch wohl kaum 
vor dem Gedanken zu warnen, dafs unter den Pallacinae etwa Ttakka- 
TtLval zu verstehen seien. Nur einen Verdacht will ich noch aus- 
spriechen , dafs das Gtat aus dem verlorenen Theil der Rede ^ in vico 
Pallacine^ nicht genau Giceros Worte wieder geben und der Scholiast 
bier die zu seiner Zeit ubliche Form des Ortsnamens der echten sub- 
stituirt haben m5chte. Bedenkt man nehmlich die Weise der spateren 

^) C. I. L. 1 n. 810, jetzt wieder gefuDden auf dem Palatin (s. Bull. d. Inst. 
1866 S. 34), also nicht uralt, sondern wie die Inschrift des Fert. Errestus mit ihrem 
et fiir t eine archaisirende Spielerei, vg;^l. diese Zeltschrift 1, 233. 
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Zeit zu sagen vico caput Afrtcae statt vico capitis Africae (Nuove Me- 
morie delF Inst. S. 23 If.) die sich auch in demNamen derffinftenkirch- 
lichen Region der Stadt wiederholt {de regione caput tauri lib. pont. 
Bd. I S. 10. 170 Vignoli), so ist es wohl mdglich, dafs zur Zeit des 
Scholiasten und jenes lector der Inschrift dt vico Pallacinae {halneae) 
gesagt wurde fOr de vico Palladnarum und dafs auch in dem be- 
sprochenen Citat des Pompejus vielmehr steckt ad balneas Pallacine. 
Oder soil man gar auf dieses einzige Citat gestutzt die Ueberlieferung 
unserer Hss. ad halneas Palladnas an dieser Stelle andern und Cicero 
hier ad halneas Pallacinae sagen lassen, wie er weiterhin in vico Palla- 
cinae sagte, wozu dann die Inschrift stimmen wurde? Alltin dagegen 
spricht wieder das Fortleben der pallacinischen Bader in dem Namen 
des Klosters in Pallacinis, Ich uberlasse es einer glucklicheren Hand 
durch dieses Dunkel den sicheren Faden zu linden. 

Sextus Roscius also wurde ermordet in der Nihe von S. Caterina 
ai Funari und der vicus Pallacinae ist einer der 34 vici der neunten 
Region, den ich in meinem Verzeichniss (Nuove Memorie S. 226 ff.) 
hatte auffuhren mussen. Die Namen der ubrigen 33 sind uns sammt- 
lich unbekannt. 

II. Palatin und sacra via. 

Nicht neue Aufschlusse aber Best&tigung bekannter Thatsachen 
gewinnen wir aus dem Berliner Palimpsest von Sallusts Historien, 
welcher noch immer als T. Livii lib. XCF/// auf der Kgl. Bibliothek 
bezeichnet ist. Die Wichtigkeit dieses Blattes, welches ich nach eigener 
Vergleichung in meiner Ausgabe des Sallust habe wieder abdrucken 
lassen, wird es rechtfertigen, wenn ich hier zunachst das Resultat einer 
abermaligen in Gemeinschaft mit Herm W. Studemund bei hellem 
Lichte vorgenommenen Untersuchung rorausschicke , welche meine 
Yoh Pertz abweichenden Angaben im Wesentlichen bestStigt. 

Die erste und zweite Columne sind fast ganz lesbar und von t^ertz 
richtig gegeben; auch II, 8 pergentis ist sicher, II, 1 P. q. leMnbis, wo 
Pertz die Punkte nicht angiebt. Das Stuck der 4. Columne, welches 
fiber den Verfasser entscheidet, steht So in der Hs. : - 

1 [de-] 

2 in Co[tta in hunc modum dis-] 

3 seru[it:Quiritesmulta] 

4: mihi [perieula domi mili'] 
5 tiaeq[m, multa advorsa /^«-] 

Hcnncfl II. Q 
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6 ere q[uorum aUa tohra-] 

7 hi fa[rlim reppuli deorum] 

8 [au]x\iliis et uirtute mea.] 

Hierin steckt also , wie Roth sah, der Anfang der Rede des Cotta, die 
wir besitzen. Z. 3 gab ich seru, Pertz im Facsimile lERU, im Text 
teru: Studemund sah auch das S und zwar vollstandig. Z. 4 miht\ 
wie Pertz (MUHI in m. Ausg. ist Druckfehler). Z. 6 ereq., wie ich las 
(r ganz deutlich), aeq, Pertz. Z. 7 und 8 sind sicher, vom x freilich 
nur ein Stiick erhalten. Die 3. Columne ist am schwersten zu lesen. 
Mit den sicheren Erganzungen und alien Fehlem des Schreibers lautet 
der Text: • 

1 . • . 1 1 saevitiii, qua re fati- 

2 lga]ta pkbes forte consu- 

3 [ks] ambo Q, Metellum, cut 

4 \po$]tea CreticQ eognome[n-] 

5 [tu]m fuit, eandidatum 

6 \pr]aetorium sacra via de- 

7 [du]cii$ cum magno tu- 

8 [m]ultum invadit fugien- 

9 [tis]q. secvia ad Octavi do- 

10 [mu]m q. propriore erat in 

11 • • • umperve- 

12 [nitm 

Z. 1 — 3 sicher. Z. 4 am Schluss der Strich {r^) der das n bezeich- 
net nicht mehr sichtbar. Z. 5 beginnt \ 1 UlT, d. h. der erste Buch- 
stabe kann nur A oder M gewesen sein (nicht I wie ich angab), war 
also m. Der zweite Buchstabe ist wahrscheinlich F, der vierte sicher 
I, nicht E. Es muss also mit Heerwagen gelesen werden cognomelntulm 
fuU, das Pertzische cognome[H fu]it uel ist so unmoglich als das Kreys- 
sigsche cognome[n indi\tum et. Z. 7 — 10 sicher, nur 10 a. E. der 
Strich der das n bezeichnet zweifelhaft. Von Z. U sind nur die ober- 
sten Spitzen der Buchstaben erhalten, links am wenigsten, rechts am 
meisten, und bier ist urn perve sicher. Das Vorhergehende las Pertz 
lpro]pugnaculf allein auf seinem Facsimile (auf dieses bezieht sich die 
Bemerkung m. Ausg.) ist zwischen u und I noch eine Hasta sichtbar. 
Ich selbst hatte vor um nur I (oder t) lesen kdnnen. Herm Studemund 
erschien nach einer an zwei Tagen wiederholten Prufung die Pertzische 
Lesung wahrscheinlich ; und zwar so (ganz zweifelhaft sind die mit ? 
bezeichneten Buchstaben, statt der grofsen k6nnen auch die daruber 
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stehenden kleinea, weniger wahrscheialich die eingeklammertenkleiaen 
gelesen werden) : 

(o)Cae) (o) 
? ? cfai)? g(ia) 

. . . PUGNACDLUMPERUE 

Nicht moglich also ist es eoenaculum zu lesen oder [ingeniil pti^ftia 
civivm (Buschke) oder in ipsum veuibulum (Dietscb). — Ich bemerke 
schliefslich, dafs die Schriftzuge unseres Palimpsests nach Herm Stu- 
demands Versicherung denen des plautioischen so vollkommen gleich 
sind, dafs beide wohl von einem Schreiber heirubren k5nnten. 

Grade die topograpbisch interessante 3. Columne ist von Z. 6 aa 
durch die Unaufmerksamkeit des Scbreibers stark entstellt. Man mag 
aber versucben veas man will, es wird kaum ein anderer Text herzu- 
stellen sein als der folgende: qua re fatigata pkbes forte eonsules ambo 
Q. MeteUuMt cui postea Cretico cognomentum fuit, candidatum prae- 
torium sacra via deducentis cum magna tumuhu invadit fugientisque 
seeuta ad Octavi domum, quae propior erat, in propugnaculum per- 
venit. Sicber ist, dafs die Gescbicbte der Rede des Consul C. Aurelius 
Cotta (cos. 679) kurz vorausgeht, sicber dafs das Yolk conmles ambo, 
also diesen Cotta und L. Octavius, angreift (dafs Sallust sonst den 
Accusativ ambos gebraucbt Jug. 31, 4 epist. Mitbr. 15 soil wobl gar 
far Livius sprecben! vgl. Neue Formenl. 2, 105), sicber dafs Q. Me- 
tellus Creticus , der 685 Consul wurde , sicb 679 um die Pratur be- 
werben konnte, und dafs er, candidatus praetorius, da er obne ^(neben 
den consules stebt, nicbt ibnen coordinirt sein kann : also ist Dietscbs 
Verbesserung deducentis unumganglicb notbwendig. Das Folgende bat 
Kreyssig richtig verbessert und ibm verdanken wir die Combination, 
dafs die domus Octavi auf dem Palatin lag, da sie sebr wabrscbeinlich 
das von seinem Vorfabren Cn. Octavius daselbst erbaute und spater in 
den Besitz des Scaurus gelangte Haus ist (Cic. de off. 1, 39, 138), zu 
welcbem Asconius (S. 27 Or.) den Weg anscbaulich bescbreibt: cum 
ab sacra via descenderis et per proximum vicum qui est ab sinistra 
prodieris, Aucb bei Sallust also kommen die Consuln die beilige 
Strafse herab, um mit ibrem candidatus praetorius auf das Forum zu 
geben, werden aber nocb ebe sie dasselbe erreichen angegriffen. Es 
ist bekannt, dafs im Munde des Yolkes sacra via nur die kurze Strecke 
biefs, welcbe von der Hdbe der Velia bis zum Bogen der Fabier am 
Eingang des Forum reicbte, der sacer cUvus der Dichter '^) — allerdings 

*) In der bekaimten Stelle des Varro de 1. L. 5, 47 huius sacrae viae pars 
haec sola vol^o nota quae est a foro eunti primore olivo hat der cod. Laur. pri- 

6* 
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eioe bedeutende Senkung, denn die Hdhe des Titusbogens liegt 37 Fufs 
uber dem Pflaster beim Faustinentempel — : die Regionsverzeichnisse 
setzen deshalb viam sacram ia die 4. Region und noch im Mittelalter 
heifst der Ort ante PalaHum und iuxta templum Urhis technisch via 
sacra (lib. pont. Constantin. 8 Felix IV c. 2). Es ist also erklarlich, 
dafs wo der Weg yom Palatin nach dem Forum beschrieben wird die 
$acra via genamit wird: so geht auch Cicero ^x ilaXar/ot;,. wo er 
wohnte, did zijg uqag Sdov xai t^g dyoqag fiiatjg (Plut. Cicero 22) 
und so wird umgekehrt Cicero von der sacra via auf den Palatin 
gefluchtet sein, wenn er ad Att. 4, 3, 3 erzahit itaque ante diem III id, 
Nov. cum sacra via descenderem, insecutus est me cum suis . . discessi- 
mus in vestibulum Tetti Damionis. Die Verbindung zwischen der sacra 
via, an der sich Kaufl§den hinzogen, mit dem Palatin werden kleine 
Gasschen gebildet haben, deren eines Asconius nennt: man muss dabei 
wohl sich erinnem, dafs das Terrain, welches heute die weit vorgebau- 
ten Treppen der Famesischen Garten einnehmen, noch nicht zum Pa- 
latin gehdrt; die Abbildungen des 16. Jahrhunderts zeigen uns die 
ursprungliche Trummerstatte. Hier war viel Platz fur ein belebtes 
und enggebautes Quartier, das aufser mit dem Palatin auch mit der 
Gegend des forum boarium in bequemer Verbindung stand. 

Wir fragen nun aber: was that der P5bel als er die drei MSinner 
ad Octavi domum verfolgt hatte? Pertz antwortet: in \pro]pugnacU'' 
lum pervenit und erklart (Ein Bruchst. des 98. B. des Livius S. 12) ^ die 
propugnaculu* (aber er liest doch propugnaculum) . . ' sind nach der 
yerschiedenen Richtung der Flucht entweder die des Capitols oder der 
Stadtmauer, wahrscheinlich die letzteren, da des Forums nicht erwahnt 
wird.' Abgesehen von diesem ' da', welches ich nicht verstehe, so soil 
also der Pdbel bis an das Haus des Octavius folgen, und dann, da doch 
ohne ausdruckliche Erklarung gar nicht einzusehen ist, warum die Ver- 
folgten nicht Schutz fanden, allein bis zu dem ^propugnaculum^ weiter 
laufen; oder, wenn die Verfolgten wirklich nicht Einlass fanden, Octa- 
vius also nicht ins eigene Haus kam , so soilen die Unglucklichen und 
hinter ihiien der Pdbel auf das Capitol oder gar an irgend ein Stuck 



moro auch nach meiner Collation, was ich bemerke wegen der Zweifel bei Am- 
brosch Stud. S. 76 f. and Becker Top. S. 225; primore ist also in der Aldine rich- 
tig raM$ndirt und weiteres Aenderu (Preller Reg. S. 129) verkehrt. Verglichen 
Werden kann zum Ueberfluss Cato (Fragm. S. 34, 8) ita nos fert ventus adpri- 
ntwrem Pyrenaeum quo proicit in attum: denn so hat Mommsen fiir das hs. prto- 
rem unzweifelhaft rlohtig verbessert. 
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der servischen Stadtmauer, die damals langst nicht mehr im Stande 
war, geflohen sein! Aber was heifst denn propugnaculum^ Weder 
ZiDDen des Capitols noch der Stadtmauer, diese heifsen stets im Plural 
propugnacula (vgl. Livius 23, 18, 9 das. Weifsenborn Tacitus Hist. 2, 
19. 3, 84 Vegetius 4, 19) d. h. die pinnae murorum (Serv. ru Verg. 
A. 9, 168 Acron zu Hor. Epod. 1, 2 Isidor. Origg. 15, 2); aber auch 
propugnacula kdnnte man hier ohne einen erlSuternden Genetiv gar 
nicht yerstehen, so wenig wie im Deutscben'sie flohen auf die Zinnen\ 
wenn man nicht von einer Burg oder einem Thurm spricht. 1st nun 
propugnaculum in der That richtig gelesen , so bleibt gamichts weiter 
ubrig als den Genetiv domus zu erganzen und zu ubersetzen: ^der 
P5bel folgte bis zum Hause des Octavius und gelangte in die Befestigung 
desselben^, freilich ein ganz seltsamer Ausdruck, den man kaum durch 
Yergleichung von Cicero ad fam. 14, 18 retten kann, wo derselbe 
an die Seinigen schreibt domus ut propugnacula etpraesidium habeat 
Philotimo dicetis. Was man erwartet, ist Etwas wie Sn vestibulum^ 
oder Sn interior a aediurn (so Cic. ad Att. 4, 3, 3), aber dergleichen 
lasst sich nicht hineinbringen; auch hilft es nicht daran zu erinnem, 
dafs in dem Schluss perve ja nicht nothwendig pervenit stecken muss 
(wie alle Herausgeber schreiben), sondem etwa per ve[8tibulum . .] 
oder ahnliches. Nur soviel scheint der ganze Zusammenhang zu leh- 
ren, dafs das Yolk in das Hans des Consuls eindringt oder eindringen 
will und deshalb in pugnaculum, wire es auch nicht sicher, schwerlich 
eine Localitat aufser dem Hause stecken kdnnte, am wenigsten das 
nach Sinn und Buchstaben gleich unmdgliche Palatium. 

lU. GaUinae albae. 

Die Regionsverzeichnisse nennen in der 6. Region {Alta eemita) 
am Schluss ubereinstimmend castra praetoria, X tabemas, gcXUnas 
albas, cohortem III vigilum, nur dafs die Notitia zwischen den beiden 
letzten die area Candidi einschiebt. Der Standort der dritten Cohorte 
kann, da urkundliche Zeugnisse fehlen (De Rossi Annali deir Inst. 1 858 
S. 285), nur aus der Bestimmung derselben fur die 6. und 4. Region 
{Templum Pads) geschlossen werden. Sie wird also auf der Grenze 
beider ungefdhr auf der H5he uber der Subura ihr Quartier gehabt 
haben. Wenn nun die X tabemae in der NShe von S. Agata alia Suburra 
zU suchen sind {ut ex inscriptione marmoris ibidem effossi didicimus ver> 
sichert Marliani 4, 20 vgl. BrunnBull. delF Inst. 1862 S. 152), so gehSrt 
auch der Ort GaUinae albae in diese Gegend. Die weitergehende Be- 
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hauptung, dafs noch im Mittelalter ein Ort auf dem Qairinal so hiefs, be- 
legt Nardini-Nibby 1 S. 128 mit Worten Gregors des Grofsen, welcher 
(Epist. 3, 1 7 ed. Bened.) in der nicht n^er bestimmbaren 4. kirchlicben 
Region hcwm qui appellatur GaUinas albas nennt. Martinelli (Roma S. 1 6) 
sagt ganz kurz: gallinae albae, id est clivus ad balnea Pauli (also der 
Abhang des Quirinal Aber dem Trajansforum), Nibby (Roma 1, 230): 
ad galHnas albas, la contrada di S. Agata ml Quirinale (also die ent* 
gegengesetzte Seite nach der Subura). Ob diese Angaben wieder auf 
Grimaldi oder auf wen sie sonst sich stfitzen, yennag ich jetzt nicbt 
ztt ermittehi. Indessen bestatigt werden Gregors Worte durch 
eine Interpolation in den Caesares des Victor welcbe, wie es 
scheinty alien Topographen entgangen ist. Hier steht am Scblusse des 
Nero (5, 10) Folgendes : hie finis Caesarum genti fuit, quern fare mtdta 
denuntiavere praecipueque eorum praediis arescens lauri nemus, dica- 
turn triumphantibus atque interitus gallinarum, quae adeo multae albae^ 
que aptiores erant religionibus ut his Romae habeatw hodie locus. Denn 
80 laiitet die SteUe in der einzigen Handschrift die wir besitzen, der 
Brusseler. Unzweifelbaft ist zunachst, dafs Victor me vieles Andere so 
auch diese Betracbtung aus Sueton entlehnt bat, der uber den Unter- 
gang des julischen Haiases zu Anfang des Galba spricbt : progenies Cae- 
sarum in Nerone defeciL quod futurum compluribus quidem signis, 
sed vel emdentissimis duobus apparuil. Liviae olim post Augusti statim 
nuptias Yeientanmn suum revisenti praetervolans aquila gallinam al- 
bam ramulum lauri rostro tenentem ita ut rapuerat demisit in gremium, 
cumque nutriri alitem pangi ramulum plaeuisset, tanta pullorum subO" 
les provenit tU hodieque ea villa ad gaUinas vocetur, tale vero lauretum 
ut triumphaturi Caesares inde laureas decerperent. . . . ergo novissimo 
Neronis anno et silva omnis exaruit radidtus et quidqttid ibi gallinarum 
erat interiit. Ebenso erzabit Dio 48, 52 und 63, 29, ebenso Plinius 
N. b. 15. 136f., nur dafs Jener die Benennung der Villa unerwabnt 
lasst. Sie biefs also ad gallinas und lag bei den saxa rubra j wo Ma- 
xentius gescblagen wurde, am 9. Meilenstein der via Flaminia. Scbon 
{ruber batte man in den Trummem bei Prima Porta 7 Higlien vor 
Porta del Popolo die Reste derselben vermutbet: die Ausgrabungen 
des Frublings 1863 baben dies glanzend bestatigt, denn es fand sicb 
aufser Wandmalereien der besten Zeit die Statue des Augustus, die 
wabrscbeinlicb zu seinen Lebzeiten gemacht ist (s. Henzen Bull, dell' 
Inst. 1863 S. 7 iff.). Nun ist aber festzubalten, dafs die Villa ad gal- 
Unas, nicbt ad gallinas albas biefs und so nicbt beifsen konnte: denn 
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das prodigittm bestand ja grade darin, dafs die eine weifse Henne so 
viele pvlli hatte, wShrend doch sonst weifse Hennen fur unfiruchtbar 
galten (Juvenal 13, 141 Columella 8, 2, 7). Soil nun Victor so ge- 
dankenlos sein, von den Jungen der weifsen Henne bei Veji und deren 
Garten eiue Gegend des Quirinal ^die weifsen Hennen' herzuleiten? 
das ist kaum glaublich. Aber vielleicht ist der Stelle zu helfen; denn 
freilich so unsinnig wie sie die Handschrift giebt kann sie auch nicht 
in den bassi tempi ein hoher Staatsbeamter geschrieben haben. Schott 
scbrieb statt his nur its; aber wie er das verstanden haben mag, weiDs 
ich nicht. Uebersetzen kann man doch nur 'dafs man fur sie (die 
Hennen) in Rom einen Ort hat\ vermuthlich also soil man sich einen 
Stall unter locus denken. Was man bei allem Vt^idersinn der Darstel- 
lung erwartet sagt Anna Lefdvre Uis pro ex tts' : ' dafs man von ihnen 
einen Ort noch jetzt benennt'. Aber setzt man auch ex in den Text 
(und das musste man) so bleibt immer locum habere unverstandlich. 
Noch schlimmer ist das Vorhergehender^so viele und weifse waren 
fur die religiones passender, dafs man • . / Abgesehen von der lacher- 
lichen Schlussfolgerung, so fragt man billig, wer kann denn aus den 
rdmischen Sacraivorschriften sonst eine Spur nachweisen, dafs Hennen 
wegen der weifsen Farbe fur die religiones (mdsste doch auch wohl 
sacra heifsen) besonders brauchbar waren? Etwa die Huhner deren 
tripudium in den Auspicien eine RoUe spielt, oder die welche dem 
griechischen Aesculap geopfert wurden (Festus, Auszug S. 110)? Es 
hilft also nichts mit der Lef^vre albaeque aptiores erant religiomhus in 
Parenthese zu setzen, sondem man muss antworten: so schrieb weder 
Victor nodi ein alter Interpolator, sondem ein unwissender Schreiber 
des Mittelalters, dem die gallinae albae des Quirinal bei der Villa ad 
gaUinas zur Unzeit einfielen und der sich die Brauchbarkeit der albae 
zu den religiones rein aus den Fingem sog. Ich nehme also an, dafs 
nach Suetons Vorgange Victor etwa geschrieben hatte; quae adeo mul- 
tae [ibi provenerant ut hodieque ea vitta ad gaUinas vocetur] und dafs 
diese oder Umliche V^orte durch jene doppelt absurde Ausfuhrung 
verdrangt wurden, welche am Rande der Handschrift gestanden hat 
und wohl ursprunglich also lautete : albaeque aptiores erant religiom- 
bus; ut is Romae habeatur hodie locus. Aber weiter wird man auch 
schwerlich kommen bei dem traurigen Zustande dieses Textes, der auf 
einer einzigen Handschrift des 15. Jahrhunderts beruht. 

Ohne Victor und seinen Interpolator zu kennen, haben auch 
neuere Topographen die Gedankenlosigkeit begangen den Ort der 
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6. Region von der Villa bei Prima Porta benannt werden zu lassen. 
Aucb die Erkl&ning dafur ist bei der Hand (Nardini-Nibby 6d. 2 
S. 100): ein Bild der Villa war in der 6. Region zu sehenl Es bedarf 
kaum der Erinnerung, dafs die gallinae albae so gut wie die ciconiae 
nixae in der 9. Region und die quattuor scari unter dem Springbrun- 
nen in der 8.*) Namen offehtlich aufgestellter Bildwerke sind, von 
welchen Strafse oder Platz benannt wurde. Zur Ehrenrettung Victors 
aber kann schliefslich noch erwahnt werden, dafs ihm, der uns so 
manche seltene Nachricht aus guter Quelle erhalten hat, auch noch an 
einer anderen Stelle mit Unrecht ein topographischer Unsinn aufgebur- 
del worden ist. Das /bmm transitorium ist von Domitian angelegt, 
Ton Nerva dedicirt worden: nur die Dedication erwahnt Victor Caes. 1 2, 
weil nach Nerra das Forum benannt war. Nun soil aber nach Caes. 9, 
7 ^es scheinen als sei der Bau dieses Forum schon von Vespasian be- 
gonnen worden' (Becker Topogr. S. 374). Die SteUe lautet: namque 
Romae Capitolium, quod conflagrasse supra memoravimus, aedes Pacts, 
Claudii monumenta, amphitheatri magna vis muUaeque aliae ac forum 
coepta ac patrata. Es ist vielleicht zu schreiben muUaque alia ad fo- 
rum und dabei an das forum magnum zu denken, wahrscheinlicher 
aber ist ac richtig und, wie schon Arntzen bemerkte, gemeint der Be* 
zirk des Friedenstempels der bald forum Pads {rig^evog Elgijvrjg, so 
aufser den von Becker S. 440 angefuhrten Stellen Ptolemaeos in der 
xaiv^ iGToqia bei Photios S. 149^ , 32) bald forum Fespostant heifst: 
so steht wenigstens bei Symmachus Epist. 10, 78. Man wird also nicht 
mit Mommsen (Chronogr. S. 653 Anm. 42) die Existenz der wenn 
auch spaten und schlechten Bezeichnung forum Yespasiani leugnen 



*) ImCuriosum steht aquam cementem quattuor searos sub eadem (sodiebeste 
Hs., sacros die ubrigen), die Hss. der Notitia wecljseln zwischen scaufos sub aede, 
searos sub eds, scauros sub aedem (so die Stadtchronik bei Mommsen Chronogr. 
S. 604). Dafs das Curiosum das Richtige bewahrt hat und nicht an vier Scauri 
and deren Bilder za denken ist, wie Preller Reg. S. 151 that, wissen wir jetzt 
aus der Inschrift bei Henzen 5087 negotiator penoris et vinorum de Felabro a IIU 
scaris, und man wird im Curiosum interpungiren miissen: aquam. cementem^ quat- 
tuor searos sub eadem. In cemens muss ein vulgares Beiwort gesucht werden, 
hergenommen von dem Aussehen der Fontane, die sich wahrscheinlich in einen 
Utcus ergoss, an welchem die vier Seefische passend angebracht waren: vgl. meta 
sudans, silanus saliens (capitoL Basis, Nuove Memorie dell' Inst. S. 218, 38), arcus 
stiUans (so hiefs im Volksmnnde das capenische Thor: Schol. luv. 3, 11); aber 
etne sichere Erklarung des schwerlich in bciden Recensionen verschricbenen 
Worts finde auch ich nicht, vgl. Henzen Bull, dell' 1. 1849, 57 ff. Bekannt ist dieAus- 
schmiicknng der locus und salientes durch Agrippa, woriiber Preller Reg. S. 108f. 
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kdnnen, wenn auch in dem Wiener Kaiserkatalog unter den von Do- 
mitian hergestellten Gebauden das forum Vespasiani zu streicben und 
das handschriftlich uberlieferte horr (also horrea) Vespamatu aofzu- 
nebmen ist 

rv. Das macellum der Republik. 

Die Frage uber das Verhiltniss des ersten romiscben maeeUum 
zu einem oder mebren Fiscbmarkten ist seit Bunsen lebbaft erortert 
worden von Becker Handbucb 1 , 503 Zur rdmischen Topograpbie 
S; 6tf., Urlichs Rdmische Topograpbie in Leipzig S. 146 if., Ritscbl 
Ind. lectt. Bonn. t845 S. IXf. und Canina in den anzufubrenden Scbrif- 
ten. £s lasst sicb ibren Ausfubrungen Mancbes binzufugen: das Ergeb- 
niss aber wird die BestStigung von Beckers Annabme der Identitdt des 
macellum und des forum piscatorium sein. 

Varros Lebre uber die Entstebung des macellum ist nur unYoii- 
stUndig zu entnebmen aus de lingua Latina 5, 145 : quo conferreni 9uas 
controversias et quae vendere {venderentur die Hs.) vellerU quo ferreni, 
forum appellarunt. ubi quid generatim, additum ab eo cognomen, ui 
forum boarium, forum olitorium, ubi olerum copia . . . secundum Ti- 
berim ad -f iunium forum piscarium, ideo aitPlautus^apudpiscarium*, 
ubi variae res (so interpungirt Ritscbl). ad Cometa forum Cuppedtnis 
a Cuppedine (so wird nacb Festus, s. unten, zu scbreiben sein; a fasti- 
dio, also eine Glosse, die Hs., a Cuppedio die Ausgaben) quern mufti 
forum cupiddnis a cupiditate*), haec omnia postquam contracta in 
uHum locum quae ad victum pertinebant et aedifieatns locus, appellatum 
macellum, ut quidam scribunt quod ibi fuerit hortus, aUi quod ibi do- 
mus fuerit (ausgefallen hominis?) cui*cognomen fuit MaceUus quae iH 
publice sit diruta, e qua aedificatum hoc quod vocetur Matellum. Aus 
den Antiquitates renim humanarum erzHblt Donat zuTerenz Eunucb. 2, 
2, 25 Num. Equitius Cuppes (zu scbreiben Cuppedo?) und M*. Mar- 
cellus smgulari latrocinio multa loca habuerunt infesta. his in exilium 
actis publicata sunt bona et aedes ubi habitahant dirttiae eque ea pe* 
cunia sealae deum Penatium aedificatae sunt, ubihabitabant (aediftca- 
tus ausgefallen?) locus, ubi venirent ea quae vescendi causa in urbem 
erant allata. itaque ab altero Macellum ab altero forum Cuppedinis 
appellatum est. Da nun Festus unter Berufung auf Yarro erklart das 
Macellum babe forum Cupedinis gebeifsen quod ibi fuerit Cupedinis 



*) Dieser Satz scheiat so nicht von Varro herzuriilireii. 
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eqmtis (schreibe Equiti) domus, qui fuerit ob latrocinium damnaius 
(Auszug S. 48), so wird man auch den anderen Artikel (S. 125) fur 
Tarronisch halten mussen: Macellum dictum a Maeetto quodam qui 
exercebat in urbe latrocinium, quo damnato censores Aemilius et FuU 
vius statuerunt ut in domo eius obsonia venderentur. Varro also liefs 
in der Censur des J. 574 auf dem Grand und Boden der niedergeris- 
senen HSuser des Cuppcdo und Maeelhu den Markt erbaut wwden, 
welcher nunmehr die CentraWerkaufsstelle fdr Lebensmittel war und 
bald macellum bald forum cuppedinis hiefs. So sicher erfunden nun 
die Namen Bquitius Cuppedo und AT. MaceUus sind*), so ricbtig scheint 
doch die Geschichte selbst zu seiix. Icb babe bereits in den Prolegomena 
in Cat. S. LIV, ohne damals auf die topographische Controverse zu 
acbten, bemerkt, dafs die Worte Catos aus Originum IIII bei Priscian 
VIII S. 382 Hertz: duo exules lege publica [condemnati] et exeerati 
{condemnaH setzt Mommsen hinein, lege publicati et exeerati schreibt 
Wagener) so auifallend mit der Erzahiung Varros bei Donat stimmen, 
dafs wohl Cato damit die beiden Rauber gemeint haben wird: die Cen- 
sur Mt ins Jahr 574, Cato ging an die Origines um 580, in den Kreis 
der im 4. Bucb erzablten Dinge fallt diese Censur. Nun konnte er 
freilicb nicht wenige Jahre nacb der allbekannten Geschichte dem Pu- 
blicum die Namen Cuppedo und Maeellus auftischen. Aber das sagt 
auch Niemand : sie werden lange nach ihm yon einem Annalisten von 
Pisos Schlage erfunden worden sein, und aus Piso mag die Namen und 
die Geschichte wie manches Andere Varro haben. Die echten Namen 
hat auch Cato schweriich genannt, da er doch selbst nomina impera- 
torum annalibus detraxit oder, wie ein Anderer grade von den im 4. 
Buch erz§hlten Kriegen sagt, iine nominibus res notavit (meine Pro- 
legg. S. Lin). 

So ware es denn doch wunderlich, wenn Liyius in der ausfuhr- 
lichen Beschreibung der Censur von 574 gamichts von diesem wich- 
tigen Factum meldete. Vor dieser Censur lasst er 26, 27, 2 durch 
Feuer zu Grunde gehen septem tabemae, forum piscatorium , atrium 
regium und 27, 11, 16 wieder hergestellt werden septem tabemae, 
macellum, atrium regium. Der Brand ging von den lautumiae am Ca- 

'*') Herr Mommsen macht mich daraaf aafmerksam, dafs in dem JequUitu 
Cuppes eine Anspielunp auf das aequare (wie in Aequimelium) y in Manius Maeel- 
lus auf den Besuch des macellum in der Friihe liei^e. Eine ahnliche Geschichte 
scheint in den beiden Artikeln des Festus (Ausznp) S. 49 curia Tifata und S. 131 
Mancmi Tifata zu steeken. 
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pitol aus, verheerte die Nordseite und lief dann, wo die sacra via in 
das Forum einmundete, heruber auf die Sudseite, was sich daraus er- 
klSrt, dafs hier das Forum durch GeMude abgeschlossen wurde, von 
denen die Reste von Sante Bartoli (in Feas Miscellanea) erwShnt wer- 
den. Es ist sehr wahrscheinlich dafs, wie Ritschl vermuthet, die wie- 
der erbauten septem tabemae nun eben novae im Gegensatz zu den 
veteres der Sudseite genannt wurden. Livius sagt dann 40, 51 Af. Ful- 
vitis plura et maioris locavit usus . • hoiiUcam post argmiarias novas 
et forum piscatorium circumdatis tabemis qnas vendidit in privahim 
u. s. w. Man hat hier post auch auf forum piscatorium bezogen, also 
die Tabemen zur Basilika gerechnet, weil Livius sonst 26, 27 den 
Namen anticipirt haben oder hier nur von einer Restauration desselben 
sprechen musste: da nun letzteres in der That der Fall ist, so ist die 
HersteUung der Basilika und des Marktes zu trennen, imd es falh so- 
mit die an und fur sich wunderliche Ortsbestimmung der Basilika post 
argentarias novas et forum piscatorium fort. Dafs dies forum pisca- 
torium eben das macellum der fruheren Stelle ist, haben Becker und 
Ritschl richtig gesehen. Allein weshalb will man nun dies im Jahre 574 
erbaute macelhim von dem im Jahre 574 erbauten macellum des Yarro 
losreifsen? Urlichs sagt S. 147: 'das varronische maceUum wurde 
nicht aus der pecunia altributa bewerkstelligt tind kam deshalb in 
Livius Quelle nicht vor\ Allein dem liegt eine unklare Vorstellung 
zu Grande. Der Erlds aus dem Verkauf der bona jener beiden Rdu- 
her wurde fur den Bau der Treppe des Penatentempels verwendet, 
zum Bau auf der area der niedergerissenen HSuser musste den Cen- 
soren das Geld aus dem Aerar so gut ange^iesen werden wie zu dem 
vermeintlich verschiedenen Bau, uber welchen Livius berichtet Nur 
das ist zu folgera, dafs in der Stadtchronik, welcher Livius seinen Be- 
richt entnahm, wohl nur die nackte Thatsache des erfolgten Bans ge- 
standen hat, wihrend die Yorgange die ihn veranlassten in den Annalen 
seit Cato erzlihlt waren. Und auch dieser Bericht ist bald mehr bald 
weniger voUstdndig gewesen, wie man aus dem bei Cato allein erhaltenen 
Zusatz sieht, dafs 3er burgeriichen Strafe eine execratio beigesellt war. 
Ich halte also fest daran, dafs das macellum ^ dessen Bau Yarro in das 
Jahr 574 setzt, dasselbe ist welches Livius meint und welches er ein- 
mal macellum, zweimal forum piscatorium nennt. Aber einen zweiten 
Einwurf macht Urlichs. Das forum piscatorium des Livius lag auf der 
area Yulcaniy denn Festus sagt S. 238 piscatorH ludi qui quodannis 
mense lunio trans Tiberim fieri solent a pr. urbano pro piscatoribus 
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Tiberinis, quorum quaestus non in maeellum pervenit sed fere in aream 
Vfdeani, quod id genus piscieulorum vivorum datur ei deo pro animis 
kumanis. Becker antwortet (Zur R. T. S. 39 f.) es liege darin nur, dafs 
die Flussfische 'grofsentheils nicht auf den Markt der Lebensmittel 
gekommen, sondem dem Vulcan lebend als Opfer dargebracht wor- 
den sei\ Und er hat Recht. Nicht der piscis captus inter duos pon- 
tes , der geschatzte lupus oder catillOy sondem der geringe kleine 
Flussfisch wird yon armen Fischem auf die area Volcani gebracht. 
Hier kaufen ihn die Leute, nicht um ihn zu essen, sondem um ihn 
lebendig dem Gotte darzubringen. Man braucht also nicht mit Preller 
Myth. S. 529 an eine area Volcani in circo Flaminio zu denken, yon 
der Niemand Etwas weifs, so wenig als man den eigentlichen Fisch- 
markt zur Zeit des Verrius Flaccus auf das Voleanal am comitium yer- 
legen darf. Endlich schliefst weder der Fischyerkauf im maeellum 
noch der auf dem Voleanal die Existenz eines Verkaufsplatzes fur 
Fische am Tiber aus, den yeir yielmehr der Natur der Sache nach 
yoraussetzen mussen. Bezeugt aber ist derselbe gradezu durch Varro 
in der angefuhrten Stelle de lingua Latina, wo forum piscarium secun- 
dum Tiberim (der Zusatz ad iunium der Hs. m5ge hier unerDrtert blei- 
ben, secundum Tiberim heifst bei demselben 6, 17 ein fanum Fortis 
Fortunae extra urbem, bei Festus S. 250 ein portus) wie es scheint 
als noch bestehend genannt wird; mdgHcherweise an der Stelle der 
heutigen Pescheria. Dieses Fomm nun, sagt Ritschl S. X, meinte 
Plautus im Curculio 4, 1, 13 wo er die symbolarum collatores apud 
forum piseaHum nennt, denn auf diese Stelle gehe das Citat des Varro 
apud piscarium. Er stimmt also hier Osann Anal S. 186 bei, wahrend 
er kurz yorher (Parerga 1, 76) annahm, dafs das Citat aus einem yer- 
lorenen Stucke stamme. Mir scheint, dafs wenn Varro wirklich den 
Curculio citirt, er ihn falsch erklart: denn nicht am Tiber lag dieses 
forum piscarium J sondem, wie aus der Reihenfolge der ubrigen dort 
aufgezahlten Oertlichkeiten heryorgeht, auf der Nordseite des Fomm 
(Hommsen de comitio, Annali dell* Inst. 1845 § 12). Auch dieses forum 
piscarium also ist identisch mit dem forum piscaioritmi des Liyius, 
dem maeellum, Und das piscarium secundum Tiberim wird sonst nicht 
erwahnt, aufser yon Plautus in einem yerlorenen Stuck, wenn die yon 
Varro citirte Stelle nicht dem Curculio angehdrt. 

Man wird einwenden: das forum piscatorium oder maeellum 
wurde 574 gebaut, und 4 Jahre yorher starb Plautus, er kannte es 
also nicht; Liyius lasst das forum piscatormm 544 abbrennen, 545 
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wieder herstellen und doch soil es erst 574 erbaut sein. Allein grade 
aus diesen Daten yerglichen mit Varros Angaben ergiebt sich der rich- 
tige G^sichtspunkt. Es ist wahrscheinlich (vgL aufser Ritschl Kettner 
Varronis de vita p. R. Fr. S. 5f.), dafs spatestens das funfte Jahrhun- 
dert gemeint ist in der Stelle aus Varro de vita p. R, (bei Nod. S. 532, 
19) hoc intervallo primum forensis dignitas crevit atque ex tabemis (a- 
nienis argentariae factae. Der Schmutz der Schlachterbuden wurde bei 
dem wachsenden Verkehr unertraglich, sie zogen sich hinter die Seiten 
des Forum zuruck, auf der Nordseite auf das macelUim, deu^Schlacht* 
ort' (Curtius, Gr. Etym. S. 293), auf welchem sich auchder Fischhandel 
conceotrirte uud dieKoche stationirt waren, die sich yermiethenwoliten: 
denn was Ballio im Pseudolus 790 IT. vom forum coqmnwn sagt, kann 
doch Dur Yom maeeUum gelten auf dem die cojut standen, nach Terenz 
Eun. 2, 2, 26 ; mit einem Wort, es war der Platz auf dem fur den Be- 
darf des Tages die cuppediae, die ogni generi di commestibili, von den 
cuppedinarii ausgeboten wurden, also ganz verschieden von den ubrigen 
Markten, die sich ailmShlich mehrten, dem Hinder-, dem Schweine-, 
dem Gemusemarkt, dem BSckermarkt. Dteser Markt hiefs scblechtweg 
maeellum, und foram piscarium {piscatorium), cuppedinarium, eoqm- 
num sind dafur nur untechnische Bezeichnungen. Er wird zuerst nicht 
eben mehr gewesen sein als ein breiter vicus oder eine area ?on Ta- 
bernen umgeben. Ob diese oder was sonst daran aufser dem solum 
pvAlicum Staatseigenthum war (der Staat hatte ^den Markt' schon ein- 
mal wieder hergesteiit), wissen wir nicht. Klar aber ist, dafs die Gen- 
sur von 574 ein epochemachendes Ereigniss war: corUraeia in unum 
locum quae ad victum pertinebatU et aedificaiue locus* Die area wurde 
durch das Niederreifsen der beiden Hauser vergrdfsert und der Cen- 
tralmarkt geschmuckt mit Gebauden, die den hliu%en BrSnden in- 
mitten der volkreichen und dichtbebauten Gegend langer trotzen soliten 
als die fruheren. Der Zweck scheint erreicht worden zu sein: wenig- 
stens horen wir sp§ter nicht wieder von Zerstorungen. Worin konnte 
aber das aedificare bestehen? Livius erw&hnt nur die circumdatae to- 
bemae quas vendidit in privatum. Es ist sehr wahrscheinlich, dafs in- 
mitten dieser LSden schon damals gebaut wurde jener tholus macelli, 
den Varro (bei Nonius S. 180, 13 Riese Sat reliq. S. 180) erwdhnt, 
also ein Kuppelgebdude, das wohl als Schlachthaus diente. Nach dem 
Muster dieses republikanischen Marktes, aber prachtiger als dieses, 
wurden spater das maeellum Liviae auf den Esquilien und das nero- 
nische maeeUum magnum auf dem Caelius eingerichtet. Letzteres nennt 



94 • JORDAN 

Martial 2, 59, 2 nach dem hervorragenden Biittelpunkt Caesareum thth- 
lum (vgl. Urlichs S. 102), die bekannte Munze zeigt ein KuppelgebSude 
Ton mehrstdckigen Tabernen umgeben, deren Pracht man sich nach 
den erhaltenen Hallen des Trajansforum, gewohnlich bagni di Paolo 
genannt, vorstellen kann; ein Stuck der Tabernen scheint auf dem 
eapitoHnischen Stadtplan mit der Beischrift MACELLVM (Bellori 
T. XVI) dargestellt zu sein. Ein solcher Bau war wurdig des Marcus 
Fuivius Nobilior, des von Ennius gefeierten Plunderers der Tempel 
von Ambrakia. Dafs er in seiner Censur auch sonst nicht das Geld ge- 
spart hat, ergiebt der Bericht des Livius, und gewiss wurden ihm diese 
Dinge als SQnden seiner Amtsfuhrung von seinem erbitterten Gegner 
Cato vorgehalten (Prolegg. in Cat. S. LXXVI&) Es lasst sich endlich 
der Platz dieses macellum naher bestimmen durch den Zusammenhang 
den der Bau desselben mit der basiUca des Nobilior hatte, mit welcher 
ihn Livius in engster Verbindung nennt. Wenn die fulvische Basilika 
der juUschen schrag gegenuber lag und wahrscheinlich bis an den 
Tempel der Faustina reichte, so wird sich halb im Rucken derselben 
in der Gegend der Constantinsbasilika und vielleicht an deren Stelle 
das erweiterte macellum erhoben haben, mit der fulvischen Basilika 
durch eine Strafse verbunden. Bereits Canina hat das macellum in 
diese Gegend verwiesen (Indicaz. S. 258) gestutzt auf Varro 5, 152: 
uUer sacram viam et maceUum editum Cometa (wo man ganz un- 
nutzerweise an editum Anstofs genommen hat), wahrend er fruher 
dasselbe zwischen via sacra und Palatin suchte (Foro romano ed. II 
S. 258). Es lag hoch, und diese Bezeichnung passt auf die Gegend der 
Constantinsbasilika. Aber es giebt noch einen anderen Beweis. Bei 
Cicero p. Quinctio 6, 25 heifst es von dem Auctionator Naevius: ^se 
suos neces$ario8 ab atriis Lidniis et a faucibus macelli corrogai vgl. 4, 
13 tolUtur ab airiie Hciniis atque a consessupraeconum, bei demselben 
in Verr. 3 § 145 von dem Freunde des Verres Aemilius Alba: Albam 
Aemilium sedentem in faucibus macelli loqui palam vicisse Yerrem, 
emptos habere iudices und auf einer Inschrift bei Mommsen I. N. 6885 
nennt sich ein M, Livius M.l. Auctuspraeco de Subura (ebenfalls ein 
Privatauctionator, kein Magistratsdiener, denn nur Geschaftsleute 
geben in Rom auf ihren Grabsteinen ihre Adresse an: s. Nuove Me- 
morie S. 239 vgl. Mommsen Rh. M. 6, 21 FriedUnder Sitteng. 1, 199). 
Da nun die Subura zu suehen ist, wo die Carinen und die Auslaufer des 
Quirinal das Thai verengen, also in der Gegend hinter und unter der 
Constantinsbasilika^ so ist es kaum zu bezweifeln, dafs Cicero und die 
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iDschrift dieselbe Gegend als Aufenthait der praecones bezeichnen und 
der Ausdruck fauces passt vorzuglich auf einen engen vicus, durch 
welchen man von der Subura zu diesem Markte hinaufgelangte und 
der sich wabrscheinlich auf der andem Seite bis zum Forum fortsetzte, 
er passt nicht auf den Marktpiatz selbst, wie wir ihn uns nach den 
oben gegebenen Details denken mussen, und k5nnte noch weniger von 
einem Eingangsbogen yerstanden werden. Es werden also die fauces 
macelli und die primae fauces Suburae (Martial 2, 12) dasselbe seiiv 
Ueber jene atria Licinia ist mir weiter Nicbts bekannt, sie mfissen 
eben an jener Strafse gelegen haben, so dafs sich ein praeco nennen 
konnte de Subura ab atriis Idciniis (wie der oben S. 94 angefuhrte 
negotiator de Yelabro a quattuor scaris), vielleicht auch de macello ab 
atriis Licimis* Ein arges Missverstandniss ist es jedenfalls, weno man 
diese atria mit den Bauten des L. Lidnius Crassus auf dem Palatin 
in Verbindung gebracht hat 

Die Torstehende Darlegung hat gezeigt, dafs der Bau des Nobili(Nr 
nicht, wie Ritschl meint, die ehemalige Wurde des inzwischen zum 
macellum herabgesunkenen forum piscatorium wieder herstellte, son- 
dern das Muster fur die kaiserlichen maceUa schuf ; und dafs nur durch 
Zerreifsung zusammengehdriger Thatsachen fur Urlichs S. 148 jene 
' zusammenh^gende Reihe von H^irkten, das forum Cupedims^ das 
macellum und das forum piscatorium* entstand, 'die sich von der sa- 
cra via bis nahe an das Forum erstreckten und einander so nahe 
lagen, dafs die verschiedenen Gewerbe in einander ubergingen und bei 
Terenz die cuppedinarii nicht auf dem forum cuppedinis^ sondem 
auf dem macellum ihr Wesen treiben'. In der Hauptsache sah Becker 
das Richtige, aber weder seine Stellensammlung reichte aus, noch 
kummerte er sich genug um die Betrachtung des Lebens der Stadt, 
der Preller in seinen schonen Au&atzen gerecht geworden ist. 

BL JORDAN. 

ZU lAMBLICHUS BABYLONIACA. 

In den Roman des lamblichus gehdrt, wie der Name Sakas zeigt, 
folgendes Adespoton bei Suidas unter noivijv: 

Ovs di Xdfiot^ 2d%ag alx/^aXwtovg^ dveonoXom^e xai y%U 
^ero, noivdg tov noptqog q>6vav nqd^aa^^ai 9ihav, 

R. H. 



DER INDEX ZU PROCLUS ABHANDLUNGEN CBER DIE 

REPUBLIK DES PLATO. 

Ein Seiteastuck zum Index des Diogenes Laertius (s. Hermes I 
S. 367 ff.) bietet der Mediceische Codex Ton Proclus Abhandlungen 
fiber die UohTeia des Plato (cod. Laur. 80, 9). Auch diese Hand- 
scbrift ist unvollstandig, entbSlt aber den Index des vollstSndigen Wer- 
kes , und nur darin ist der Fall nicht gleich dafs er schon yor langer 
Zeit bemerkt, dann wiederholt dffentlich angezeigt, nur wieder yer- 
gessen worden ist. Ich lasse den ausfuhrlicben Bericht (yom J. 1640) 
eines der genauesten Kenner der Mediceischen Sammlung, des Lucas 
Holstenius {de Ubri$ optimis ac maxitnam partem ineditis hiblio^ 
thecae Medtceae • . • iudicium p. 110, in Lilienthal*s Sekcta hisHoriea 
et liter aria, Regiom. 1715 8. vgl. Anecd. Gr. I, 2) bier w5rtlich folgen : 

Scam. LXXX, Libri legaks et politici Graeei, et in his Prodi 
comment, in Rempublicam Platonis in 4. Codex antiquissimus , ex quo 
pleraqne exemplaria per Europae bibliothecaspromanarunt: etiamOxo^ 
niense in Britannia, quod vitiosissime scriptum Basileenses repraesen- 
tarunt. huic mseto praefixus est index capitum : unde perspexi prineipio 
magnam partem capitis primi, secundum integrum et terlium caput 
maxima parte desiderari. In fine autem dissertationes IX in trei 
posteriores libros Platonis periisse. Sed totttm huius operis supplement 
tum apud Salviatos extare deinde deprehendi. Sed ut simiae prolem 
prae nimio affectu suffocant, ita invidi illi et maligni librorum custo- 
des, dum thesaurum nimium abscondunt, eundem et sibi et publico per- 
diderunt. Nam quaterniones illi ita carie, mar core etputredine cor- 
rupti sunt, ut membranae diveUi nequeant, in quibus vix detrita lite- 
rarum vestigia apparent. IIU tamen canes, quod aiunt, in praesepi et 
draeones thesauris incumbentes, omnia sibi salva et sarta tecta existi- 
mant, dum modo ipsi soli possideant. Sane non solum operae pretium 
foret, sed publicum beneficium extorquere ab iniquis possessoribus de- 
scribendi copiam, ut et Mediceus codex suppleatur, et praestantissimum 
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opus non funditus pereat Id quod tamen sine Principis auctoritate 
impetrari non potuU ". 

Hiermit ist alles Wesentliche gesagt: cs ist alles wahr und (die 
Klagen am Schlusse uber die iniqui possessores eiogeschlossen) zu- 
treffend noch heute, ich will es nur umschreiben. 

Des Proclus AbhandluDgen uber den Staat des Plato {elg Ti/y no- 
Xireiav Illdttovog ^i^XLa S — statt id oder Ty — bei Suidas d. h. 
Hesychius s. v.) sind uns in nur zwei Exemplaren erhalten worden. 
Das eine vollstandige ist jener so ubel verwahrloste Codex der Sal- 
viati, der jetzt romiscbe, der andere unvollstandige ist der Mediceiscbe 
(80, 9), aus welchem seit der Humanistenzeit, im 15. Jh., durch 
mebrfacbe Abscbriften das Werk wiedcr verbreitet worden ist. Eine 
derselben ward von Simon Grynaeus in Oxford aufgefunden und laut 
dessen dankerfuUtem Bericht in der Vorrede (am Ende) zum Abdruck 
mit nach Basel genommen: aus ibr erscbien der Proclus zum Timaeus 
wie zur Republik binter den Werken Plato's Bas. 1534 fol. Gleicb auf 
der funften Seite (p. 353) ist durcb eine weisse Stelle (Cberspringen 
des Raums von drei Zeilen) die grofse Lucke angedeutet, welcbe sicb 
in alien Handscbriften des Proclus, aufser der r5miscben, iindet und 
deren Ursprung ein Blatterausfall in jenem altesten Mediceus ist. Fol. 
10*» desselben scbliefst mit den betreffenden Worten vor der Lucke 
ol avvovTsg aXlrjloig, und mit den Worten nacb der Lucke dvvaroi- 
TBQov eoTiv Tov bcgiuut fol. 11». Es feblen vielc Blatter: von einer 
modernen Hand ist auf f. 10^ unten zu lesen: hie desiderantur qua- 
tuor quintemiones hoc est pars magna capitis primi, totum caput secun- 
dum, et totum fere tertium, eine Bemerkung die also nacb dem obigen 
Zeugniss, in dem sie wiederbolt ist, von Lucas Holstenius berrubrt. 
Selbst geseben von den jungen NacbkSmmlingen des Codex Laur. 
babe ich nur die zwei Pariser Handscbriften, beide auf Papier sebr gut 
gescbrieben aus dem 15. Jb., cod. gr. 1831 und 1832. Im Cod. 1831 
ist die Lficke mitten auf f. 6^: der Scbreiber bricbt mitten im Satze 
mit dllijXotg obne Punkt ab , am Rande daneben scbreibt er (rotb) 
ivrevdisv XbLtibl newddia TeaaaQa: die zweite Halfte der Seite und 
vier ganze folgende Blatter sind weifs. Fol. 1 1 * oben fabrt er fort mit 
dvvoTtiteQov. Scbon im Cod. 1832 ist dagegen diese Lucke f. 7* 
obne alle Andeutung ausgelassen : die Worte dXXrjXoig dvvaTcitsQov 
sind unmittelbar verknupft. Dafur iindet sicb in dieser Handscbrift 
merkwurdiger Weise weiter binten in dem Kapitel tlveg oi ftaqd Toig 
d'BoXoyoig d'Bo^a%iag dt,<iq)OQOL tqdnoi u. s. w. (p. 373 Bas.) eine 

Hermes K 7 
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andero Lucke: der Text springt von fol. 36 auf fol. 46 uber, wo er 
den Schluss (ed. p. 388) des Kap. uber Zeus und Hera (desin. li- 
ybjfiev awiof^wg) gibt , dann das Kap. ri aiviTTerat. rj fivd'oXoyla 
neqt ccqiQodhrjg und die ubrigen Abscbnitte und Abhandlungen bis zu 
Ende. Sowohl auf f. 36*' unten und 37* oben als auf f. 46 »> unten 
und 47* oben stebt wieder die Bemerkung Xurrei TizTaga Tcevrddia 
(letzteres Wort mit der Abkurzung geschrieben) : die zwischen liegen- 
den Blatter aber, 37 — 46, sind mit einem ganz fremdartigen Einschub 
aus dem 13. Buche des Jo. Philoponus contra Proclum (ed. Ven. 1535) 
ausgefullt. Diese zweite Lucke des Par. 1832 findet sich weder in 1831 
noch im Druck noch im Laur. , sie ist ihm so eigentbumlich me die 
erste dem Laur. Der dafiir eintretende Einschub scheint ein Nachtrag 
auf ursprunglich leeren Blattem (f. 106^ Schluss des Proclus, f. 109 
— 125 von andrer Hand ex Proclo in Cratylum^ 126 — 34 wieder 
leer, 135 — 253 in Ar, topica ex Alex. Aphr,^ ohne Schluss abbrechend, 
dann bis 374 der sogen. Alexander in soph, elenchos). 

Der Urcodex der unvollstandigen, Codex Laur. 80, 9, ist eine 
sch5ne alte Uandschrift (wohl aus dem XI Jh.), aus 164 Blattern, 
deren einige durch Reibung etwas beschadigt sind. Auf dem ersten 
Blatte steht von junger Hand des 15. Jh. avTt] rj §l^Xog iativ cIq- 
fioviov Tov d^Tjvalov b%bv q)Xovqia f. Die ersten zwei Blatter, die 
durch Abreibung grade besonders verwischt und unleserlich geworden 
sind, enthalten mit Kapitalen sehr schon geschrieben den Index der 
vollstandigen Abhandlungen des ganzenWerks, dessen ursprungliche 
im Druck verloren gegangene Eintheilung daraus klar zu sehen ist. Es 
besteht danach aus im ganzen dreizehn grofsen Abhandlungen (das m5gen 
etwa die pifikla des Hesychius sein), von denen der folgende Text, 
also auch der Druck , acht enthalt (abgesehen von dem Verlust von 
Schluss I. II, I und II, 2 Anfang). Die letzten funf fehlen. Die Schluss- 
worte OLTLOV av vfxvolTO mit Schlusszeichen stehen f. 164»» oben und 
der Rest (|) der Seite ist leer. Jede Hauptabhandlung ist am Rande 
des Index durch ein besonderes Paragraphen-Zeichen (T) angedeutet, 
mit besonderem Zeilenabsatz, die Unterabtheilungen der einzelnen 
Abhandlungen oder Bucher dagegen ohne Absatz der nur durch eine 
Liicke getrennten Titel, durch einen blofsen Strich ( — ) am Rande. 
Bei Abb. IV und V sind die Kapitel besonders gezahlt (mit a, /? . . .). 

(I) Jleqi rov riva XQ^ ^^l nooa ngo trjg xjwavayvoiaetag 
T^g TtoXiTBiag TlXdrtDvog neydlaia diaqd^Qwoai rovg du^rj- 
yovf^evovg avzijv. 
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(ed. p. 349—353: Schluss fehit). 

(II) Jlegl Twv rtQog tov oqov r^g dmaioavvrjg zdv vfto %ov 
IIoXefidQxov ixd'evTwv vno tov ScjuQatovg avXkoyiafidiv*): n^qi 
(tcSv) vTceq diKai^oavvrjg TerrdQwv Xoywv iv TtbX^Telac nQog %d 
Gqaovf^dxov Ti^xaqa doy^iata negt avTtjg: 

(II, 1 fehlt ganz. U, 2 Schhiss = ed. p. 353— 55). 

(III) IleQt Twv iv %w devT€Q(o Ttjg noXiteiag elQtj^ivwv 
^eoXoyixtiv xvtcwv. 

, (=ed. p. 355— 360). 

(IV) IIbqI rijg Ttoirinx^g u. s. w. 

(enthalt mit besonderer Aufzahking 18 {it]) Titel, = ed. p. 360—392). 

(V) ^'Otc Ttavraxov tov ^'OfArjgov u. s. w. 

(10 Titel, = ed. p. 392—407). 

(VI) Jlegi Tciv ev twi terdgTcai u. s. w. 

(= ed. p. 407—416). 

(VII) Jlegt TfSv iv twi Tte^rcxwi u. s. w, 

(nebst den 3 folgenden Kapiteln = ed. p. 416 — 430). 

(VIII) Tleql TOV iv twv kpdofiwi. T^g noXweiag afrtjXaiov: 

(==ed. p. 430 — 433). 
Soweit geht der erhaltene Text. Nun folgen die Titel der im 
Texte fehlenden Stucke, welche in vollstandiger Abschrift so lauten: 

(IX) MeXiaaay eig tov iv TtoliTeiai Xoyov twv ^ovawv: 

(X) nagt Tciv deiTivvvTCDv tqi^iov Xdytov evdaLfiovioTSQOv tov 
ddUov TOV diyiaiov: — 

(XI) Jlegl Twv iv twl dendrcoi Ttjg trtoXiTslag :i€g)aXal(ov: 

(XII) Elg TOV iv noXiTsia fivd'ov: Tig ij nqod^eaig tov 
fiv&ov TtavTog: noaa del nQoXf]q)d7Jvat> twv xpvxixaiv xqI- 
aecDv: nwg del voaiv to eiauvai xal i^ievm xpvx'^v dno 
OiifxaTogi Ttuig ij Tcav Ttaidwv ^Qioaig yivetac in tov Ttav- 
Tog xai Ttcig tovto q>LX€lTaL tpvx'^i^ i^ i^ov ovqavov xaTLOvarji: 

(XIII) ^EniayLetpig twv vn^ dqiOTOTeXovg iv devriqwi twv 
noXiTiY.wv nqog rijy nXdtwvog noXiTelav dvTeigrjfievwv: — 
Der Rest der Seite (f. 2»>) ist leer. Anfang des Textes f. 3*. Am 
Rande 6fter lange Randscholien (eine Probe bei Bandini). Am Schluss 
des Ganzen ist wieder eine (auch von Bandini bemerkte) grofse Lucke 
in dem VIII. Stucke, das im Druck nur 2^ Seiten fuUt. P. 432 heifst 
es (Zeile 20 von unten) . . . dt* dnaidevalav tt^v nqwTriv elvav ixoi- 



^) (fvXoyi(ff4,cSv der God. 
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Qav Tfjg ygcxfi^^g nqog %cl OQata xal td diavorjTct TtQog tcc 
avorjxd. Tovtwv de nqcjxov otTtdvzwv i^fuv dvcovaiv u. s. w. 
Die Worte Ttjg yQCCfAfi^g bilden aber den Schluss von f. 162*» des 
Originals, die folgenden ngogrd ogard den Anfang von f. 163 und 
zwischen ihnen sind, wie der Anblick lehrt, Blatter ausgefallen. Daher 
die Kurze des Stucks. 

Die Abbandlungen IX — XIII sind nur in dem romischen Codex 
erhalten, dem einzigen der aufser dem Laur. eine selbstandige Quelle 
hat. Er befand sich fruher im Besitz der Salviati zu Florenz. Nicolaus 
Heinsius , der die Bucherkaufe der Konigin Christine besorgte , unter- 
handelte im J. 1652 uber den Ankauf «hrer Bibliothek, aber die For- 
denmgen waren zu hoch (s. Blume Iter Italicum II 80, vgl. Ill 60). 
„Der Ausgang des Handels ist mir nicht bekannt" fiigt Blume hinzu, 
vermuthlich aber ist der Ankauf doch geschehen. Denn unzweifelhaft 
ist der Procluscodex der Salviati eben der welcher sich jetzt unter 
den codices Reginae im Yatikan befindet und aus dem Mai, nach 
ganz gleich lautenden Klagen uber den elenden Zustand *) , seine Aus- 
zuge entnommen hat (Class, auct. 1. 1 und Spicileg. t.VIII, wo p. 664: 
TtcSg jj reJJv italdiov Pgwavg . . .) » wie firuher als der Codex sich 
noch zu Florenz befand Alexander Morus (den bereits Fabricius und 
Bandini anfuhren) die seinigen (in den Notae ad quaedam loca Novi 
Foederis Par. 1668). Bei diesem wird der commentarius in X. de Rep, 
Platonis bezeichnet (p. 99) als male conservatus in bibliotheca nohilium 
Salviatorum Florentiae (vgl. p. 102 cum in una tantum reperiantur 
bibliotheca, in qua cum blattis luctantur et tineis), eine Angabe die 
ohne von dem romischen Codex zu wissen Bandini (1770) im Praesens 
{exstat) wiederholt. Leider hatte ich^ als ich zu Ostern 1857 in Rom 
war , bei einem in der Zeit uberhaupt und dazu noch durch die Ferien 
sehr beschrankten Aufenthalt keine Gelegenheit weder diesen Codex 
noch ein anderes Buch zu sehen, geschweige zu benutzen, so sehr 
auch der Titel besonders der letzten (XIII) Abhandlung**) mich in 

*) SpicUeg. Rom. VIII praef. p. XX: utinam vero mihi liceret Procli hoc 
scriptuni eruditissimum ctmi ipso pulvisculo totum efferre, Sed codex et misere 
truncatus est et in superiore singulorum foliorum parte madore cm situ corrup- 
tuSj ita ut nulla pagina Integra sit, hiatite oratione. Quin et ipsi quatemiones 
susque deque perturhati ftterunt , qui abrupt o toties, ut dixij sermonis filo aegre 
ordinantar, vgl. zu Cic. de rep. ed. Rom. 1822 p. 310. Villoison Anecd. 11 264. 

*'*') Mai nenat fireilich das mitgetheilte KapiterTriu; r\ iHv naidtav fiqmoig 
(p. 664 — 712 ) postremam operis disputationem, SoUte also jene inCaxsipis 
(XIII) auch in dem romischen jetzt so zerriitteten und verstUmmelten Codex fehlen? 



«• . 
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Florenz auf Aristotelescitate lustem gemacht hatte. Und so sind 
denn die Wunsche des Uolstenius, Moms, Bandini's, endlich Mai's noch 
immer unerfullt geblieben, obgleich doch in unsrer druckeifngenmikro- 
historischen Zeit die blofse Thatsache der verschwundenen Sympathien, 
der unwid^bringlichen Vergangenheit einer platonischen Akademie, es 
nicht mehr wie in Bandini's Tagen zu erklaren yermag dafs diese Reste 
des Verfassers der platoniscben Theologie, des Matadors der Platoniker, 
der an Yirtuositat speculativer Technik nur mit Hegel vergleichbar ist, 
die jetzt so geringe Ehre der Herausgabe noch nicht erfahren haben. 
Aber freilich die iniqui possessoresl 

Berlin. V. ROSE. 



ZU AENEAS TACTICUS. 

VIH 1. Ich habe S. 68 dieses Heftes d'eivac fur eivai corrigiert, 
ohne zu bedenken, dafs neben xataauBva^sLv nur das Prasens Tid^i- 
vai, berechtigt war. Dazu habe ich ubersehen, dafs, wie fur dvasTtl- 
PoXoQy so auch fur elvat^ das Lemma mafsgebend sein musste. Der 
Verfertiger desselben, dessen Exemplar des Aeneas erheblich besser 
gewesen sein muss als die unsrigen, hat als Regens fur die Accusative 
dvaeiafioXov dvoavQctroTtidevTOV dvandqevrov dvadiafiaTovs 
kXeiovg nicht •d'eivac undycaraaycevdaaLy sondem nur xataaxevd- 
aac gelesen. Es wird also eriaubt sein, auf seine Autoritat hin elvai 
als Glosse zu streichen. 

R. H. 



DECRET 

DES PROCONSULS VON SARDINIEN L. HELVIUS AGRIPPA 

VOM J. 68 N. CHR. 

Im Marz des J. 1866 fand sich im inneren Sardinien tind zwar 
in dem wenig bewohnten suddstlichen Theile, bei dem Dorfe Esterziii 
am oberen Lauf des Flumendosa, des alten Saeprus, in der Corti di 
Luccetta genannten Gegend, eine beschriebene Bronzetafel, die an den 
Pfarrer des Dorfes G. A. Cardia und durch diesen, wie alle wissen- 
schaftlichen Funde auf der Insel, in die Uande des um die sardinischen 
Alterthumer hochvcrdicnten Canonicus Spano in Cagliari gelangte, 
welcher den Text in einer kiirzlich erschienenen kleinen Schrift ber- 
ausgegeben hat^. Aufserdem sind mir von Ilerrn Spano tbeils 
unmittelbar, theils durcb Yermittelung der Herren Henzen und 
H. Nissen, welcher letztere bei seinem Aufenthalt in Cagliari auch die 
Tafel selbst untersucht hat , ein Papierabdruck und zwei in sehr klei- 
nem Mafsstab ausgefuhrte pholographiscbe Nachbildungen derselben 
zugegangen, wonach ich im Stande bin einen in allem Wesentlichen 
zuverlassigen Abdruck derselben bier vorzulegen. 

Die Lesung der ubrigens voUstandig erhaltenen, 40 Cent, hohen 
und 55 Cent, breiten Tafel ist schwierig. Abweichend von den ge- 
wohnlichen Bronzeurkunden ist die Schrift nur oberflachlich eingeritzt, 
so dafs im Abkiatsch die schwierigsten Stellen versagen; und auch die 
Photographic ist, zumal bei der starken Reduction, nicht leicht zu 
entziffern. Indess batten bereits Spano und Nissen an den meisten 
Stellen das Richtige gefunden; die wenigen, an denen ich von Spanos 
letzter nach wiederholter Durchsicht und mit Beihulfe Nissens fest- 
gestellter Lesung geglaubt babe abgehen zu mussen, sind unter dem fol- 
genden Abdruck angegeben. Ichfugehinzu, dafs alle dieseAbweichungen 

^) Memoria sopra Vantica cittd di Gurulis vetus, oggi Padria e scoperte ar- 
cheologiche fattest nelV (sola in tutto V anno 186^. CagUari 1867 pp. 42. Eine 
Pablication mit Facsimile ond Commentar wird demnachst ia dea Schriften der 
Turiner Akademie erscheineD; die Bearbei ang des jaristischen Theils hat Baudi 
di Vesme iibernommen. 
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auf einer von Ilrn. Ilubner und mir gemeinschaftlich voi^enommenen 
Prufung der uns vorliegenden Abbildungen beruhen und wir in alien 
wesentlichen Puncten iiber den Sachverhalt zu densclben Ergebnissen 
gelangt sind. Bevor ich den Abdruck der Tafel folgen lasse, bemerke ich 
noch, dafs, wo das Zeichen § im Text steht, leerer Raum auf derselben 
gelassen ist, dafs die erste Zeile, die die Datining enthalt, grdfsere 
Buchstaben zeigt und die erste, zweite und achtzehnte yorspringen. 

\Imp, Othone Caesare Aug, cos. § XV k. Apriles § | descriptum i s 
et recognitum ex codice ansato £. Belvi Agrippae procons{uUs), 
quern protulit Cn. Egnatius \ Fuscus scriba quaestorius, in quo a 
seripium fuit it quod infra $criptum est tabula Y {capitibm) VIII 
\et Villi etX. 4 

III idm Mart. L. Helviut Agrippa proco{n)${uJ) caussa cognita 
pronuntiavit: 

\Cum pro utilitate publica rebus iudicatis stare conveniat et de 6 
caussa Paluicenst\um M. luventius Rixa vir omatissimus pro- € 
curator Aug(ustt) saepius pronuntiaverit 
fi\nes Paluicensium ita servandos esse, ut in tabuia ahenea aM. i 
Metello ordinati \ essent s 

ultimoque pronuntiaverit 

GaUllenses frequenter retraetantes controver\sia[m] nee parentes 9 
decreto suo se castigare voluisse, sed respectu clementiae optumi 
\maximique principis eontentum esse edicto admonere, ut quiesce" lo 
rent et rebus \ iudicatis starent et intra k. Octobres primas de ii 
praedis Paluicensium recederent vacuam\que possessionem trade- is 
rent. Quodsiincontumaciaperseverassent,seinauctores \ sedi- is 
tionis severe anim[a]dversurum § 
et postea Caecilius Simplex vir clarissi\mus, ex eadem caussa adi- i4 
tus a Galillensibus dicentibtis 
tdbulam [s]e ad earn rem \ pertinentem ex tabulario principis i5 
adlaturos 



Z. 3 IT die Tafel (wie anderswo fdr ID), II Spano. — Fur eapitibus bat die 

Tafel das Zeichen 3. 
Z. 8 CONTROVERSIAE die Tafel. 
Z. 9 RECRETO Druckfehler bei Spano. 
Z. 11 DEGEDEREi^lT bei Spano iat Drackfehler. 
Z. 13 ANIMAADVERSVRVM die Tafel. 
Z. 14 SB wird durch den Zusammenhang gefordert; auf der Tafel er- 

srheint /E. 
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pronuntiaverit 

16 humanum esse \ dilationem probationi dart 

[et in] k, Decembres trium mensum spatium dederit, 

17 in\tra quam diem nisi forma allata esset, se earn, quae in provin- 
da essei, secuturum; 

18 I ego quoque adittis a Galillensibus exctisantibus, quod nondum 

19 forma allata esset, in \ k, Februarias qua[e] p{roximae) f{uerunt) 
spatium dederim, et mora[m] illis possessoribus intellegam esse iu- 

20 cun\dam: 

GaUl[l\enses ex finibus Paluicensium Camianorum, quos per vim oe • 

21 cupaverant, intra k. \ Apriles primas decedant. Quod si huic pro- 

22 nuntfationi non optemperaverint, sciant \ se longae contumadae iam 

23 saepe denuntiatae animadversioni obnoxios \ futuros. § 

In consilio fuerunt M. lulius Romulus leg. pro pr. 

24 J. Atilius Sabinus q. \ pro pr. 

M. Stertinius Rufus f, 

Z. 15 HVMANVMISSI Spano. 

Z. 16 Uest Spano: DILATIONEM PROBATIONE DARENT VI K DECEM- 
BRES ET TVM MENSVM und bemerkt als Variante zu DARENT VI] DA- 
REJNT VT und DAREINVI, zu ETTVM] TOTVM und LATVM. Dafs keine 
dieser Lesungen eine Erklarung zulasst, leuchtet ein. Uns scheint DILA^ 
TIONEM PROBATIONI DARI und TRIVM MENSVM unzweifelhaft und was 
dazwischen steht, nach Spuren — Henzen liest DARIII (oder T)I////M//// 
TRIVM und dasselbe sahen auch wir — und Raumverhaltniss der Lesung 
ET IN K. DECEMBRES zu entsprechen, welche von den Lesungen derer, die 
die Tafel sahen , sich nur unwesentlich entfernt. 

Z. 19 QVADIESPATIVM Spano; die Photographie zeigt nur QVA//C und 
gestattet die Lesung QVAEPP; auf dem Ahdruck erscheint dentlich, wie 
auch Henzen las, QVA/^F. Ganz ebenso steht auf der von mir in den Monats- 
berichten der Berliner Akademie 1857, 521 herausgegebenen dacischen 
Wachstafel vom J. 167 ^^ kal. lanuarias q(tiae) p(roxlmae) f{ueiunt) Pudente 
et Polione cos,\ und verglichen kann auch werden die Abkiirzung Q. P. F 
Orelli 4915, obwohl diese vielleicht eher mit quipHmi als mit qui proanmi 
fuerunt aufzulosen ist. Gefordert wird aber ein solcher Zusatz unbedingt, 
da hier nicht blofs Monat und Tag , sondern auch das Jahr bestimmt werden 
muss. — Fiir MORAM hat die Tafel eher 'MORA als wie Spano meint, MO- 
RAS. — INTELLIGAM Spano gegen die Tafel. 

Z. 20. GALILENSES die Tafel. — CAMEANORVM Spano. 

Z. 21 OBTEMPERAVERINT Spano. 

Z. 23 T. ATILIVS die Tafel, L. ATILIVS Spano. 

Z. 24 Der einzelne Buchstabe hinter RVFVS ist nach Spano ein L; der Ab- 
druck aber und die Abbildungen zeigen ein dentliches F , wie auch Henzen 
liest. 
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Sex. Aelius Modestus 
P. Luerelius Clemens 
Af, Domititu \ Vitalu 
M. ItutHs Fidui 
M. Stertiniiu Rufua. § 

Signalores. Cn. Pompei Feroeti 

Aureli I GatU 
M. Blossi Ifepolis 
C. Cordi Felieis 
L. Yigetli Crispini 

C. Vakri Fmuti 
M. lata\ti Sahini 
I, Coecei Ge^aUa 
I. Pioti Yen 

D. Veturi Felicis 
L. Yaleri Pepli 



Sprachlich bietet das Decret keine bemerkenswerthen Eigenthum- 
lichkeiten. Die FassuDg desselben ist, trotz des pronuntiavitL 4, die 

directe : cum intellegam ...... decedant, wie in dem sehr Shn- 

lich formulirten Decret Domitians vom J. 82i). Incorrect ist Z. 2 
die AbkOrzuDg pro eons, statt der gew&hnlichen , die Z. 4 steht. Be- 
merkenswerth ist, dafs noch in dieser Zcit optumi erscheint (Z, 9); 
femer dafs in alien auf der Bronze Torkommendm Eigennamen, ab- 
gesehen naturlich von dem des Kaisers in der Datirung, der Vorname 
beigesetzt ist mit Ausnahme von Z. 13 Gaecilius Simplex und Z. 25 
Aureli Galti. 

Es soil nun der Sachverhalt dai^elegt werden, woran dann die. 
ErSrtening der wichtigeren Einzelfragen sich anschliefst. 

Auch In diesem Decret, wie in den meistea inscbriftlich auf uns 
gekommeneo der romischcD Magistrate, handelt es sicb um einen Grenz- 



Z. 2g In dem leerCD Raum hinter RVFVS glaubt Spapa ET za erkenuGn, 

ftgtn die Tafel. 
Z. S6 L. VIGELU seheint sicber (der Geschlechtaaune kammt vor Gmt. 643, 

7 Dud aoDst); L. VIGIU. L Spano. 

') Orelli 3118: imp. Cae»ar . . . Domitimtut A-ag. adkibiiit iitriusque or- 
diait tplendidit virit eognUa vausa inter Falerientet et Firmatiot pronuntunii 
guorf tubicriplum est me movet .... poMettorum tut eonfirmo. 
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streit zwischen zwei Gememden, derjenigen der Paluicenses Catmani 
(so Z. 20, gewobnlich blofs Paluicenses) und derjenigen der Galillenses. 
Beide werden meines Wissens hier zum ersten Mai genannt; ihre un- 
gefahre Lage ist bestimmt durch den Fundort der Tafel ; die genauere 
Feststellung durfen wir, wenn sie uberhaupt moglich ist, von Spano 
erwarten. 

Die Grenze zwischen den beiden benachbarten Gemeinden der 
Paluicenser und der Galillenser war von M. Metellus festgestellt und 
diese Feststellung auf einer Bronzetafel verzeichnet worden (Z. 7). 
M. Metellus ist ohne Frage der Consul des J. 639, der nach der Trium- 
phaltafel^) im J. 643 ex Sardinia triumphirte; es giebt wenigstens, so 
viel wir wissen, keinen andem dieses Namens, der auf der Insel thatig 
gewesen ist^). 

Indefs setzten sich die Galillenser widerrechtlicher Weise {per 
vim Z. 20) in den Besitz eines Stuckes desjenigen Gebiets, das nach 
dem Ausspruch des Metellus den Paluicensem zukam (Z. 11 : praedia 
Paluicensium] Z. 20: fines Paluicensium). — Die letzteren traten dem- 
nach klagend auf bei dem kaiserlichen Procurator der Lisel M. luven- 
tins Rixa, der uns weiter nicht bekannt ist. Derselbe entschied zu 
Gunsten der Klager, dafs es bei den durch Metellus festgestellten Grenz- 
bestimmungen sein Bewenden haben musse; ganz wie laut der be- 
kannten delphischen Urkunde (S. 113 A. 6) die Hieromnemonen 
dip Grenzen des Tempelgebiets ex auctoritate Mani Acili — des Con- 
suls 563 — et s[enatus] feststellen. Dies Erkenntniss wurde rechts- 



») C. I. L. I, 460. Nach Eatrop 4, 25 fallt der Triumph 641. Vgl. VeUeius 
2, 8, 2. 

s) Der Name des M. Metellus begegnet ubrigens hier nicht zmn ersten Mai 
auf sardinischen Inschriften. Auf zwei Meilensteinen des Kaisers Severns (della 
Marmora voy. 2, 470; Henzen 5191), heifst es am Schluss: [viam quae a] Turret 
(= Porto - Torres im N. W. der Insel) Karales (=■ Cagliari) diucUj [vetutta]te 
corruptam [resttt]uit [eura]nte Marco MeteU[o e . v.] proe, suo, Ist die Inschrift 
richtig uberliefert, so fiihrte ein Procurator des Kaisers Severus zufaUig mit 
dem Consul des J. 639 denselben Namen. Nahe liegt es freilich entweder den 
Namen fiir verdorben zu halten oder auch, unter Voraussetzung einer Corruptel 
anderer Art, anzunehmen, dafs der Stein von der Erneuerung einer durch M. Me- 
tellus angclegten Strafse spricht. Ich habe vergeblich mich um eine bessere Ab- 
schrift bemiiht; das eine jetzt im Museum zu Cagliari befindliche Exemplar hat 
Nissen gesehen , bezeichnet es aber als so gut wie vollstandig nnlesbar. — Ueber 
eine andere sardinische Metellusinschrift, die nicht hierher gehSrt, ist am Schluss 
dieser Abhandlung gehandelt. 
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kraftig^). Indess die Beklagten fugten sich dem Decret nicht und 
suchten den Prozess wieder aufzunehmen ; worauf Rixa in einem zwei- 
ten Decret sie anwies bis zum nachsten 1. Oct. (das Jahr ist nicht an- 
gegeben) die ihnen aberkannten Grundstucke unweigerlich zu rSumen, 
widrigenfalls er gegen die Urheber dieser Unordnungen {in auctores 
seditionis) mit Strenge einschreiten {animadvertere) werde. 

Jedoch auch dies Decret kam nicht zur Ausfuhrung; vielmehr 
wurde vor einem andern Beamten, dem Caecilius Simplex, die Sache 
weiter verhandelt. Da dieser als Senator {vir clarissimus) bezeichnet 
ist, so kann er nur als Proconsul von Sardinien in dieser Angelegen- 
heit thatig gewesen sein; ohne Zweifel ist er derselbe Cn. Caecilius 
Simplex, der spaterhin in den Monaten Nov. und Dec. des J. 69 zu- 
gleich mit L. Quinctius Atticus Consul war ^). Bei ihm machten die 
Galillenser geltend, dafs das in der Provinz befindliche Exemplar des 
metellischen Decrets dem in Rom in dem kaiseriichen Archiv {tabu- 
larium principis) aufbe wahrten nicht conform sei, und erbaten eine Frist, 
um das letztere, naturlich in Abschrift, beizubringen. Denn dafs die 
tabula Oder forma, die Z. 14. 17 erwahnt wird, keine andere ist als 
die von M. Metellus abgefasste tabula ahenea Z. 7, wird zwar nicht 
ausdrucklich gesagt, ist aber aus dem ganzen Zusammenhang klar; 
wie denn auch die Anfeohtung der Definitivsentenz sich nicht wohl 
anders als unter dieser Voraussetzung begreift. Simplex gewahrte den 
Petenten in der That eine Frist von drei Monaten bis zum nachsten 
1. Dec, zur Beibringung des authentischen Textes ; widrigenfalls werde 
er nach dem in der Provinz beOndlichen Exemplare verfahren. Auch 
diese Frist verlief umsonst. Die Galillenser erbaten von dem Pro- 
consul L. Helvius Agrippa, vermuthlich dem Nachfolger des Simplex'), 
Yerlangerung des ihnen gesetzten Termins, welche ihnen bis zum 
1. Febr. (das Jahr ist wieder nicht angegeben) gewahrt ward. 

Als nun auch dieser 1 . Fcbruar verstrichen ist, ohne dafs die Be- 
klagten> das bezeichnete Document vorlegen, entscheidet der Proconsul 



^) Voa Appellation dagegcn ist nicht die Rede and es scheint zweifelhaft, ob 
sie in dem voriiegenden Fall in damaliger Zeit iiberhanpt zulassig war. 

«) Dio 65, 17. Tacitus hist. 2, 60. 3, 68. 

') Er ist wahrscheinlich derjenige Helvius Agrippa, der bei den Prozessen 
der Vestalinnen unter Domitian im J. 83 als Pontifex mit betheiligt war und den, 
in Folge des Bntsetzens iiber das grausame Verfahren des Kaisers, im Senat 
selbst der Schlag riihrte (Dio 67, 3). Die Familie stammt, wie Hiibner erianert, 
aus der Baetica nach den Inschriften C I. L. 11, 1184 (»OreUi3724) und 1262 
(=« Henzen 6012). 
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Agrippa am 13. Marz desselben Jahres, dafs die Beklagten und Besitzer 
der streitigen Grundstucke (Z. 19: possessoribus) , da sie offenbar 
nur VerscUeppung beabsichtigten, dieselben unfeUbar vor dem 
1. April zu raumen batten, bei Vermeidung strenger Ahndung {am- 
madversio) ibrer scbon oft zur Anzeige gekommenen Unbotmassig- 
keit. — Dieses Decret wird vom Proconsul mit Zuziebung seines Con- 
siliums, bestehend aus seinem Legaten, seiaem Quaestor und sechs 
anderen Personen, gefasst. 

Als Agrippa sodann die Provinz verlasst* liefert er mit den ubri- 
gen wabrend seiner Stattbalterscbaft erwacbsenen Acten auch unser 
Decret an das dffentliche Aerarium ab, welches in dem ^ codex amatus^ 
des Agrippa die Abschnitte 8. 9. 10 der funften Tafel einnabm. 

Auf Anbalten obne Zweifel der Paluicenser bringt der scriba quae- 
storius Cn. Egnatius Fuscus jenen Actenband aus dem Arcbiv vor und 
es wird von dem Decret des Agrippa in Rom am 18. Marz 69 n. Chr. 
eine Abschrift genommen und durch die Siegel yqu eilf Urkundsper- 
sonen (signatores) beglaubigt. Diese Abschrift muss nach Sardinien 
gelangt und daselbst, sei es bei der Stattbalterscbaft, sei es im Ge- 
meindearchiv der Paluicenser niedergelegt worden sein; die uns erhal- 
teneBronzetafel ist eine — vermuthlich einstmals entweder in der Curie 
der Paluicenser oder auch auf dem streitigen. Gebiet selbst angeschlagen 
gewesene — nicht beglaubigte Abschrift jener beglaubigten^). 

Die uns vorliegende Urkunde ist also Copie einer beglaubigten 
Abschrift des Originals, welche letztere Abschrift in Rom am 18. Marz 
69 n. Chr. ausgefertigt ward, vier Tage nachdem Otho die Hauptstadt 
verlassen hatte, um den anruckenden Yitellius zu bekampfen, etwa einen 
Monat vor der entscheidenden Schlacht bei Betriacum. Auffallend aber 
ist die Fassung der Datirung. Die Consulate dieses Jahres der Ver- 
wirrung kennen wir durch Tacitus so genau wie kaum von einem 
andern dieser Epoche : es traten nach der Ermordung der beiden Epo- 
nymen, des Kaisers Galba und des T. Vinius am 15. Januar, der neue 
Kaiser Otho und dessen Bruder Titianus bis zum letzten Februar, 
dann fur Marz vnd April die Consuln L. Verginius Rufus und L. Pom- 

1) Denn auf die Bronzetafel selbst bezogen haben die signat ores keinen Sinn ^ 
wo soUten auch nur die Siegel gesessen haben, auf die die IN amen sich beziehen? 
Ohne Zweifel ist auch das Wort selbst, das auf den beglaubigten Abschriften 
selbst niemals den Namen der Urkundszeugen beigefugt ist und in der That, wo 
die Namen im Genetiv neben den Siegoln stehen, miissig sein wiirde, ein Zu- 
satz des letzten Gopisten. 
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peius Yopiscus , fur Mai und Junius Caelius Sabinus und Flavius Sa- 
binus, fur Juli und August Arrius Antoninus und Marius Celsus ein^). 
Demnach sind hier nicht die zur Zeit des Actes fungirenden Consuln 
genannt, sondem statt ihrer der nachstvorhergehende Consul Otho 
gleichsam als der ordentliche des Jahres. Dafs man nicht an dessen 
Stelle Galba nannte, der allerdings die Fasces am 1. Jan. fuhrte, ist 
ohne Zweifel nur unterblieben, weil nach Galbas erst wenige Monate zu- 
vor erfolgtem gewaltsamen Ende sein Nachfolger eine seiche Datirung 
nicht zuliefs; wogegen freilich in den spateren Fasten 2) wieder Galba 
und Vinius als Eponyme dieses Jahres auftreten. 

Auffallend ist einmal, dafs in der Datirung nur der kaiseriiche Con- 
sul unter Weglassung des Collegen genannt ist. Vielleicht ist dies das 
alteste Beispiel dieses spater so haufigen Gebrauchs^); indess wenig- 
stens verwandt ist es, dafs Augustus auf dem Monument von Ancyra 
bei den Jahren, in denen er selbst das Consulat verwaltete, niemals 
seinen Collegen nennt^), und nicht viel junger als die unsrige ist 
die bekannte Genfer Inschrift tnscr. Helv. 78 = Henzen 6770, in der 
die Jahre 73. 77(?) 83. 88. 90^) alle nur mit einem Consulnamen und 
zwar einem kaiserlichen bezeichnet sind. — Noch viel seltsamer aber 
ist es uberhaupt in dieser Zeit auf diesem Document andere Consuln 
genannt zu linden als die zur Zeit fungirenden. Das alteste Beispiel 
einer solchen Datirung, das Borghesi kannte, findet sich in einer galli- 
schen Inschrift aus dem Jahre 44 n. Chr.®) und streng genommen 
kann auch dies noch nicht als Beleg des spateren Gebrauchs gelten, da 
hier die Formel gewahlt ist anno . . . consulum statt des gewohnlichen 
consulihus. Yor allem aber auf den offentlichen in Rom abgefassten 
Urkunden sind bis weit in das dritte Jahrhundert hinein stets die eben 



^) Tacitus hist. 1, 77. 

*^) So I. N. 4195, bei dem Chronographen von 354, in den Fasten des Ida- 
tins und der Paschalchronik. 

s) Orelli 4343 ist nach I. N. 6303 = Henxen 7317 zu berichtigen ; Orelli 
1756 ist falsch (G. I. L. I p. 149). Sonst wird man durchgangig finden, dafs, wo 
in dieser Zeit einzelne Consuln auftreten, dies daher kommt, dafs sie zur Zeit 
keine Collegen hatten; so Orelli 5026; C. I. L. I n. 741. 742. 743 und p. 327 
beim J. 40. 

*) S. meinen Commentar S. 140. 

^) Im Jahre 90 waren Consuln der damalige Kaiser Domitian znm sechzehn- 
ten und der spfitere Kaiser Nerva zum zweiten Mai ; der vermuthlich unter Nerva 
gesetzte Stein bezeichnet aber das Jahr nicht mit Domitiano XFI^ sondem pro- 
leptisch und zugleich adulatorisch mit mp. Nerva II, 

^) Henzen 5214; vgl. Borghesi ^nn, dell' Inst. 1855 p. 16. 
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damaJs fuogirenden, nicht die sogenannten eponymen Consuin ver* 
zeichnet worden^). Es muss daher in hohem Grade uberrascheD, dafs 
auf dieser Copie einer Urkunde, die unter den Augen eines Schreibers 
des stadtischen Archivs genommen worden, in der Datirung ein nicbt 
fungirender Consul auftritt. Indess die Thatsache steht fest; es muss 
sich zeigen, ob sicb fur dieselbe in Zukunft weitere Aufklarungen und 
Ankntipfungen berausstellen werden. 

Die Zeitbestimmung des Decrets selbst ergiebt sich aus dem Act 
nicht unmittelbar, offenbar weil es aus dem Zusammenhang des Acten- 
bandes herausgenommen ist, der ohne Zweifel die erforderliche Jahr- 
angabe zu Anfang nicht vermissen liefs^). Wir sind also zur Feststel- 
lung des Jahres , in dem Agrippa den uns erhaltenen Spruch that, auf 
den kunstlichen Beweis angewiesen. — Da von dem Decrete des Agrippa 
am 1 8. Marz 69 aus dem hauptstadtischen Archiv Abschrift gegeben 
wurde, so kann derjenige 13. Marz, an dem der Proconsul Agrippa 
dasselbe ausstellte, fruhestens der 13. Marz des Jahres 68 sein. Denn 
einmal ist es unglaublich, dafs Agrippa am 13. Marz 69, also unter 
dem Regiment des Otho, wenn auch nur in einem Referat aus einem 
alteren Decret, den Kaiser Nero (es kann nur dieser gemeint sein) 
als optumtis maocimusque princeps (Z. 9. 10) bezeichnet haben sollte; 
zweitens unmoglich, dafs die Abreise aus der Provinz, die Ankunft in 
Rom und die Abgabe der Acten an das ofTentliche Archiv innerhalb der 
Frist von funf Tagen stattgefunden hat, auch abgesehen davon, dafs 
das Proconsulatjahr der Kaiserzeit von Rechtswegen erst mit dem 
31. Mai zu Ende ging^) und also die Ruckkehr im Marz wenigstens 
erne Abweichung von der Regel sein wurde. Am 13. Marz fruhestens 
68 also war Agrippa noch im Amte, fungirte aber damals dem Anscheine 
nach schon langere Zeit, da er bereits in einem fruheren Decret eine 
am letztvorhergegangenen 1 . Februar abgelaufene Frist ertheilt hatte. 
Da das Proconsulatjahr der Kaiserzeit, wie gesagt, mit dem 1; Juni be- 
gann, so wird man Agrippas Amtsantritt fruhestens auf den 1. Juni 
67^), den seines Vorgangers Simplex fruhestens auf den 1. Juni 66 



^) Der alteste Beleg, den far den Gebrauch der eponymen Consuin in kai- 
serlichen Urknnden Borghesi (opp. 4, 315) gekannt hat, sind die Militardiplome 
des Traianus Decius von 247 und 249. 

^) In der untcn (S. 118 A. 2) angefiihrten sehr ahnlichen Urkunde von Caere 
ist in dieser Hinsicht vorsichtiger verfahren; der Auszug beginnt mit dem Titel 
des Actenbaudes selbst und giebt damit das Jabr. 

8) Dio 57, 14. Vgl. Borgbesi Werke 1, 489. 

*) Dafs der 1. Juni nur der gesetzlicbe Terrain war und auch bei piinktlicbem 
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ansetzen kdnneiL — Weiter aber wird man auch nicht zuruckgehen 
durfen, da fur mehrere als fur diese beiden Proconsuhi kein Raum 
ist. Dafs in dem vorliegenden keineswegs fiscalischen Rechtsbandel 
zuerst ein Procurator des Kaisers, spaterhin zwei Proconsuln nach ein- 
ander als Richter auftreten, erklart sich aus dem Wechsel in der Ver- 
waltung Sardiniens, der unter Nero stattgefunden hat. Die Insel, bei 
der ersten Theilung der Provinzen zwischen dem Kaiser und dem Se- 
nat dem letzteren zugeschieden, ging im J. 6 n. Chr. an den Kaiser 
uber und kam unter Procuratoren^); Nero gab sie dem Senat zuruck 
zum Ersatz fur Achaia, dem er die Freiheit verlieh^). Offenbar hangt 
damit der Uebergang der Jurisdiction von dem kaiserlichen Procurator 
auf senatorische Proconsuln, wie unsere Tafel ihn zeigt, zusammen. 
Die Freisprechung Griechenlands wurde von Nero selbst am Tage der 
Isthmien in Korinth den Griechen angekundigt und zwar kurz vor sei- 
nem Weggang aus Griechenland im Spatsommer oder Herbst des Jabres 
67^). Jedocb steht der Annahme nichts im Wege, dafs der dessfallige 
Beschluss des Kaisers bereits vor dem 1. Juni 66 gefasst und dem Se- 
nat mitgetheilt war, also schon fur das Statthalterjahr 66/7 Sardinien 
unter einem Proconsul stehen konnte; und diese Annahme ist noth- 
wendig, um fur die beiden Proconsuln unserer Urkunde Raum zu 
schaffen. Demnach wird daran festzuhalten sein, dafs Simplex vom 
1. Juni 66 bis 31. Mai 67, Agrippa vom 1. Juni 67 bis 31. Mai 68 
Sardinien vorgestanden hat. Da nach der zu dieser Zeit geltenden 



Eintreffen des Nachfolgers eine ganz strenge Einhaltung desselben wohl sehr selten 
stattfand, kann hier unbeachtet bleiben. 

1) Dio 55, 28. Marquardt Handbacb 3, 1, 79. 

*) Paosanias 7, 17, 3: ilevd-egov 6 Niqmv tt(plrj<riv anavtoiv, aXXtxyriy nQog 
Tor 6r\fj.ov TtotTjadfisvos t<5v ^Pwfiaitov Za^Sb) yaq Tfjv vijaov is ta fiaUaxa 
svSaCfiova dvil ^ElXaSog acpiaiv dniScaxsv. — Die weiteren Wechsel ia der 
Verwaltung Sardiniens beriihren uns hier nicht. Dafs sich unter Otho ein Procu- 
rator auf Corsica findet und daselbst die erste RoUe spielt (Tacitus hist. 2, 16), 
vertragt sich mit dem sardinischen Proconsulat, namentlich wenn man annimmt, 
was anzunehmen wenigstens nichts hindert, dafs Nero, als er den Procuratoren 
die Verwaltung der beiden Inseln selbst abnahm, die eigentlichen Procuratur- 
geschafte dort zwei besonderen Beamten je fur eine der Inseln ubertrug. Aber 
unter Vespasian finden sich wieder procuratores et praesides (Henzen 5190, 
Ygl. Orelli 4031); derselbe scheint also mit dem Proconsulat yon Achaia auch 
die friihere Procuratur von Sardinien wieder hergcstellt zu haben. Proconsuln er- 
scheinen sodann unter Gommodus (Orelli 2377. 6492) ; dagegen im dritten Jahr- 
hundert wieder procwraf ore* Aug;usti et praesides (oder praefecti) provinciae Sar- 
diniae (Orelli 74. 4299. 5192. 5193. 5195. 5544. 6940. C. I. Gr. 2509). 

>) Vgl. iiber die Epoche Sueton Ner. 24 und Dio 63, 11 so wie Clinton z. d. J. 
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Ordnungzwischen derPraetur und der praetorischenProvinzmindesfens 
eine Zwischenzeit yon funf Jahren liegen muss, so wurde Simplex 
fruhestens im J. 60 Praetor gewesen sein, was auch wohl dazu passt, 
dafs er im J. 69 das CoDsulat bekleidet hat. — Dem Procurator Rixa 
wird man demnach das Jahr 65/6 zuzuweisen haben, wofern er, wie 
wahrscheinlich, der unmittelbare Vorganger des Simplex gewesen isi. 



Streitigkeiten zwischen verschiedenen Gemeinden fallen nach ro- 
mischem Reclit nicht in das Gebiet des Privatrechts. Wenn da, wo 
eine Stadt gegen einen Privaten oder ein Privater gegen eine Stadt klagt, 
im Ganzen genommen die Formen des Civilprozesses noch mafsgebend 
sind^), so ist mir kein Fall bekannt, dafs man dieselben auch auf 
Streitigkeiten zwischen Gemeinden angewandt hatte. Die Ursache lipgt 
nahe. Die Gemeinde ist von Haus aus der souverane Staat und in ge- 
wisser Beziehung dies immer geblieben; sie kann wait eher ihren Bur- 
gem gegenuber den eigenen Gerichten sich unterwerfen als gegenuber 
einer fremden Gemeinde eine hohere gerichtliche Autoritat anerkennen, 
am wenigsten da, wo es sich um den Bestand des Staats selbst, um 
seine Grenzen handelt und eine Frage vorliegt, die zwischen wirklich 
souveranen Gemeinden zum Kriege hatte fuhren mussen. Die Rechts- 
handel dieser Art scheinen stets so behandelt worden zu sein, dafs 
darin nicht jirgend welche ordentliche Gerichte, sondem, abgesehen 
vom Kriege, nur die freundschaftliche von beiden Theilen angerufene 
Vermittelung eines dritten beiden streitenden Theilen befreundeten 
Staats , also eine Austragalinstanz die Entscheidung giebt. Somit lag 
es in der Sache , dafs innerhalb des romischen Machtgebiets die Ver- 
mittelung solcher Diiferenzen mehr und mehr an die rdmische Ge- 
meinde kam. Naturlich war es den Parteien nicht verwehrt auch an 
andere Gemeinden oder an Privatpersonen sich zu wenden. Aber wenn 
die Ablehnung eines solchen Schiedsrichters ohne Gefahr war, so 
konnte die andere Partei nicht fuglich denselben sich dann verbitten, 
wenn auf die in der That souverane Gemeinde, auf den fuhrenden 
Staat compromittirt ward. So ist es ohne Zweifel gekommen, dafs die 
Intervention der Romer zwischen streitenden Gemeinden, je scharfer 
die romische Hegemonie sich entwickelte, desto allgemeiner und zu- 
letzt obligatorisch ward, so dafs das Yerfahren mehr und mehr den 



^) So entscheidet z. B. in dem Grenzprozess zwischen einer Gemeinde und 
einem Privaten C. I. Gr. 1732 ein vom Statthalter ernannter Einzelrichter. 
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Charakter eines f5nnlichen Rechtshandels vjor der obersten Regierungs- 
behdrde anDahm. So aber kam es auch, dafs dieselbe nicht von ein- 
zelnen Priyaten oder Beamten, sondern durchaus von denjenigen Or- 
ganen gehandhabt ward, die in jeder Epoche als Tr^ger der Souyeranet^t 
anzusehen sind: zuerst, angeblich wenigstens, yon den Comitien^), 
sodann yon dem Senat^), endlich yon dem Kaiser; wie ja selbst heut- 
zutage, wo eine solche international -compromissarische Entscheidung 
eintritt, man regelmafsig die yermittelnde Regierong selbst, nicht eine 
einzelne Behdrde oder einzehie Organe derselben mit der Entscheidung 
beauftragt. Auf diese Weise wird es zu erklaren sein, dafs, um die 
zaUreichen gleichartigen Falle, wo in republikanischer Zeit das Yolk 
oder der Senat aus diesem Gninde angerufen wird, hier zu ubergehen, 
yielleicht in alien dieser Art aus der Kaiserzeit uns uberUeferten die 
streitenden Gemeinden sich unmittelbar an den Kaiser wenden. So 
geschah es bei dem Streit zwischen Firmum und Falerio uber die 
subsiciva^), so in dem Grenzstreit zwischen den Vanacinem und den 
Marianem auf Corsica^), so in dem zwischen den Lamiensem und 
Hypataeern in Thessalien^), so in den Streitigkeiten zwischen Delphi 
und den benachbarten Gemeinden^). Dafs der Kaiser ofters den be- 
treffenden Statthalter anweist die Sache zu erledigen, bestatigt nur die 
Annahme, dafs an sich eine derartige Entscheidung nicht in der statt- 
halterischen Competenz lag; und dasselbe gilt yon denjenigen Prozessen, 
wo der Statthalter ohne besonderen Auftrag des Kaisers, aber als ge- 
wahlter Schiedsrichter intervenirt'). Auf der sardinischen Tafel ist 
allerdings yon einem solchen Auftrag nicht die Rede; aber man wird 
darum unseren Fall noch nicht als sichere Ausnahme anftihren durfen, 
* da es sich bei den spateren Decreten nur um Vollstreckung des Judi- 
cats handelt und durchaus nicht feststeht, dafs in der Sache selbst 



») Liv. 3, 71. 72. 

3) Rudorff Feldm. 2,454. 

«) OreUiSllS. S. 105 A. 1. 

*) Orem4031. 

6) Henzen 7420ea » C. I. L. m, 586. 

•) C. I. Gr. n, 1711 = C. I. L. m, 567. 

^) Dies ist der Fall in dem Grenzstreit zwischen den dalmatischen Ge- 
meinden Nedinnm und (vielleiclit) Corininm unter Caligula (C. I. L. ID, 2882), 
den ein Offizier der siebenten Legion, iudex [datu]s ex eofivent(i(me) leo]r{uTn) 
von dem Legaten der Provinz, entscheidet. Aehnlich entscheidet ex compromisso 
ein Sckiedsrichter zwischen der Gemeinde Histonium und einem Privaten (Hen- 
zen 6432). 

Hermes n. 8 
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Rixa nicht auf Grund einer besonderen Instruction Neros gesprochen 
hat. Sollten aber auch einzelne Ausnahmen yon der Regel vorkom- 
men, so ^ird doch daran festzuhalten sein, dafs man bei Streitigkeiten 
zwischen Gemeinden und ganz besonders bei Grenzstreitigkeiten regel- 
mafsig von dem Gesichtspunkt der volkerrechtlichen Yermittelung aus- 
gegangen ist. Es ist also auch in der Ordnung, dafs hier niemals Ge- 
schworene auftreten' ), sondem dafs der Kaiser oder der vom Kaiser Be- 
auftragte selber entscheidet und das Yerfahren sich in der Form oder 
Nichtform der extraordtnaria cognitio bewegt; was nicht ausschliefst, 
dafs der darauf hin gefallte Spruch auch formeU gilt als eigentliches 
Judicata). 

Das wesentlichste Formale dieser magistratischen Spruchfindung 
bestand in der Zuziehung des consilium, ohne dessen Mitwirkung der 
Praetor uberhaupt keinen selbststandigen Beschluss, kein decretum ge- 
fasst zu haben scheint^), wahrend bei der Thatigkeit desselben im 

« 

ordentlichen Prozess fur das consilium im AUgemeinen kein Raum ist. 
Andere analoge Urkunden aus spaterer Zeit bezeichnen die Erfullung 
dieses Requisits durch die dem Zeitwort, das die Urtheilsfindung aus- 
druckt {dixit, recitavit, pronuntiavit), vorgesetzte Formel c{um) cion- 
silio) cipllocutusy)'^ an deren Stelle verzeichnet unsere Urkmide am 
Schluss die Namen derjenigen, die in consilio fueruntj was meines 
Wissens sonst ohne Beispiel ist und uns von der Zusammensetzung 
eines solchen Beiraths ein deutUcheres Bild giebt, als wir es bisher 
besafsen. — An der Spitze des Consiliums des Proconsuls von Sardi- 
nien steht der legatus pro praetore, uber den alles Nothige bei Mar- 
quardt^) zusammengestellt ist; man wird aus unserer Inschrift^ 
schliefsen durfen, dafs er keinem senatorischen Statthalter gefehlt hat, 



*) Wenn nach Frontinus p. 52, 16 rfe iure territorii controversia non tan" 
turn inter res publicas, sed et inter rem publicam et privatos exercetur, nee 
tantum, iure ordinario, sed et arte mensorna componitur, so will der Groma- 
tiker damit gewiss nur sagen, dafs fiir solche.Falle eiD fest geordnetes Recbts- 
yerfahren besteht, nicht aber dafs sie vor die Geschwornen gehorea. 

^) Dies gilt uberhaupt von der praetorischen Cognition; sie macht so gut res 
iudicata wie der Spruch des oder der geschworenen Richter. Bethmann-Hollweg 
Civilprozess 2, 780. 

8) Keller Civilprozess S. 11. 

^) Z. B. Orelli 4405 ; meine Stadtrechte S. 488. Aehnlich schoH Domitian 
in der S. 105 A. 1 angefiihrten Urkunde: adhibitis utriusque ordards splendidis 
viris cognita causa, 

fi) Handbuch 3,^1, 281 fg. 
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aber die minder angesehenen derselben, vielleicht uberhaupt die prae- 
torischen Proconsuln nur einen Legatea batten, wabrend die consu- 
larischen Proconscdn Ton Asia and Africa mehrere, vielleicht in der 
Regel drei mit sich nabmen. Dafs die zu den praetorischen Proconsu- 
laten geb5renden Legationen auf den Inscbriften nicbt baufiger er~ 
scbeinen, erkl^t sicb tbeils daraus, dafs dieselben nicht zu den ordent- 
licben Aemtern z^blten, tbeils aus der Geringfugigkeit dieser Posten. 
Indess gebt docb der Legat im Range dem Quaestor vor, wie aucb unsere 
Inscbrift es zeigt; denn da der Legat immer Senator ist, man aber 
Senat(H* wird durcb Bekleidung der Quaestur, so muss in der Aemter- 
reibe die Legation notbwendig auf die Quaestur folgen*). — Auf den 
Legaten folgt im Consilium der quaestor pro praetore'^ dafs dieser 
Titel in der Kaiserzeit alien Provinzialquaestoren zukam , ist bekannt. 
— Was die Bezeicbnung f. anlangt, die dem dritten Beisitzer beigefugt 
ist; so kann die Lesung filius nicht zweifelhaft sein, da zumal der 
Name dieses dritten Mitgliedes M. Stertinius Rufus demjenigen des 
achten gleich ist; denn bekanntlicb wird regelmafsig, wenn neben dem 
Vater ein gleichnamiger Sobn genannt wird, dem letzteren die Be- 
zeicbnung filius beigefOgt, wahrend der Yater unbezeichnet bleibt. Dafs 
der Sobn zuerst genannt wirA, wird darin seinen Grund haben, dafs 
der Vater dem Ritterstand angebSrte, der Sobn aber das Vigintivirat 
bekleidet hatte und, als damit eingetreten in den senatoriscben Stand, 
dem Vater im Range vorging. — Die letzten funf Namen sind ohne 
Zweifel amtlose Leute, einfache comttes des Statthalters, alle oder 
docb grOfstentheils vom Ritterrang, wie ja selbst das consilium des 
Kaisers Domitianus theils aus Senatoren, theils aus Rittern bestand 
(S. 114 A. 4). 

Ueber das Arcbiywesen der R6mer wird ebenfalls unsere Kunde 
durcb die sardinische Tafel wesentlich erganzt und geklart. Zunacbst 
mag Yorausgescbickt werden, dafs bei den Romem die Urkunden einer- 
und die BAcber andrerseits ^usserlicb in einer Weise yerscbieden ge- 
wesen sind, von der man sicb heutzutage kaum eine deutlicbe Vor- 
stellung zu machen scheint. Urkunden werden durchaus auf Holz oder 
Metall eingegraben, Bucher dagegen auf Papyrus, erst spater aucb auf 

^) Dafs es zul'assig war anch vor der Qnaestar dergleichen Legationen zu 
iibernehmen, mSelrte ieh wenigstens aus Orelli 3151 nicht schliefsen; hier scheint 
die Reihenfolge der Aemter verwirrt. Vgl. iiber dicse untergeordneten vor der 
Praetur bekleideten Legationen mein monum. Ancyr. p. 129. 

8* 
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Pergament mit Dinte geschrieben. Wo der Umfang es erfordert, 
werden bei Urkunden mehrere Tafeln von Holz oder Metall mit ein- 
ander durch Faden yerbunden, bei Buchern dagegen der Papyrus in 
langere Streifen zusammengeklebt und diese Streifen gerolit. Dem ent- 
sprechend werden bei dem Anfuhren dort die Tafeln gezahlt^), hier die 
neben einander stehenden paginae oder Columnen^). Es kann dieser 
GegeDsatz bier nicbt vollstandig ausgefuhrt werden; um sich von dessen 
Vorbandensein zu uberzeugen, wird es genugen daran zu erinnern, dafs 
in his tabulis cerisve in der Testamentsnancupation steht; dafs tabulae 
testamenti, codicilU, codex accepti et expensi, uberhaupt aUe demUrkun- 
denwesen angehorigen tecbaiscben Bezeicbnungen die Tafel, insbeson* 
dere die Holztaf el voraussetzen ; dafs die Procedur der Umschnurung und 

1) Hiefiir geniigt es, aufser dem Beispiel, das unsere Urkunde gewahrt and 
den in der folgenden Anmerkung vorkommenden, an die ' zwolf Tafeln* and an den 
Sprachgebrauch bei den Testamentstafeln zu erinnern. 

^) Dafs pagina die Colamne bezeichnet, ist oft bemerkt worden (z. B. voaMa- 
rini Arv. p. 60; Ritschl Alex. Bibl. S. 123); das Wort deckt sich mit dem griechi- 
schen asXCsy wodurch auch die Glossen es wiedergeben, wie poffinula, patella mit 
adlSiov. Etymologisch bezeichnet pagina zanachst die einzelnen Papyrasblatter, 
aas denen die Rolle zusammengeklebt "^Ird, die xoXlrJincpTa a€X((S(av), wie sie 
in der Aufschrift einer herculanischen Rolle heifsen (Ritschl a. a. 0. S. 128). 
Regelmafsig aber fielen diese Streifen mit den Golumnen der Schrift zusammen, 
indem die bei dem Zusammenkleben entstehende Fuge zwischen denselben un- 
beschrieben blieb ; nur bei ungewohnlich breiten Papyrusbrattern fiel dieser na- 
tiirliche Anhalt fur die Columnentheilung weg, woraus sich Uebelstande ergaben 
(Plinius h. n. 13, 11, 80 von den macrocoUa: ratio deprehendit vituim^ unius 
schedae revulsione plures infestante paginas), — Pagina ist also correlat mit 
volumen und wird in alterer Zeit auf die tabulae nicht bezogen; nicht blofs die 
Wachstafeln und die Militardiplome, sondern auch die alteren Gesetzurkunden and 
Senatsschliisse zeigen , dafs hier nach altem Branch immer iiber die ganze Tafel 
geschrieben wurde, selbst wo dies zu den grolsten praktischen Inconvenienzen 
fuhrte ; wie denn z. B. das Repetunden - und das Ackergesetz durch die Lange 
ihrer Zeilen beinahe unlesbar gewesen sein miissen. Erst in suUanischer Zeit ging 
man hiervon ab ; die alteste uns bekannte romische Urkunde, die in Columnen ge- 
schrieben ist, ist das Quastorengesetz vom Jf. 673. Seitdem die einzelne Metalltafel 
mehrere Golumnen enthielt, werden begreiflicher Weise auch die Gesetzurkun- 
den nach Columnen o&er poffinae angefuhrt: so das Gesetz von Nero iiber Civitats- 
verlcihung an Veteranen vom J. 64 (Rocking Rhein. Jahrb. 3, 162): pag. 11 kap, 
Xriy die gleichartigen Gesetze Vespasians aus den J. 70 und 71 (Cardinal! FV. V) : 
i. Ipag, V loo, XXXXVl und tab, Ipag» II loc. XXXXIIII. In den beiden letzten 
Documenten sind die nach alter Weise sich ausschliefsenden Anfnhrungen nach 
tabulae und nach paginae combinirt. Dafs auf einer Tafel mindestens fiinf Colum- 
nen standen, darf nicht verwundern, da es sich hier um Namensverzeichnisse 
handelt. Durchgezahlt wurde wahrscheinlich nicht, sondern man citirte nach Ta- 
feln und Columnen der einzelnen Tafel. 
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Besiegelung, worauf nicht blofs das ganze Testament, sondem das ganze 
romische Urkundenwesen beruht, wesentlich auf die Wachstafel einge- 
richtet und namentlich auf Papyrusurkunden nicht wohl anwendbar ist ^ ). 
Offenbar bestand dies Urkundenwesen bei den Romem bereits in voll- 
standiger und (wenigstens relativ)nationalerund originalerEntwickelung, 
als mit dem Buch zugleich Papyrus, Schreibrohr, Dinte, RoUe in Rom 
bekannt wurden; und in echt romischer Weise hielt man im Geschafts- 
wesen mit Z^higkeit fest an der alten unbequemen, aber allerdings 
doch auch praktisch in mancher Hinsicht sich empfehlenden Weise. 
— Auch unser Document stimmt zu dem Gesagten. Die ins Archiv 
abgelieferten Acten bilden einen codex, der aus tabulae besteht, also 
ganz der eig^ntlichen Bedeutung entsprechend nichts ist als ein zu 
Brettchen zerschnittenes Holzstuck*). — Wenn derselbe ansaPus ge- 
nannt wird, so ist diese Bezeichnung fur uns neu; doch lasst es sich gar 
wohl denken, dafs grolsere Bundel solcher Tafeln mit einem Griff zum 
Aufheben oder Anhangen versehen wurden. In der That zeigen, 
worauf mich Hubner aufinerksam macht, die in der Notttia Digmtatum 
bei den beiden magistri scriniorum dargestellten Embleme neben den 
gewohnlichen Rollenbundehi auch dergleichen codices ansati, das heifst 
auf einander liegende und wie es scheint zusammengebundene Stofse 
von viereckigen Tafeln, von denen die eine der beiden aufseren, die 
Dqckel bildenden, an der einen Schmalseite mit einem eckigen oder 
runden Griff zum Anfassen und Anhangen versehen ist^). 



1) DaTs Ulpian (Dig. 37, 11, 1 pr.) sa^: tabulas testamenti accipere debe- 
mu9 omnem materiae figurant'^ sive igitur tabulae sint li^eeut sive cuiuscun- 
que alterms materiae sive ekartae sive membranae sint vel si corio (caria?) 
alicuius animalis, tabulae recte dtcentur, beweist nur, dafs man spater aus 
der alten Sitte kein recbtliches Fonnale gemacht hat. Ebenso soil natiirlicb 
nicht geleugnet werden, dafs man bereits in altester Zeit auch mit Farbe schrieb ; 
was ja bei dem Markiren und Signiren nicht ganz entbehrt werden kann. Aber 
Regel war in alterer Zeit die Farbenschrift nicht, und sie kann damals nur geringe 
Entwickelung gehabt haben ; alle alten technischen Ausdriicke der Schreibkunst, 
selbst scribere, littera, litura setzen die Tafel, insbesondere die Wachstafel voraus. 

') Vgi. Cicero Verr. 1. 1, 36, '92: in codicis extrema eem nomen infmuim, 
wo das Rechnungsbuch (codex accepti et expensi ) gemeint ist. Hyginus p. 200 : 
has eontematianes sublata sorte quidam tabulas appellavertmt , quoniam codici- 
bus exeipiebantur y et a prima cera primam tabulam appdlaverunt, Hier ist die 
Rede von Loostafelchen, die nach geschehener Loosung je drei und drei zusam- 
mengefugt werden sollen zu einem ' codex* , um also die Zusammengehorigkeit 
der contematio ein fur allemal zu fixiren. 

3) Not. Dign. Or. c. 16, Occ. c. 17. Namentlich in der Abbildung, welche in 
der Notit. Occ. in der dritten Reihe die zweite Stelle einnimmt, treten deut- 
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Die Tafeln des von Agrippa abgelieferten Codex mussen ziemlich 
grofs Oder die Schrift auf denselben muss sehr klein gewesen seiD, 
da eine derselben, wenn gleidi auf Yorder- und Ruckseite zusam- 
men, acht und vielleicht mehr Absatze oder capita enthielt, von denen 
drei dem Inhalt unserer Bronzetafel von Z. 4 /// idus Mart, an bis Z. 25 
M. Stertinius Rufus entsprachen. Denn drei Abschnitte sind hier ohne 
Zweifel gemeint, obwohl auf unserer Tafel nur Z. 18 vorspringt, alsQ 
nur zwei Absatze vorliegen; vermuthlich begann im Original auch 
Z. 23 mit in consilio fuerunt ein neues Alinea, wahrend die Anfangs- 
worte Z. 4: /// idus Mart. — pronuntiavit wohl als Ueberschrift nicht 
mitzahlten. Wenn zu der Angabe des Blattes oder der Seite noch eine 
nahere Bestimmung hinzutritt, so ist dies regelmafsig das Alinea oder 
romisch das caput; so in dem oben angefuhrten Militardiplom vom 
J. 64^) und in dem caeretanischen Stadtbuch vom J. 113^). Die Auf- 



lich sowohl die iiber einander gele^en Tafeln hervor als auch auf der obersten 
freiliegenden der viereckige Einschnitt, in den das Wachs ein^elassen ward, aui 
der unten liegenden aber der halbrunde Griff; hinten siebt ein Band bervor. 

1) Oben S. 1 16 A. 2. J\icbt anders ist es, wenn aus den zwolf Tafeln angefubrt 
wird in secunda tabula secunda lege (Festus v. reus p. 273), was ScboU in seiner 
werthvoUen Arbeit 2^^s XII tahb. reliquiae p. 68 nicht grammatisch batte anfechten 
sollen. Denn dafs der romische Spracbgebrauch dafiir gefordert batte in secundae 
tabulae secunda lege, ist so wenig wabr, dafs vielmebr alle scbon angefiibrten und 
noch anzufubrenden Belegstellen das Gegentbeil zeigen. Die einzelnen 'leges* sind 
eben sicber nicbts als die urspriinglicben capita , indem jeder neue Abscbnitt wie 
gewobnlicb durcb Vorspringen der ZeUe bezeicbnet war. — Wenn in den beiden 
Diplomen von 70 und 71 statt des caput der locus erscbeint, so bat dies darin 
seinen Grund , dafs die Namenlisten vorspringende Zeilen nicbt oder docb in nicht 
geniigender Anzabl aufwiesen und man desbalb vorzog die ' Platze * oder , was 
damit zusammenfsUlt, die Zeilen zn zablen. Sonst ist die Anfiibrung nach Zeilen, 
die Sticbometrie, so gewobnlich sie in der Litteratur ist , dem Geschaftsgebrauch 
fremd. 

3) Icb setze die Inscbrift (OreUi 3787), so weit sie zur Vergleicbung mit 
unsrer Tafel erforderlicb ist, bierber, indem icb die bei der Abscbrift binzugekom- 
menenTbeile durcb gesperrtenDruck bervorbebe. Descriptum et recognitum 
factum in pronao aedis Martis ex commentario, quern iussit prO' 
ferri Cuperius Hostilianus per T. RUstium Lysiponum scribam, 
in quo scriptum erat id quod infra scriptum est. L. PubUUo Celso II 
C. Clodio Crispino cos. idibus AprUib. (das ist 13 April 113) if. Poniio Celso 
dictatore, C. Suetonio Claudiano aedile uire dicundo praef. aerari. Comnient€ir- 
rium cottidianum municipi Caeritum (das ist der Titel desjenigen Bandes der 
Stadtbiicber, den Lysiponus vorlegte). Inde (d. b. von der Titelseite an gezablt) 
pa gin a XXFII kapite VI Es folgt das ProtokoU einer Verbandlung der De- 
curionen iiber ein an den Curator zu erlassendes Sobreiben; am Scbluss Ver- 
zeicbniss der Anwesenden (m curiofin fuerunt . . .). Inde pagina altera capite 
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15suDg der Abkiirzung ist hiermit gegeben. Freilich kann ich diese 
Sigle in der Geltung von caput nlcht anderweitig belegen; aber dafs 
die alien Grammatiker als Abkurzung dieses Wortes K* auffuhren^), 
schliefst nicht aus, dafs man dafur noch einer anderen an sich durch- 
aus regelrecht gebildeten Abkurzung sich bedient hat. Da die Romer 
bei ihren Abkurzungen sich wesentlich auf die Anfangsbuchstaben an- 
gewiesen sahen, so konnte es nicht fehlen, dafs sie, rnn nicht dasselbe 
Zeichen in allzu vielen Bedeutungen zu verwenden, bemuht waren 
dasselbe zu differenziren; wofur das Hauptmittel darin bestand, dafs 
man den Buchstaben, wo dies anging, nicht von links nach rechts, 
sondem von rechts nach links wendete — es ist dies mOglicher Weise 
sogar noch eine Reminiscenz an die alteste beide Richtungen gleich- 
mafsig gestattende Schreibweise. Ganz allgemein wird bekanntlich in 
dieser Weise der Geschlechtsunterschied ausgedruckt, so dafs die un- 
gew5hnliche Wendung fur das weibliche steht: so unterscheidet man 
Gains C und Gaia 3, filius F und fiUa '?, pupillus P und pupilla •!. 
Wo die Umwendung nicht m5glich war, wurde der Buchstab wohl auf 
den Kopf gestellt: so schreibt man K fur mulier, Aber das links ge- 
wendete wird auch fQr andere Abkurzungen, ffir cotitra^), centuria 
und centurio^)j conventus*) gefunden; es steht also der Annahme 
nichts im Wege, dafs man dies Zeichen auch fur caput gebraucht hat. 



primo, Es folgt das in jener VersammluDg beschlossen^ Schreiben der Stadt 
{mag^istratus et decuriones) an den Curator, datirt vom 13. Aug, (113). Inde pa- 
gina Flllkapite p rimo, Folgt die Antwort des Curators, datirt vom 1 2. Sept. 
(113). Acti^m) idib. lunis Q, Ninnio Hasta P, Manilio Fopisco cos, 
(das ist 13. Juni 114, Datum der Abschrift). Da blofs nach paginae citirt wird, 
so wird man dieses Stadtbuch sich wohl als eigentliches volumen, als Papyrus- 
rolle zu denken haben. 

1) Schneider lat. Gramm. 1, 291 hat die Zeugnisse zusammengestellt. In 
dem mamilischen Gesetz (Grom. p. 263) sind die Kapitel so bezeichnet: K. LIU, 
K. Lim, K. LV. 

^) Diese Abkurzung legegnet theils in den besseren jnristischen notae (p. 
278. 289. 305 meiner Ausgabe), theils auf den Steinen, hier jedoch ausschliefslich 
in dem auf den Inschriften der romisehen Hebungsamter nicht selten erscheinen- 
den Worte contmscriptor, Gewohnlich findet sich ^, z. B. auf zwei von mir ge- 
sehenen Steinen in Laibach (Henzen 5262) und in Reisach im Gailthal (Steiner 
3997), und in einem dritten ungedruckten von Saifnitz, in Karnten; aber auch D, 
z. B. auf einem yon mir gesehenen Stein in G5rz (OreUi 2034). 

3) Als Hieroglyphe, das heifst als Nachbildung des Rebstocks betrachtet, 
steht dies Zeichen in der romisehen Schrift v511ig vereinzelt. Allerdings ist die 
gewohnliche Form von dem blofsen umgekchrten etwas verschieden, nicht blofs 
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Dafs die Statthalter bei der Heimkehr aus der Proviaz verpflichtet 
waren nicht blofs ihr Rechnungsbuch, sondern uberhaupt ihre Acten, 
namentlich die von ihnen kraft ihres Amtes erlassenen Decrete im Ori- 
ginal im Archiv der Hauptstadt niederzulegen, ist meines Wissens neu^) 
und wohl auch erst in der Kaiserzeit, etwa durch Augustus eingefuhrt. 
Ohne Zweifel gaben die kaiserlichen Stattbalter ihre Papiere an das 
tabulartum principis ab, die senatorischen, wie unser Agrippa, an das 
aerarium populi Romani; so dafs es in der Ordnung ist, wenn die 
Vorlegung dieses Decrets an die interessirte Partei durch das Bureau- 
personal des stadtischen Aerariums vermittelt wird. — Es ist ein scriba 
quaestorius, der den Beikommenden den Codex des Statthalters Agrippa 
vorlegt; ganz wie das Stadtbuch von Caere durch den Gemeindeschrei- 
ber {scriba) vorgelegt wird, Unsere Inschrift ist vielleicht die einzige, 
die uns diese quaestorischen Schreiber nicht blofs als vorhanden, son- 
dern in einer bestimmten Thatigkeit zeigt; doch lehrt sie uns nicht 
eigentlich Neues. Denn dafs die ganze Manipulation der Urkunden der 
Gemeinde diesen Schreibern zukam, ist langst bekannt und es wird 
sogar ein Fall erwahnt, wo gegen jemanden, der sich auf Grund einer 
gefalschten Anweisung der Vorsteherschaft {sex primi) dieser Schrei- 
ber widerrechtlicher Weise Abschriften aus den offentlichen Acten ver- 



indem die eckige Form vorgezogen wird , sondern auch besonders durch Verkiir- 
zung des oberen und Verlangerung des unteren Striches ; und dal's sie verschiedeu 
zu sein pflegte, deutet auch Velius Longus (p. 2218 Putsch) an: qiti X expeUunt, 
notam dicunt esse , . . non magis igitur in numero litterarum esse debere quam 
iUam notam, qua centuria, et quam 3 conversum, quo Caia significatur, quod no- 
toe genus videmus in monumentis turn cum libertus mulieris ostenditur, Aber 
auch die eiofache Form 3 fiir oenturia ist keineswegs selten (z. B. Boissien inscr. 
de Lyon p. 354). Man wird also doch annebmen miissen, dafs mit dieser Ab- 
kiirzung urspriinglich nichts gemeint ist als das 3 conversum und dafs die ge- 
wohnliche Form lediglich aus dem Bediirfniss hervorgegangen ist die gleichartigen 
Zeichen nach ihrer verschiedenen Bedeutung zu differenziren. — Dafs das Gen- 
turienzeichen auch in den tironischen Noten wiederzukehren scheint (Kopp pa* 
laeogr. 1, 336), hilfl nicht weiter; denn sicher ist es in dieseerst aus der gemeinen 
Schrift iibergegangen. 

^) Diese Abkiirzung hat nur locale Geltung fiir die tarraconensische Provinz 
(Hiibner in dieser Zeitschrift 1, 115); in der Form entspricht sie dem Genturien- 
zeichen. 

*) Dafs der Statthalter von den erbeuteten und dem Staate iibergebenen 
Kunstwerken ein Verzeichniss an das Aerar abgiebt (Gicero Verr. L 1, 21, 57), 
ist wohl verwandt, aber nicht dasselbe. Ueber die Abliefernng der censorischen 
Acten an dasselbe vgl. Becker Handb. 2, 2, 207 ; iiber die Rechnungslegung selbst 
diese Zeitschrift 1, 170. 
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schafifl hatte, desswegen Criminalklage erhoben ward^). — Vennuth- 
lich indess konnten die Schreiber des Aerars Einsicht in die Acten 
nicht anders gestatten als auf Anweisung eines Beamten. Wie der Ge- 
Bchaftsfuhrer der Smyrnaeer, urn Abschrift einer kaiserlichen Urkunde 
zu erlangen, zuerst den Kaiser bittet die Edition zu gestatten, bevor 
er die Archivbeamten (hier zwei kaiserlicbe Sclaven) um dieselbe an- 
geht^); wie gleichfalls der Gemeindeschreiber in Caere das Buch nur 
auf Befehl eines Beamten vorlegt; so wird auch Fuscus wohl von sei- 
nen Vorgesetzten, den Quaestoren, zu dieser Vorlegung ermachtigt ge- 
wesen sein. — Die Anfertigung (descriptum) und Collationirung (re- 
eognitnm) der Abschrift erfolgt in der gewdhnlichen Weise, indem eine 
Anzahl rdmischer Burger dabei zugezogen werden und die Ueberein- 
stimmung der auf den inneren Seiten des Diptychon verzeichneten Co- 
pie dadurch bekunden, dafs sie auf die Schnur, welche dasselbe ver- 
schliefst, ihre Siegel drucken, denen dann die Namen der Besiegeler 
{signatores) auf der Aussenseite der Tafel beigesetzt werden. Dafs hier 
nicht blofs die gesetzlich nothwendige Zahl von sieben, sondem eilf 
Urkundspersonen zugezogen sind, istzwarungew5hnlich; aberdasprae- 
torische Edict fordert ^nicht weniger Siegel als das Gesetz yorschreibt'^), 
also sieben oder mehr, und auch das Militirdiplom vom J. 64 n. Chr. ist 
von neun Zeugen beglaubigt^). Da letztere Urkunde so wie unsere nur 
wenig spitere zu den altesten gehdren, in denen diese Beglaubigungsform 
uns Yorliegt, so l^sst sich annehmen, dafs man in republikanischer Zeit 
und noch unter der julischen Dynastie in der That in solchem Falle 
Freunde und Bekannte hinzuzog, also auch wohl mehr als die gesetz- 
lich vorgeschriebene Zahl; dafs dagegen seit den flavischen Kaisern bei 
diesem Beglaubigungsgeschaft Zeugen von der Art eintraten, wie die 
heutigen Notariatszeugen zu sein pflegen, von denen man allerdings 
nie mehr beruft als man muss. Wer die Zeugennamen unter den Mi- 
litardiplomen vor lind nach dem J, 74 mit einander vergleicht, wird 
hiefur die weiteren Belege finden. — Dafs das Datum, an welchem die 
Abschrift genommen wird, beigeffigt wird, ist ebenfalls nicht ublich; 



^) Cicero de d. n. 3, 30, 74: sessum it praetor, ut iudicetur . . . quitrantcrip- 
serit tabuUu pubUcas. Id , . L, Alenus fecit ^ cum ckirographum sex pHmorum 
imitatus est. So scheint der Fall , der freilich verschieden aufgefasst worden ist 
gedacht werden za mUssen. Vgl. Rhein. Mus. N. F. 6, 36. 

«) S. die Urkunde vom J. 139 C. I. Gr. 3175»«C. I. L. HI, 411. 

8) Cicero Verr. 1. 1, 45, 117. Ebenso Gains 1, 29. 

*) Booking Rhein. Jahrb. 3, 162. 
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aber es fiDdet sich auch in der oft angefuhrten caeretanischen Vrkunde 
und in dem ebeA erwihnten fur die Gemeinde Smyrna im J. 139 in 
Rom erwirkten Document. — Fur die Bezeichnung signatores genOgt 
es auf die Wdrterbucher zu verweisen; sie ist die eigentlich technische 
fur diese Gattung von Zeugen^), tritt aber in einem dffentlichen Docn* 
ment wobl hier fur nns zuerst auf, freilich allem Anscheine nach nor 
als Zusatz des letzten Abschreibers (S. 108 A. 1). 



Noch bleiben einige mehr juristiscbe Fragen zu erdrten. 

Ueber den Urkundenbeweis bei den Romem giebt unsere Tafei 
manches Merkwurdige. Zunachst bestatigt sie auf das bestimmteste, 
was der Gromatiker Siculus Flaccus iehrt: dafs die Urkunden ubeir 
Grenzfestsetzung und Bodentheilung nur dann rechtliche Gultigkeit 
haben, wenn sie auf Kupfer geschrieben sind; dafs von jeder solchen 
Urkunde ein Exemplar in das kaiserliche Archiv kommt und dafs im 
Zweifei dieses entscheidet^). Denn aus diesem Grunde wird h^rvor- 
gehoben, dafs die Tafel desMetellus von Kupfer war, und wird angenom- 
men, dafs das Original oder doch das statt Original geltende Exemplar 
derselben im kaiserlichen Archiv in Rom^) sich belSndet oder wenig- 
stens beOnden sollte. Da£s hier, wo oft um sehr alte vielfach copirte 
Documente gestritten ward und diese sich in den Handen der Bethei- 
ligten befanden, Verfalschungen des Textes und Contestationen der Rich- 
tigkeit desselben gewohnlich waren, lafst sich denken; selbst die in die- 
sen Dingen wenig sorgfaltige r5mische Verwaltung sah sich gezwungen 

*) Vgl. iDsbesondere Dig. 29, 3, 4 — 7, wo das Verfahrcn hinsichtlich der 
sigtiatores bei der TestamentseroffhiiDg ausfiilirlicli beschrieben wird. 

^) Sicnlos Flaccas p. 154, 19: quidam fomuu , , , in aere scalpserunt 

Ula tantum fides videa;tur quae aereis tabttlis manifestata est, quod si quis coft* 
tra dicat, sanctuartum Caesaris respici solet. (mmium enim agrorum et divi- 
sorum et adsignatorum formas^ sed et divisionem et commentarios princeps (so 
statt et principatus) in sanctuario habet. qualescumque enim formae fuerint, si 
ambigatur de earum fide^ ad sanctuarium principis revertendum erit. Hyginus 
p. 202, 1 1 fg., wo Anweisuog gegeben wird far die neu gegriindete Colooie: omnes 
significationes et formis et tahulis aeris inscribemus . , , , et in aere permaneat, 
libros aeris et typum perticae totius lineis descriptum . . . tabulario Caesaris in- 
feremus , , , , et quidquidaliudadinstrumentummensorumpertmebit, non solum 
colonia, sed et tabularium Caesaris manu conditoris subscriptum (also in Orig^al- 
ausfertignng) habere debebit, Vgl. Rndorff Feldm. 2, 405. 

') Wo dieses tabularium principis, das ausdriicklich wohl nur in den eben 
angefiihrten SteUen der Gromatiker and in unserer Urkunde genannt wird , sich 
befunden hat, ist nicht iiberliefert; vermuthlich doch in der kaiserlichen fiesidenz 
auf dem Palatin. 
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fur die Authentic dieser Texte von Staatswegen Sorge zu tragen. — Das 
auf Grund einer sp&ter als falsch erwiesenen Urkunde gefallte Urtheil 
ist wenigstens nach spaterem rdmischem Recht nichtig^ ) ; dafs in unse- 
rem Fall, wo die minder strengen Grandslltze des ausserordentlichen 
Verfahrens mafsgebend sind und auch der Charakter der Parteien als 
stadtischer Gemeinden in Betracht kommt, die Galillenser noch nach 
der Verurtheilung zum Beweis der von ihnen behaupteten Falschung 
gelassen werden, ist in der Ordnung. 

Noch mehr verdienen die uber die Execution des vom Statthalter 
ergangenen Spruches in unserm Decret getroffenen Bestimmungen die 
AMmerksamkeit der Juristen. An sich scheint.es fur die Execution 
keinen wesentUchen Unterschled gemacht zu haben, ob die Sentenz 
im ordentlichen Formularprozess oder durch magistratische Cognition 
hergestellt worden war. Aber unser Fall ist ein solcher, wo, wenn 
zwischen Privaten gestritten worden ware, die Vindication hatte ein- 
treten mussen ; und das sehr niangelhafte Executivverfahren , das der 
Civilprozess fur die Vindication allein zu bieten hat, ist Gemeinden 
gegenuber noch weniger anwendbar. An sich ware es ja wohl denk- 
bar gewesen gegen die Geroeinde, die zur Herausgabe von Grundstucken 
verurtheilt diesem Spruch nicht nachkam, dasjenige Verfahren ein- 
treten zu lassen, welches in dem Prozess per fortmUam petitoriam 
gegen den besitzenden und dem Arbitrium sich nicht fugenden Be- 
klagten stattfand : man konnte die Klager den V^erth des Objects eid- 
Uch zu Gelde veranschlagen lassen und die Beklagten auf diesen Belauf 
verurtheilen, worauf dann diese Forderung wie jede andere Uquide 
Geldforderung zu vollstrecken gewesen ware. Aber um von alien 
anderen Bedenken abzusehen, die sich hiebei aufdrangen, wer wird es 
glauben, was schon im Privatprozess kaum glaublich ist, dafs bei einem 
Streit upa Gebietsgrenzen es in die V\rillkur des zur Herausgabe ver- 
urtheiltenBesitzers gestellt worden sei gegen Zahlung des — wenn auch 
von der Gegenpartei anzusetzenden — Preises das Nachbarland zu behal- 



*) Alexander (Cod. lust. 7, 58, 2): et qui non provocaverunt , si instrumentis 
falsis se tfictos esse probare possunt, cum de ermine docuerint, ea; integ^ro de 
causa audiuntur. \gL daselbst 1. 3. 4 and 2, 4, 42. Man nimmt ^ewShnlich an, 
nach Analogic von Dig. 42, 1, 33, dafs in fruherer Zeit in diesem Fall in integrum 
restitutio gegeben wurde; in den Fallen aber, v/o die im Griminalprozess erwie- 
sene Falscbung das rechtliche Fundament der Civilklage aufhebt, also namentlich 
bei Testamentsfalschung, mochte man wohl von Haas aus die res tudicata des Civil* 
prozesses als nichtig behandelt haben. 
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ten Oder vielmehr zu erwerben? Auf Gemeindeterritorien angewandt 
erscheint dies Verfahren nicht unverstandig, sondern unmoglich. Wenn 
irgendwo, so lag es hier nahe die immittelbare Realexecution an dem 
Streitobject selbst vorzunehmeD, die Beklagten ndthigenfalls mit Ge- 
wait aus dem Besitz zu setzen und dfe Klager in denselben einzuwei* 
sen. Auch nehmen die neueren Prozessualisten^) gewiss mit gutem 
Grunde an , dafs diese von Haus aus unromische Specialexecution zu- 
erst auf dem Gebiet der extraordinaria eognUio aufgekommen und von 
da aus spaterhin — freilich hdchst wahrscheinlich erst nachdem das 
Recht selbst aus rdmischem constantinopolitanisches geworden war — 
die allgemein gultigeExecutioDsform im dinglichenProzess geworden ist. 
Aber unsere Urkunde beweist, wie noch in den letzten Jahren der ju- 
lischen Dynastie selbst in den Provinzen die Behdrden sich nicht dazu 
verstanden einen Spruch fiber das Eigenthum an der Sache selber un- 
mittelbar zu vollstrecken , sondern statt dessen den Streit lieber von 
dem civilen auf das Criminalgebiet hinuber spielten. — Der Statt- 
halter erklSrt kurzweg, dafs er die Contumacia der Yerurtheilten als 
Auflehnung gegen die obrigkeitliche Gewalt {seditio Z. 12) betrachten 
und gegen deren Urheber {auctores) mit Strenge im Criminalweg ein- 
schreiten {animadvertere Z. 13. 22) werde, falls sie sich nicht dazu 
verstehen wurden die ihnen aberkannte Sache in der im Vindications- 
verfahren gewdhnlichen Weise dem siegreichen Klager auszuantworten 
(Z. 11: ut.,de praedis recederent vacuamque possessionem traderent). 
Das ist wenigstens deutlich. Das julische MajestStsgesetz ist ausdruck- 
lich gerichtet gegen diejenigen, quorum opera dolo malo consilium ini- 
turn sit, quo homines ad seditionem convocentur*), oder, wie die Juristen 
eben wie unser Decret sie nennen, gegen die auctores seditionis^)', es 
hiefs das also so viel wie Androhung der Yerbannung mit Untersagung 
der Gemeinschaft zu Wasser und Feuer. Allerdings konnte man fra- 
gen , kraft welchen Rechts die einfache Nichterfullung einer obrigkeit- 
lichen im Civilprozess ergangenen Anweisung unter die Kategorie des 
^Aufruhrs' gezogen werden konne; selbst wenn es festgestanden haben 
sollte, dafs die besitzende Gemeinde durch einen Gewaltact in den Be- 
sitz der streitigen Grundstucke gelangt war — worin der erkennende 
Richter eine gewisse Rechtfertigung gesucht zu haben scheint (Z. 20) 
— war doch die contumacia auch des iniustus possessor noch keineswegs 

*) WetzeU Vindicationsprozess S. 122fg. Keller Civilprozess S. 365. 
«) Dig. 48, 4, 1, 1. 

s) Paulos 5, 22, l==Dig. 4S, 19, 3S, 2 and soost. 
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Seflition. Dafs aber der besiegton Gomeinde nicbt active Widorsetzlirh- 
keit, sondern blofs passiv(3 Kenitcnz gogen das rrthoil zur Last gelegt 
ward, ist nach dem gaiizr'ii Inbalt desDecn^ts unzwcifolbaft. Noch schlim- 
m(T ist die Verwechsehmg der Ordnungsbufse, die innerhalb der Pro- 
z(i^sleitung liegt, und der Criminalp5n ; dieAnkundigung, dafs, wenn Be- 
klagter Dicht bis zum nachsteii I.April leiste, er als Aufruhrerangesehen 
werde, diese eventueile und betagte Androhung peinlicher Strafe ist 
in der That exorbitant. Freilich scheint dies alles woU Srger als es 
sich praktisch herausgestellt haben mag. Es ist m5glich, ja sogar 
wahrscheinlich, dafs das Decret, besonders in seinen Motiven nicht 
allzu buchstablich genommen werden darf und dafs, wenn die beklagte 
Gemeinde sich nicht fugte, nichts anderes geschehen ware als dafs 
man ihre Beamte und ihren Stadtrath mit schweren und sich steigem- 
den Geldstrafen heimgesucht haben wurde, wofur die civilrechtliche 
tnism in bona gegen die Verurtheilten eine gewisse Anlehnung ge- 
wahrte. Das aber steht auf alle Falle fest, dafs man das nach unseren 
Begriffen nachstliegende und einfachste, zugleich wirksamste und mil- 
deste Mittel der Specialexecution nicht wahlte und lieber sich zur 
Androhung von Criminalstrafen entschloss als zu einem Yerfahren, das 
den rdmischen Juristen nicht blofs dieser Zeit, sondern noch lange 
nachher nun einmal als eine civilistische Unm5glichkeit erschien. 



Za S. 106 A. 2. 

Gegen die oben aufgestellte Behauptung, dafs uns kein anderer 
Statthalter Sardiniens des Namens M. Metellus bekannt sei als der 
Consul des J. 639, k5nnte man das folgende in grofser Schrift der 
besten Zeit geschriebene Fragment^) geltend machen, das in Cagliari 
fruher im Kloster der Trinitarier, jetzt im Museum sich befindet: 

VECIUVS • M • F • »j 

PR • VRB • PRO 
\T • AMBVLATIONES • PROPRIo| 

AUem dieses Bruchstuck gehdrt wahrscheinlich nicht hierher. Dafs 
es nicht aus republikanischer Zeit ist, zeigen die Schriftformen 
wie die Ausfuhrlichkeit der Titulatur. Andrerseits fuhrt sowohl der 



*) Gedruckt bei della Marmora voy, en Sardaigne 2, 481 and in Spanos 
Bull arch. Sardo 1855, 95; hier nach dem von IViasen verglickeaen Original. 
Die Hohe der Bochstabeo ist io den drei Zeileo 0.15 — 0.1 ^ 0.06 Meter. 
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Schriftcharakter auf augustische Zeit wie das Weglassen der niedereii 
Magistraturen; wozu noch kommt, dafs die Caeeilii MeteUi mitXugaAtfsm 
Terschwinden. 1st es hienach wahrscheinlich, dads die InschrilEt in die 
augustische Epoche gehort, so muss sie vor das J. 6 n. Chr. fallen; 
denn dafs ihr Urheber Proconsul der Insel war, ist evident; wie aber 
fruher gezeigt worden ist, kam Sardinien in diesem Jahre vom Senat 
an den Kaiser, um erst unter Nero im J. 66 unter die Herrschaft des 
Senats zuruckzukehren. Hienach scheint es kaum zweifelhaft, daHi 
die Inschrift dem einzigen Caecilius Metellus, den die Fasten der 
augustischen Zeit nennen, dem Consul des J. 7 n. Chr. geh5rt und also 
zu erganzen ist: 

q • cAECILIVS • M • F • mtellus creticus 
PR • VRB • PROcos augur? 

. . . . eT • AMBVLATIONES • PROPRIO inpendio fecit 

Freilich liegt die Genealogie dieses Q. Metellus auch nach der 
eingehenden AuseinandersetzungBorghesis^) keineswegs klar vor. Der- 
selbe hat angenommen, dafs er ein leiblicher Sohn des M. Silanus Con- 
sul 729 und durch Adoption in das Haus der Metelli Cretici uber- 
gegangen sei. Die Annahme einer Adoption ist auch allerdings nothwen- 
dig; aber er wird viehnehr umgekehrt aus dem Hause der Caecilier 
in das der Junier eingetreten sein. Dafur spricht insbesondere die vor 
kurzem von Henzen glucklich restituirte Grabschrift seiner Tochter, 
die als Braut des Mtesten Sohns des Germanicus, des Nero im Anfang 
der Regierung des Tiberius starb^) : da hier dieselbe einfach lunia St- 
l(mi f. genannt wird, so kann man, ohne zu kunstlichen AushQlfen 
seine Zufhicht zu nehmen^), nicht anders annehmen, als dais ihr Yater 
ebenfalls als Junier starb. Dazu passen auch die sonstigen Zeugnisse. 
Sowohl auf dem Stein von Cagliari, den Metellus als Praetorier gesetzt 
hat, wie uberall, wo er als Consul genannt wird*), erscheint er nicht 



1) Annali 1849, 51»opp. 5, 210. 

^) Henzen Monatsberichte der Berliner Akademie 1866, 247. Die Inschrift 
lautet : lunia SUani f, [spon]m NeronU Caes, Vgl. Tacitus ann. 2, 43. 

^) Denkbar ist es, dafs der Vater vor der Adoption seine Tochter emancipirt 
and sie also den alten Geschlechtsnamen behalt; aber glaoblich ist es nicht, da 
ja die Al^cht des Adoptanten wesentlich darauf gerichtet ist sich Nachkommen- 
schaft, also wo moglich auch Enkel zu schaffen. 

^) G. I. L. I p. 548. 549. Q. Caecilius Cretieus Me , , , , {so wahrschein- 

licher als M, f ) und Q, CMciUus M. heifst er auf den dort an- 

gefuhrten Sttoinsohriften; Q, Caecilms Metellus Cretieus in den dioniscben Fasten ; 
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als Junier, sondem einfach als Q. Caecilius Metellus Creticus. Sp§ter 
dagegen, wie auf der eben erw^hnten Inschrift seiner Tochter und auf 
den Munzen, die ihn als Statthalter von Syrien nennen^), heisst er Si- 
lanus, und so nennt ihn auch Josephus^), Tacitus aber Silanus oder 
Creticus Silanus^). Es kann nicht Zufall sein, dafs derjenige Name, 
der spater durchaus als der Hauptname auftritt, auf den zablreichen 
Slteren Denkmalem durchaus vermisst wird. Hienach scheint an- 
genommen werden zu mussen, da zumal die alte Regel, dafs der 
Adoptirte seinen Geschlechtsnamen ablegt und den des Adoptiwaters 
annimmt, in der augostischen Zeit noch besteht, dafs die Adoption des 
Creticus erst im vorgeruckten Lebensalter und nach sdnem Consuiat 
stattgefunden hat und die Inschriften aus diesem wie aus dem praetori- 
schen Proconsulat den ursprunglichen Namen geben. Dazu stimmt auch, 
dafs der Stein yon Cagliari ihn [Q.] Caecilius M. f, nennt und damit die 
Adoption insofem ausschliefst, als der Yorname des Adoptiyvaters 
und derjenige des Adoptivsohnes ubereiostimmen^). — Dafs dieser 
Q. Caeeilius Metellus Creticus Consul 760 d. St. «: 7 n. Chr. ein En- 
kel oder yielleicht schon ein Urenkel de$ Eroberers yon Kreta Q. Cae- 
cilius C. f. Metellus^) Consul 685 d. St. war, ist nicht zu bezweifehi; 
das oder die Mittelglieder kdnnen wir nicht mit Sicherheit nach weisen ^ ). 
— Noch weniger wage ich eine Vermuthung uber die Persdnlichkeit 
des Junius Silanus, der zwischen den J. 7 und 11 n. Chr. den Q. Me- 
tellus adoptirt hat. 



Q, CaecUtus bei Cassiodor; Q, Creticus auf der Tessera C. I. L. l, 756; Creticus 
in den Fasten des Chronographen and den verwandten, ferner im Ralender von 
Amiternum bei dem 1 0. Ang* C. I. L. I, 399 und in einer Grabschrift bei Marini 
Arv. p. 24. 

^) Eckbel 3, 276; v^l. meinen Gommentar zam mon. Ancyr. p. 115. £r be- 
kleidete dies Amt vom J. 764 bis znm J. 770. 

2) ant. 18, 2, 4. 

«> ann. 2, 4. 43. 

*) Die Annahme Borgbesis, dafs der Adoptirte sieh in C$rmlicber Nomen- 
dator noch als den Sohn seines leiblichen Vaters bezeichnen kSnne, balte ich fiir 
juristisch nnznlassig. 

») C. I. L. I n. 595. 

^) Den im J. 698 verstorbenen MeteUos (Cic. ad Att. 4, 7) h&lt Dromann 2, 
66 far einen Sohn des Gonsals 685 und gpiebt ihm den Vornameo seines Vaters ; 
beides ist blofse Vermuthung. Ein M. MeteUos g^h im J. 694 Fechterspiele (Cic. 
ad Att. 2, 1, ]); ob er hieher gehort, steht ebenfalls dahin. 

TH. MOMMSEN. 



EMENDATUR PLATONIS PHAEDO C. VI P. 62 A. 

Haud ita raro fieri potest ut quae in facilioribus veterum scripto- 
rum locis vitia latent ea non tarn celeriter animadvertamns quam quae 
in obscurioribus inveniuntur. Nam quae tamquam piano nndiqne 
apertoque campo sine ullo inpedimento decummt et plena ut ita di- 
cam perspicuitatis luce conlustrantur leviter plerumque pervolantes ne 
eis quidem semper offendimur in quibus manifesta depravationis in- 
dicia deprehenduntur. At ubi difficultate aliqua suspitio animis homi- 
num iniecta est et dubitatio, statim inmoratur cogitatio et omnia per- 
vestigat neque prius absistit quam omnes sint latebrae reclusae et quae 
obscura videbantur ex umbra et tenebris in lucem protracta. Quam- 
quam igitur rarius aliquanto evenit ut in diflficilioribus locis menda 
maculasque verbis scriptorum adspersas non sentiamus, tamen id quo- 
que interdum accidit, et tum maxime, cum praeclarus aliquis antiqui- 
tatis interpres data opera verborum ambiguitatem inlustrare conatus 
est idque ofGcium bene recteque exsecutus esse et sibi et aliis videtur. 
Tum saepissime, quae est naturae humanae segnitia, in eis quae ille 
invenisse sibi visus est adquiescimus , vel si quid dubitationis haeret, 
facillimo id solacio consolamur, inritum et inutile opinantes ea retra- 
ctare quae mains nostro subtiliusque ingenium ad perfectionem perdu- 
cere non potuerit. 

Id ipsum in loco quodam Phaedonis Platonic!, p. 62 A, factum 
est, ubi Socrates quaerens num liceat homini se ipsum interficere, si 
editionum nostrarum fidem sequimur, taojg [nivToi, inquit, d-avfia" 
atov aoL g>av€iTaif el tovto (i6vov twv alhov ot7tav%iav ctnXovv 
iavc Ttat ovdijtOTe xvyxdvu ttgi avd^qdntf waTtBQ nal talXa 
eaviv are xal olg fieXriov Tedydvai rj ^fjv, olg Si fiiXtiov 
ted^dvaCf -^avfuaaTOv Yatog aoi g)atv€taiy si rovtoig tolg av- 
d-qwTvoig fii^ (ioiov iativ aitovg eavrovg ev tcouIv, diX* aXkov 
del neQi(ievevv eveqyhrjv, Libri mss. non nihil variant, sed nusquam 
ita, ut inde emendatio loci peti posse videatur. 
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Haec verba postquam Heindorfius ita inteipretatus est ^fortasie 
tamen mirum tibi videhiiur, si hoc tmum de ceteris omnibus simfUdUr 
vemm sit et sine ulla exceptione (sc. mori melius esse quam yivere) 
neque umquam accidat ut, quemadmodtvin in ceteris omnibus rebus, in- 
ter dum et aliquibus hominum (non semper neque omnibus) saiius sit 
mori quam vivere: quibus autem satius est mori, mirahere fortasse, si 
tisdem nefas sit sibimet ipsis bene facere* cet, sic igitur postquam Pla* 
tonis locum interpretatus est Heindorfius, tantum omnium hominum 
et doctorum et semidoctorum nanctus est plausum et adprobationem, 
ut nemo iam sententiam loci accuratius examinare voluerit, sed uno 
animo cuncti tanti viri auctoritate omnes difficultates sublatas esse 
gauderent. Quin etiam metuisse mihi quidem Tidentur, ne si in loco 
diflicillimo interpretando ab hominis graecae dictionis peritissimi iudi- 
cio declinayissent, graece non satis intellegere ipsi viderentur et in 
ignorantiae suspitionem incurrerent. 

Atque ego quidem Heindorfi memoriam ipse quoque qua par est 
veneratione prosequor: nam est profecto ex paucissimorum illorum 
numero qui adsidua et diligentissima veterum scnptorum lectione ser- 
monis graeci proprietatem paene ad perfectionem perdidicenmt in 
hoc tamen Platonis loco, ut evenit hominibus etiam doctissimis, sine 
dubio erravit, multoque melius fecisset, si ilia verba numquam ad- 
tigisset: nam tantopere eius auctoritas omnibus qui post eum Plato- 
nem legerunt et interpretati sunt inposuit et fraudi fuit, ut in 
verba eius iuraverint et pro sano habuerint quod sanum esse non 
potest. Veluti Stallbaumius et is qui Stallbaumi editionem post mor- 
tem eius iteravit omisso omni meditandi labore nihil aliud quam 
Heindorfi interpretationem descripserunt adiectis quibusdam tironum 
in usum ad illius sententiam firmandam et luculentius explicandam ad- 
notatiunculis, hunc in modum : ^aftkovv est id quod simpUeiter et sine 
exceptione verum est, absolut wahr, ut docent verba deinceps addita'; 
porro ^haec autem xai %akka idem significant quod xai xcnd taXXa\ 
quae falsa est interpretation); deinde ^sari non solum cum Ste eo- 
nectendum est sed etiam cum olg, ita ut eanv oJg idem sit quod 
hioig\ denique ^ne quis post ^iXxLov participium oy interponendum 
esse putet* quo scilicet inclinaverat Heindorfius, Verbum wyxdyaiv 



^) xaXXa enim nominativus est: rovxo ov rvyxavH rots dv-9-Qoinoig tariv 
CIS xal oig ^ikxiov ov, dtaneQ xal raXla rvyxdvii laxiv ore xal olg pelriti^ 
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etiam sine partkipio usurpatum esse hodie satis constat', tamquam 
tales argutiae non etiam Heindorfi temporibus notissiniae fuerint. 

At falsam esse universam Heindorfi explanationem et verba ilia 
sicuti hodie leguntiur a Platone scribi non potuisse lucuJentiftsime, ut 
spero, demonstrabo. 

Ac primum quidem adtingenda certe est quaestio , quae mihi dif- 
ficillima et admodum dubia videtur, possitne factum esse ut Plato hoc 
loco u — wdintna poneret pro si /xvjdinoTS. Provocavit quidem 
novissimus Platonis Stallbaumiani editor ad Kruegeri gramm. 67, 4, a. 1 » 
et praeter exempla ab illo commemorata magnum aliorum numenim 
inyenies apud Hermannum ad Vigerum (309 p. 833) et in adnotatio- 
nibus ad Medeam Elmsleianam (p. 344 et 361 ed. Lips.)* deinde apud 
Schoemannum ad Isaeum 6, 2, apud Popponem et Kruegerum ad 
Thucydidem 1, 121, denique apud Buttmannum in granmi. gr. § 148,. 
2, b*), Madvigium in syntaxi gr. § 202 adn., apud Hartungium de part, 
serm. gr. II p. 122 et Baeumlinum de part. p. 278. 298 : sed plurima 
eorum ab eo de quo agimus loco prorsus diversa esse prime adspectu 
, intelleges , quoniam in eis ov et fiij nisi cum magno sententiae discri- 
mine inter se pejrmutari non possunt^). Sed sunt etiam pauca quae- 
dam eaque ad loci Platonici rationem multo propius accedunt, ubi utra- 
que negatio non plane quidem eodem sensu, attamen paene pariter apte 
ponatur. Yeluti trag. anonym, fragm. (adesp. 55 Nauck. ed.) : aineq 
yoLQ ovdi Tolg xoxcSg dedQaxoaiv dxovalws dixaiov eig oQyrjv ne- 
cbIv, ovd^ fjv dvayxaad'eig tig ev dqaaji Tivdf jtQoarjxov oifiac 
tqd* oq>€i)i€ad'aL xdqtv. Xen. Cyr. 2, 2, 3: xwvda ovdev Yaov 
ictivj ai ye dq>^ i^ficiv ye twv iv fiiaq) ovdetg ovdinace Hq^s- 
Ta*. Soph. Ai. 1241: TtixQOvg eoiy/xev twv ^xikXeLiav OTthav 
dyiivccg uiQyuovoi, xijQv^ai. rave, al ftavzaxov q>avovfxed^^ hn 
TevxQOv xaxoli xovx dQ'A.ioei nod-^ vfiiv ovd^ T^aatjinevoig eixeiv, 

^) Quid intersit inter it (iav) fii^ et et ov in talibus sententiis, mea ifaidem 
sententia optime explanavit Baeumlinus de partic. p. 289 haec praecipiens : * Im 
ersten FaUe {et fji^) hat die Armahme selbst einen negativen Charakter; bet ei-ov 
ist die Annahme an und fUr sick positiv, und ov gehort nur zu eineni einzelncn 
Begriffy der in sein GegentheU verwandelt werden solV, Itaque Isocrates vel 
qnisqais primam earum orationum quae nomine eius inscribuntur composuit, cam 
dicit (1, 44) xal ^^ d-avf^uaris, et nolXa rdav elqr]fjLivtov ov nqinei aoi ngdc 
T7JV vvv naqovaav rjkixCav, hoc significat: *noli mirari, Demonice, si eveniat ut 
multa eorum quae tibi dico ad tuam aetatem non sint accommodata' ; st firi nqi^ 
mt si dixisset, haec orlretur sententia: ' noli mirari, si non eveniat ut multa ad 
tuam aetatem sint accommodata' ; ubi statim senties non noiXdy sed navra di- 
cendum fuisse: ' si non accidat, ut omnia aetati tuae conveniant'. 
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Quae cum ita sint, certum quidem argumentum ex hoc negationis usu 
duci non posse videtur : attamen ut Platonem hie ea ratione usum esse 
non credam, ipsius Platonis auctoritate commoveor, noa tarn propterea 
quod ceteroquin apud eum nusquam quod sciam negationis ov cum el' 
sociatae exempla inveniuntur (nam ea quae leguntur apol. 25 B. Cra- 
tyl. 424 A. de rep. 5, 45 ID et slmilia hue non pertinent), quam quia 
paullo post de eadem re et eodem plane sensu dixit: d'avfiaatov Yawg 
aoi qfalvjsrai^ u rolg dvd'QWTtoig firj oai^ov iariv avtovg eav- 
Tovg €v nouXv. 

Sed quoniam haec quidem quaestio ad Uquidum confessumque 
perdnd non potest, a re incerta ad certas nos convertamus et accura- 
tius consideremus , quid tandem philosophum in primis sagacem et 
acutum dicentem faciat librariorum neglegentia. Nimirum Socrati se- 
cundum horum opinionem mortem esse vita praestabiliorem non so- 
lum verum est et exploratum, sed solum omnium simpliciter et sine 
ulla exceptione verum: fiovov twv allwv ccTtdvtwv anXovv ian. 
Qua in re vereor ne incautioribus fraudem facere possit Heindorfi in- 
terpretatio, qui obscurata pauUulum loci sententia verba latine ita red- 
didit: ^mirum tibi videbitur, si hoc unum de ceteris omnibus simpliciter 
verum sit^, Nempe latine cum dicitur aliquis unus omnium iustissi- 
mus esse (graece elg^ non /aovog, rtdyrwv dtxcrtorairog, ut Soph. 
Ai. 1340: ?v* avdQ^ idaiv agiarov u^Qyelwv^ cf. Krueg. gr. 49, 
10, a. 5), is non dicitur unus iustus, reliqui iniusti esse; sed quam- 
quam etiam alii sint iusti, tamen ille de quo agitur dicitur vel omnium 
horum iustorum hominum iustissimus esse. Ita cum Heindorfius pro 
verbis fidvov drcdvjiov posuerit hoc unum de ceteris omnibus (graece 
€v, non fiovov twv allcav dTtdvTiov), potest certe inde quamvis invito 
ipso ea effici sententia, ut etiam alia posse simpliciter vera esse dican- 
tur, hoc tamen inter ilia ipsa maxime omnium simpliciter verum esse. 
At haec sententia ab iis de quibus agimus verbis prorsus aliena est; 
nam iiovov rviv allwv aTtdvrwv nihil aliud signiticat quam hoc: mor- 
tem vita esse praestabiliorem solum simpliciter et sine exceptione ve- 
rum est, nee praeter hoc quidquam potest aliud simpliciter et sine ex- 
ceptione verum esse. Quod si re vera Socrates Platonicus dixit, iam 
ilia omnia quae sexcentiens et apud Platonem et apud Xenophontem 
contendit simpliciter vera esse, veluti solum quod bonum sit homini- 
bus semper etiam honestum et utile esse, omnem virtutem unam esse, 
virtutem rerum vere adpetendarum fugiendarumque cognitione conti- 
neri, veram fortitudinem esse non posse nisi in sapiente, haec omnia 
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iam Don erunt Socrati vel si mayis Platoni simpliciter et sine condi- 
cione vera, sed ilia quam diximus sententia sola. Id quod simpliciter 
adparet et absolute ineptum esse. 

Deinde ne illud quidem omittendum est, quo iure Socrates dicere po- 
tuerit mortis beneficium, quamquam sit beneficium, his hominibus {tov- 
TOig Tolg dvd'Qdnoig, Heindorfius non recte "^eisdem') non licere in se 
ipsos conferre, sed alium esse qui id faciat exspectandum. Dixerit quis- 
piam, nee prorsus inepte dixerit, hos homines esse philosophos, qui quo- 
niam ceteris hominibus puriorem verioremque habeant rerum cognitio- 
nem, rectius reliquis etiam mortis vitaeque naturam norint et aestiroent; 
et propterea Socratem recte dixisse ne his quidem hominibus lic^e mor* 
tis beneficio se ipsos adficere. Sed ut praetermittam , si hoc voluisset 
Plato, dicendum fuisse d-avfuaaTov aoi q>aiveTai, ei fi'qdi tovroig 
Toig av&QWTtocg hotov iariv avvovg eavtovg ev noieivy ista opinio 
et verbis Platonis et ipsa sententia refellitur. Nam supra dixerat ov- 
deTtoTB Tvyxdvsi. rtp avd-qtim^ eaxiv ots nal olg §ik%iov 
Tsdydvaf^ rj tfjv^ h. e. numquam fortuito homini accidit ut interdum 
tantum et aliquibus praestabilius sit mori (vel mortuos esse) quam vi- 
vere, sed omnibus et semper mors vitae praeferenda est; et praeterea 
totius loci sententia flagitat, ut non philosophis vel alii cuidam homi- 
num generi sed omnibus quotquot et sunt et erunt tamquam divinitus 
imperetur, ne quis sibi sua manu mortem consciscat. Quae si vera 
sunt, verba a librariis nobis tradita ita tantum recte se haberent, si 
fieri posset, ut haec rovToig Tolg dvd'QWfcoig non artius inter se 
conectenda, sed volg dvd'QWTtoig pro adposito quod hodie dicunt (his, 
h. e. hominibus) habendum esse statueremus. Sed ne id quidem fieri 
potest: nam admodum molesta neque uUo modo Platonica sic exsiste- 
ret oratio; cum enim rovtocg per se satis intellegatur, id adposito in- 
lustrare paene putidae est et prorsus inutilis diligentiae. 

Itaque cum altera pars operis nobis propositi confecta demon- 
stratumque sit eum de quo agimus locum non integrum ad nostram 
memoriam pervenisse, iam videamus quid ex iis quae adhuc disputa- 
vimus ad veram Platonis orationem restituendam efficiatur. Et pri- 
mum quidem, cum verba €l...ovdi7tOT€ Tvy%dvBL....tjr^v inter se 
coniuncta et necessariae loci sententiae repugnent et rationi grammati- 
cae repugnare videantur, sequitur ut ilia non uno enuntiato comprehen- 
damus, sed in duo dispertiamus ; deinde cum Socratis praecepto non 
philosophi soli vel unum aliquod hominum genus, sed omnes omnino 
homines mortem sibi ipsi inferre vetentur, sequitur ut et in verbis 
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Tovtou; tole dv&fnoftois et in eo quod paullo ante positum est tng 
fitium latere Btatuamus. 

Sed singula accuratius consideremus. Solum omnium et sine ex- 
ceptione vcrum vlderi mortem vita esse praestabiliorem Plato, uiGi 
forte data opera Di^ari voluit, dicere non potuit: quid igitur aliud ab 
omnibus sui generis rebus ita segregavit, ut cum reliqua semper com- 
muni quodam vinculo contineri diceret, hoc nnum longe ab iliis dlstare 
aliamque prorsus rationem sequi contendere!? Universam sententiam 
si diligenter et adtente perpenderis , nulla opinor residebit dubitatio. 
Disputat Socrates de morte voluntaria et quam nefaria et inpia ea sit 
exponit: mortem quidem didt non solum phUosopliis qui rerum pretia 
recte aestiment, sed omnibus omnino hominibus, etiam eis qui earn 
tamquam summum omnium malorum reformident, bonum esse masime 
expetendum multoque praestantiorem vita, quam plurimi perperam 
rebus omoibus longe anteponant. Attamen quamquam in ceteris rebus 
hominibus fas sit sibi aliisque bene facere, in hac re una decs inter- 
dic«re ne mortis beneficium ipsonim iniussu in se conferant, sed certa 
demum benevolorum dominorum votuntate explorata laeto animo ex 
hac vita decedant. Beneficia igitur Socrates ita inter se discernit, ut 
plurima quidem dicat licere hominibus in se et alios conferre ; unum 
vero esse ab omnibus reliquis beneficiis quasi segregatum et ita com- 
paratum, ut homo pius et religiosus numquam eo pro suo arbitrio se 
ipse adficere, sed semper deorum de eius opportunitate significationem 
exspectare debeat; hoc unum beneficium natura sua ac vi a ceteris bene- 
ficiis omnibus diversum mortem esse. 

Haec si recte disputavimus, iam adparebit perverse eos egisse qui 
post verba ^eXttov xe^avat ^ ^^v plene interpunxerunt , qua re 
mirum est quantopere obscuretur singulorum enuntiatorum {^awg 
ftinoi ^avftaarov aot tpavsitat — JtBgi/iefsiv evegyhijv) artis- 
sime inter se cohaerentium et unum verborum ambitum efficientium 
coniunctio et conligatio; adparebit etiam verba el tovto ftovov tuiv 
alXatv indviio* non eodem enuntiato comprehendenda esse cum 
proximis atrXovv iavi ■»iai ovdinme tvyx^'ei ^eXiiov, sed cum 
eis quae pauUo post secimtur Toig dv&Qtiifioig ft^ oaiov eariv ai- 
TOvg eawovg ei noisiv: hoc enim dicit, mirum esse quod cum mors 
omnium bonorum sit omniumque beneticiorum summum, tamen ne- 
fas sit hominibus hoc unum in se ipsos conferre. Itaque confestim 
etiam hoc patet, alterum illud ^avftaaroy laiog aoi ipaivetai el 
xtX. nihil esse nisi iteralionem eorum quae supra legebantur I'aatg 
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fxivtOL d'cevfiaaTov aoi q>avBi%ciLy adiectam illam quidem a scriptore 
€0 consilio, ut post interpositioaem de qua mox videbimus (ita enim 
Quintilianus interpretatus est quam Graeci Ttaqevd'eaLv dicunt) rursus 
ad exordium rediret oratio omnisque sentehtiae obscuritas in cireuitu 
verbonim aliquanto longiore evitaretur. 

lain vero si verba el %ov%o fiovov twv iiXXtov andvtiov ab eis 
quae continuo secuntur anXdvv iazv nal ovdeTiote tvyxdvu r^ 
dv&qwuii) wansQ ycat Tcclla ectiv ore xal olg fiilttov re^d- 
vat. Tj ^fjv seiungenda esse constat, quo tandem haec ipsa pertineant 
tuo iure quaeres. Et si per se ea, non coniuncta cum aliis c^nsidera- 
veris, facillima esse ad intellegendum invenies, hoc fere sensu : simpli- 
citer et sine ulla condicione verum est mortem homini vita praestabi- 
liorem esse, neque umquam ut in aliis rebus evenit, ut hoc quibusdam 
tantummodo temporibus et in quibusdam hominibus adpareat, sed est 
absolute et sine ulla adiunctione verum. Quae sententia ut universae 
Socratis disputationi optime convenit, ita tamen in ea quam librarii 
nobis tradiderunt orationis conformatione onmi iam et cum eis quae ante 
leguntur et cum eis quae secuntur verbis coniunctione caret: qua ipsa 
coniunctione oblitterata effectum esse existimout pauUatimetiam cetera 
leviter depravarentur. Nihil aliud autem excidisse videtur quam par- 
ticula yoQ, quae cum in libris mss. saepissime non suis litteris sed nota 
quadam compendiaria exprimi soleat, quam facile potuerit omitti nihil 
est quod moneam. Eam si restitueris, verba neglectis ad tempus eis 
de quibus separatim dicendum erit haec babes : lawg (xhrcoi ^avfict" 
axov aoL q>avaiTai^ si rovro (lovov rwv aXXwv ctTtdvrwv {anXovv 
ydq ioTi^) xcft ovdinova tvyxdvei t^ avd^gcoTK^ waitsQ Y,ai 
taXXa tax IV otb ytai otg ^bXtlov rsdydvac ij Cijv)...,TOig dv^ 
'd^QWTtoig f^rj oatov iariv avrovg eatjrovg sv noulv^ dXX^ aXlov 
del neqi^aveiv evegyhtjv, Ubi facile intellegis tovto fiovov twv 
aXXwv dudvTwv sv notslv eodem sensu dici atque tovto fiovov 
Td evsgysTTj/iia tcjv aXXwv svsQysrrjfidTiov dndvimv eavTOvg 
evsQysTSiv, de qua dicendi ratione, si opus est, cf. Kruegerus gr. gr. 
§ 46, lie. adn. 2. Particula ydg autem spectat ad verba x^avfiaoTov 
aoi (pavslTaLy h. e. minim hoc tibi videbitur, quod mortem sibi in- 
ferre non liceat: nam simpliciter et sine adiunctione verum est mortem 
vita esse praestabiliorem. 

Atque his ita expeditis etiam reliqua apte commodeque absolvi 

^) Erunt fortasse qui malint itaCxoi anlovv ian xrl., sed id mihi quidem 
mious veri simile videtur. 
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posse confidimus. Nam si certum est etiam de Socratis sententia noD 
quibusdam hominibus vel uni alicui hominum generi interdictum fuisse 
sed ombibue omniDo, ne mortem sibi ipsi consciscereat ; si praeterea 
certum est vocibus ^avftaOToy 'lawg aoi tpaivstat nihil coDtineri 
nisi iterationem exordii supra incobati Yaws [tevioi ^avftamdv aoi 
gxnettai xzi.., Don solum comipta esse concedes verba tovrois %oig 
dv^Qmnotq, sed etiam quomodo emendanda sint sine mea admonitione 
senljes. Repet«oda enim est emendatio a Plalone qU4, qni nt supra 
posuit Q-ccvfiaarov aoi ipayehai el lovto (i6vov xt2., sic etiam 
bic sine dubio scripsit ^avftaatov I'aotg aoi tpaivtvat, si tovvo 
(to tov &av(hov evetiyhtjfia) ro7g dv&Qmnoig firj odiof lariv ai- 
Tovg etn-tovs sv noielv, 

Denique ut vitiosum vovTOtg (pro Tovto) ortum est ex Voce voTg 
dv^^wftoig I sic ex Tovioig Totg dvS'gionoti rel etiam ex eo quod 
pauUo ante legitur saziv ore xat olg natum est alteram Ulud ole 
{Si fiiXziov ze&vdyai), pro quo Plato, nisi coniectura ine fallit, nihil 
aliud posuit quam ei dk ^iXtiov ze&vdvai. 

His igitur emendationibus, quae minime violentae videntur, rece- 
ptis hunc in modum Plato' scripsisse videbitur: Xawf fisvtoi &av- 
(tcunov aoi tpavsaai, el zovto fiovov zaiv akXiav &ndtytav 
{&nXovv ydf iati xat ovdinota irv^^av^ z<p i^v^^cun^ tSo/re^ 
y.ai zaXXa sari* Sze xai oTg ^ii-ziov ze&vavat ij ^ijy), el de ^ih- 
ziov zaSvdvai, &ctvftaazdv iffcug aoi ipaivezai, el zovzo zoig 
dv&dionoig fitj Satov iaziv avzovg eavzovg ev fioieiv, diX' 
alkov del TiEQiftsvetv edcQyhtjv, h. e. atqui fortatse tnirum tibi oi- 
debitur, si hoc solum de ceteris omnibus (nam ahiohte et situ adiwt- 
clione verum est neque umquam quibusdam tantummodo temporibtu el 
quibusdam hominibus, st'cul t'n reUquis rebus, accidit ut praestabiUor 
ait mors quam vita): led li praestabilius est morluum esse, forsitan mi- 
rum tibi videatur, si hoc hominibus nefas sit in se benefieium ipsos con- 
ferre, sed alium debeant qui id facial exspectare. 

Berolini. 

TH. KOCK. 



,■■..!■-* 



GRIECHISCHE INSCHRIFTEN AUS KORRYRA. 

1. 

In den ersten Tagen des August d. J. wurde in Corfu auf dem 
schmalen Isthmus im Stiden der Stadt unweit des bekannten Denkmals 
desMenekrates in dem zumHause des rewQyiog ^iT^aQtdfcovXog ge- 
horigen kleinen Garten, nur wenige Schritte von der Strafse entfernt^ 
beim Graben einer Grube ein wohlerhaltenes Fragment einer runden 
mit schmucklosem Capital versehenen Grabstele von weifsem Marmor 
gefunden, welche noch die Spuren rother Bemalung trug. Ich be- 
suchte den Ort am 7. August in Begleitung des Herrn P. Decharme^ 
Mitgliedes der franz5sischen Schule in Athen, des Architecten Herrn 
E. Coquart aus Paris und des Dr. iur. Herrn von Hoefslin aus Athen,. 
als man den Fund eben an die Oberflache des Bodens gebracbt batte,. 
und copirte mit Herrn Decharme die an dem Capital befindliche ar- 
cbaische Inscbrift. Dieselbe ist auf einer borizontalen Flache von un- 
gefahr 0"15 H6he und 0°»75 Breite in scbonen deutlichen 0™03 bohen 
Buchstaben eingegraben und besteht in einer einzigen von der Recbten 
zur Linken laufenden Zeile, die am £nde wegen Mangel an Raum um- 
gebrocben ist, so dafs sie folgende Gestalt bekommen hat : 

r 

o 

Das O ist durchgangig kleiner als die ubrigen Buchstaben. 
Die Schriftzuge sind die des alteren korkyraischen Alphabets, wie es 
uns erhalten ist in dem Bruchstuck Corp. Inscr. Gr. n. 20 =Franz> 
Elem. Epigr. Gr. n. 31 (genauer von Andr. Mustoxidi in dem leider 
nicht voUendeten Werke, Delle cose Corciresi Vol. I Corfu 1848 n. CL 
S. 268 publicirt und hieraus in dem schatzenswerthen Aufsatze von 
Curt Wachsmuth „Inschriften aus Korkyra" im Rhein. Mus. N. F. 
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Will S. 578 wiederholt), in den Grabschriflen des Heoekrates und 
Amiadas (g. Mustoiidi a. a. 0. d. aU S. 274 n. CIV S. 288 und 
L. Robs fiber giiedusche PalSograptaie und Epigraphik in Jahns Neuen 
Jahrbuchem Bd. 69 S. 535f^., wieder abgednickt in den Archiolog. 
Aufsatzen II S. 563 f^. Taf. XXI. XXII.), endlich in derkleinen Weihe- 
inschrift {^dtpids ft' dveSijiie) auf einer lu der Woodhouseschea 
SaiumliiDg') gehOrigeo Bronzetafel (s. Hustoxidi a. a. 0. n. LXIX 
S. 233, W. Vischer „ArcIiaeoli^iaches und Epigraphisches aus Kor- 
kyra, Megara und Athen" Basel 1854 S. 8 Taf. II. 1, A. Kirchhoff 
Geschichte des griechJschen Alphabets Berlin 1863 S. 192, C. Wachs- 
muth a. a. 0. S. 579). Omikron und Omega werden aber bier durch 
das Zeichen O ausgedruckt, wahrend die eben genannten Insi^iriflen 
dafSr O baben. Es ei^iebt sich also, dafs fur den 0-Laut in diesem 
Alphabet O und neben einander in Cebraucfa waren. — Das oder 
far OmikroD stebt auch in der jungeren bis jetzt ungenau publicir- 
ten Inscbrift des im Jahre 1845 gefundenen Grenzsteins, auf welcben 
icb unter a. 2 zurflckkommen werde. — Nacb dem 16. Bucbstaben 
hat der Steinhauer, statt mil N forlzufahren, irrtbflmlich den 14. 15, 
und 16. (OTM) wiederholt und das 1 erst an 20. Stelle folgen lassen. 
Beseitigt man dies«n Fehler, so ergiebt sich der Hexameter: 

StdXa SevFdqtog Toti Mailtos ^ift ^^t tv/t^ (d. i. fvft^ig). 

Der Name f'eva^g findet sich bei Thukydides V 36 und 51 und bei 
Plutarch im Leben des Kleomeoeg c 3 als ein Lakedaemonischer. Epi- 
graphiscfae Beispiele slehen mir nicht zu Gebote. Die Form SevF-a- 
pijS erinnert an nqo^evFog in V. 3 der Cral>schrift des Menekrates und 
an Si*Fwv auf einer korinthiscfaen Vase des Professors 'Pava6n.ovi.0i 
in Athen, welche von ihm in den AnnaU dell' inslit. di corriip. archeol. 
1862 tav. d' agg. A. B S. 46^. abgebildet und heschrieben ist {vgl. 
Kirchhoff a. a. 0. S. 190 und Wachsmuth a. a. 0. S. 580). In Betreff 
des Digamma dieser Formen verweise icb auf die Bemerkungen Auf- 



') Die Woodhaaseiche Samnlong beGadet sich jelzt Dicht mebr ip Corlu; 
nacb dem Tode ihres Be^riinders ist sie oach London gekammen ; in wessen Hiinde, 
kann irh nlcht sagea. Leider siod aus ibr, wie man mir erzahlte, tnehrere beson- 
ien werthvolle GfgenatiiDde verschwnnden , daninter die siiberne Lampe nn- 
gewisser Herkanft {bei Mustoxidi i. a. 0. d. LXXVU S. 241 , bei WadisniDtlL a. 
a. 0. D. 22 S. 549%,). [Die Sammlung ist dem brittischen Museum zugefalten und 
Hf. newton bemiiht sieb eifrig, den fehlenden Stiicken auf die Sporzu konuea; 
vgl. Gerharda archaal. Zeitung 24, 1B66 S. 246'. E. H.] 
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rechts zu den Grabschriften des Menekrates und des Amiadas in der 
Zeitschrift fur vergleichende Sprachforschung Bd. 1 Berlin 1852 
S, 120fg. und auf L. Ross in Jahns N. Jahrbb. Bd. 69 S. 539fgg. 
Vgl. auch Th. Benfey fiber * ^ivog^ in der Zeitschr. fOr vergl. Sprachf. 
Bd. 8 S. 81 und 88. — Die Genetivform des Artikels TOY bestatigt 
von Neuem, dafs in den fruhesten Inschriften Koryra's der Diphthong 
ov der Endung OY statt O geschrieben wurde; s. Ross a. a. 0. S. 521 
und 538, Rirchbofi a. a. 0. S. 192. Besonders merkwurdig ist die 

Aspiration des My im Namen Md^is^ die uns hier zum ersten Male 
und in gleicher Weise entgegentritt, wie die des Rho in dem ^oFaiai 

(PBOFA^M^) der Arniadasinschrift (s. Ross a. a. 0. S.518). ifcffiJ- 

^iS=Mi^ig ist nur eine kurzere Form fur Mi^Lag^ welches bei Sui- 
das p. 860 Bernh. durch 6 ^lyvviov erklart, im Lexikon des Zonaras 
p. 1361 Tittm. als xvqcov mit dem Zusatz angefuhrt wird: naQci to 
fiioyo) Mi^iag, log aci^w ^waiag^ ke§(o ^a^iag (vgl. das Etymol. 
M. p. 533 Sturz. s. v. Mi^ovldtjg). Mi^t^g und Mi^iag verhalten 
sich zu einander ebenso, wie die analog gebildeten Namen Jlqa^ig 
und nga^iag, yivaig und ^vaiag, Ilelaig und Ileioiagy 2diaig und 
2a)olag, Tiaig und Tiaiag u. a. , woruber ausfuhrlich Lobeck han- 
delt in der dissertatto de nom. prim, declin. in dg purum § 6 (Pathol, 
p. 500 sqq.). 

Die letzten Worte fil'jU* irtl %vfxip entsprechen dem ?(jTa[x' ^nl 
Tt;^^ in dem Bruchstuck bei Mustoxidi a. a. 0. n. CI=Wachsmuth 
a. a. 0. n. 81 S. 578. Hiernach mdchte ich an beiden Stellen in dem 
%vfx<^ keine Auslassung des /? „ durch ein Versehen des Steinmetzen" 
annehmen, sondem sehe darin lieber eine alte im korkyraischen Dialekt 
erhaltene Form %v(jLog=^tvfxfiog, durch welche auf die Etymologic 
des galischen und des welschen torn (vgl. Pott in der Zeitschr. fur 
vergl. Sprachf. Bd. 1 S. 396) und des lateinischen tumulus neues Licht 
geworfen wird, sowie andrerseits das fi des Wortes rvfufiog in der Ver- 
bindung des fj, mit dem Spiritus asper oder dem Digamma einfache 
Erklarung findet. Auf den Uebergang des Spiritus asper in Digamma 
hat Kuhn in der eben genannten Zeitschrift Bd. 2 S. 267 hingewie- 
sen. Ueber die Yerwandlung des Digamma in Beta s. Ahrens de did. 
Dor. S. 44fgg. und die zwei von Kirchhoff a. a. 0. S. 193, von Wachs- 
muth a. a. 0. S. 575 fg. zusammengestellten Inschriften korkyraischer 
Grenzsteine. 
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Da iiber die erete der eben erwahnten iDschriflen, welche nach dem 
Berichte Hustoxidis (a. a. 0. S. 254) im J. 1845 in PalaeopoUs am 
FuTse des Hiigels, auf dem das kleine Kloster dt' Stmta Eufemia liegt, 
als man dort Erde zum Bau der nenen via suburbana grub, geAmden 
wurde, Doch manche Zweifel hjasichtlich der Lesung obwalten, habe 
ich mit Herm Professor 'Fu/iay6g von Corfu den jetzt nicht mehr im 
Cortile des palazxo dei tanti Michele e Giorgio, sondem im Museum 
des eoUegio aulbewahrtea Stein neu unlersacht und folgende Abschrift 



iSPCQlHfAPO^ 
Ta£AK PJAi 

Das bisher ubersehene Zeichen ta AnEang der ersten Zeile ist der Rest 
eines zer$t6rteD den S^iritus asper ausdriickenden H. Eine andere Be- 
schSdigung hat der Stein zwischea dem Kopf des die zweite Zeile be- 
gionenden T, der sich nocb ziemlich deutlich erkennen lasst, und der 
uDteren Hatfte des daruber stehenden eiiitten, so dafs beim ersten 
Blick der seakrechte Strich des T bis lur Mitte des veriangert er- 
scheint und die hier anstalt des Punktes gesetzte kleine horizontale 
Linie fOr den Kopf des T angesehen werden kann. An dem Iota der 
oberen Zeile befindet sich in der Mitte zur Linken kein wagerechter 
Strich, sondem eine Vertiening, die gegen das daneben stehende H fain 
einen Winkel bildet und vieder nor eine Verietzuag des Steines ist. 
Das Iota der unteren Zeile besteht me das der oberen in einer einzigen 
Linie, ist aber unteo nach links mehr ausgebogen. Das auf K folgende 
Zeichen ist kein B (=Epsilon), sondem ein R, d. i. ein Rho in der 
Gestalt, wie wir es aus 3lteren melischen, attischen, bOotiscben, ai^- 
viscben und messapischen Inschriften kennen. Demnacfa muss ge- 
lesen werden: 

"OnFog iagos \ Tag ^xqiag. 

Brandenboi^ a/H. im December 1866. 

R. BERGMANN. 



riyaa 



MISCELLEN. 



EPIGRAPmSCHES. 

In den Sammlungen des 15. Jahrhunderts findet sich folgendes 
Inschriftfragment, das ich hier nach Jucundus (cod. Veron. f. 53, Ma-* 
gliab. 28, 5 f. 73') wiedergebe: 

TANS • TRIUMPHATORES • AVGVSTI • TERMAS • 
VETVSTATELABEFACTASRESTAVRAVERVNT 

QRVSTICO V 

Es steht offenbar aus derseiben Quelle, vielleicht Cyriacus, eben- 
falls ohne Berucksichtigung der Zeilenabtheilung und mit unbedeuten- 
den Varianten bei Marcanova (cod. Bern. n. 145, Mut. f. 64), im cod. 
Redianus f. 8 und bei Sanutus (cod. Veron. f. 8) und ist aus Jucundus 
in die Sammlung Mazocbi's (f. 128) ubergegangen. "^E Mazochio et 
Metellianis^ giebt die Inschrift Gruter 180, 5, folgt aber in der That 
den letzteren, welche auf einer unabhangigen Abschrift des mehr ver- 
stummelten Steines beruhen und die Zeilenabtheilung beizubehalten 
scheinen: 

RIVM . . . AVG • THERMAS 

VETVSTATELABEFACTATASIMPENS 

INSTAVRAVERVNT • RVSTICO • V 

Fassen wir die beiden Abschriften zusanunen, so lasst die Sylbe 
TANS nicht zweifelhaft, dafs die triumphatores Augusti der zweiten 
Zeile Constantius und Constans sind : es bestatigt dies die Erwahnung 
des Q. Rusticus, weicher nach dem Kataiog der Stadtprafecten a. d. Ill 
idus apr, des Jahres 344 bis a. III. non. lul. des Jahres 345 dieses 
Amt verwaltete. Demnach ist etwa so zu lesen : 

impp • caess • constantius • et cowsTANS • vtctores . ac 
TRIVMPHATORES • AVGVSTI • THERMAS • agnppae 
VETVSTATE • LABEFACTATAS • IMPENSis . suts 
INSTAVRAVERVNT • cur. Q • RVSTICO • V • c. praef. urb 
Dafs die Thermen des Agrippa gemeint sind, folgt aus der Ortsangabe, 
welche am voUstandigsten bei Sanutus so lautet: in lapide marmoreo 
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in terra lito ante poUes eccktiae Mariae de Monterone ivxta domum 
xlori (so hat unsere Abschrift des Codex; d. i. (^ritOphori) dt Olperi- 
nt's ex rvims thermarum traducto. Die Kirche S. H. de Monterone ist 
namlich in der Nihe des Pantheon oder der Thermen des Agrippa. 

Als ein Zeugnirs fiir die Erweiterung des Pomerium durch Augustus 
wird von Becker Topogr. S. 105 Anm. 143 die Inschrift Gniter 196, 2 
(daher Orelli 1) angefuhrt, welche so iautet: C. Marciui L. f. L. n || 
Censori«u3.et.C.Ati\lmui.C, f. Gallua. cob \ext.c || fin{e») powuriH) 
termin{aoerwti). — Gniter, obwobl er binzufOgt 'vidil ae deicripiit U- 
gorivs et Vrsinus', hat die loscbrift in der That aus Smetiug (ms. 
Neap. p. 13, ed. 8, 2), welcher bemerkt: '^/rrhiu Ligorius Neapolitan 
nvs vidil ac descripsil', uud wenu sie ihm aulserdem noch Ursinue 
ubersandte, so ist doch amunehmen, dafs auch dieser sie von Ligorins 
hatle. 'A Fulvio ((7rnn»)' hat sie gleichfalls Lipsius (auct. 22*, 3). 
Bei Ligorius nun steht sie sowohl in den Neapolitanischen Handschrif- 
ten (XXXIII !. 1 62), wie in den Vaticanischen, vormals Barberinischen, 
endlicb in den Taurinensischen (vol. 14); die ersteren fuhren sie an 
als gefuDden fuor deUa porta del pepulo neUa prima vigna a man ri- 
nulra, wobei die Vaticanischen Scheden hinzuaetzen vena il monie, 
obwobl die Huge) nicht links, aondem recbts Uegen. Die Turiner Hand- 
Bchrift dagegen sagt : trovato fuori di porta maggiore. Die Orlsangaben 
bei Smetius u. s. w. stimmeo mit den ersteren Oberein. 

IVacb all diesem ist es schwer zu begreifen, wie man diese In- 
schrift hat als echt ansehen kdonen. Einmal nannten die Herausgeber 
ausdrfldtlicb L^orio oder doch den von ihm abbingigen Ursinus; dann 
soUte die Inschrift vor Porta del popolo geftinden seiu, also jenseits 
des Marsfeldes, wozujetzt Qoch die andere Angabe ^ fuori di porta mag- 
giore' komral. Wannreicbteje das Pomerium bis dahin? Endlich hatte 
die Form der loschrift selbst aufmerksam machen solleu, das ein- 
geschobene et und das fines terminare. — Sie ist eben eine einfache 
Interpolation des bekannten Terminalcippus der Tibenifer Smet. 8, 1 
C. Mardua L. f. L. n. Cemorinm, C. Asimus C. f. Gallns cos. ex s. c, 
termin., der bei Grut 196, 1 auch bereits interpolirt erscheint, und 
zwar nach Ligorio ms. Neap. XXXIIII f. 162, und ms. Vatic. oUm 
Barberin. Ein Exemplar desselben wurde alierdings ungef&br an der 
Stelle gefunden, welche dem Cippiis des Pomeriums zugeschrieben 
wird. — Dafs letzterer schUefslich noch bei Pighius in der Berliner 
Handscbrift f. 212, bei Panrinius (Rom. p. 33, fast, ad a. 746) und Ma- 
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nutius (orthogr. p. 611, 2) vorkommt, tragt nicht dazu bei, ihn besser 
zu empfehlen, da sich auch bei diesen Ligoriana genug iinden. 

Rom im Januar 1867. 

W. HENZEN. 



lOHANNIS SCHRADERI EMENDATIONES ARGONADTICORUM 

VALERII FLACCI. 

I 515. nescia veris ii65. /l implicat orbies 191. infestaque 

{fU postea alii) iii 253. f, infera Leti iv 130. f, leges subiture 

cruentas 170. bis quando si 333. caput oraque 474. infesti 

y 191. cunctis {ut Bentleius) yil30. Gissaeaeque 528. pro- 

cedere vn 562. sursus yiii 23. terit 377. cingitur 

Dtserifsi e libro Santeniano hihUothecae regiae BeroUnmsis. 

M. H. 



lOHANNIS SCHRADERI EMENDATIONES CARMINIS PETRONU 

DE BELLO CIVILI. 

51. pubem {tU Burmannm) 75. ardent ferali 97. perluit 
angues vel hydros 110. pascere vultum 129. spectare {ut (Uii) 
151. immanibus «;6{ nitentibus 170. crimen notat 188. gra- 
vidus vel validus 198. contractum 212. sonitu 224. ardet 
Roma 241. luppiter ornarat 250. palla {ut lacobsim) 281. 
carinas 

Descripsi e libro Santeniano bibliothecae regiae Berolinensis. 

M. H. 



AD TRAGICOS GRAECOS. 

Evolventi Tragicorum Graecorum opera apparebit eorum aequa- 
les quaesivisse quantum ad librorum generationem conferret pater, 
quantum mater. De qua re duo exstitisse videntur opiniones, quarum 
altera patrem revera generare affifrmaret, matrem non nisi id quod 
generatum esset conservare, altera mares infantes a patre potissimum, 
feminas a matre procreari assereret. Atque illam quidem testantur 
loca notissima Aeschyli Eum. 658 sqq. et Euripidis Orest. 552 sqq., 
ubi de Oreste matricida agitur, banc autem ejusdem Aeschyli Choeph. 
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502 Teri)is o^ocvofi yivov innui primus, quod sciam, animadvertit 
Klausenus, vir in re critica fortasse non satis eiercitatus, c«teroquia 
optimus Aescbyli interpres. Sed et alia non pauca supersunt loca, ubi 
aut banc aut illam opinionem significan baud dubium est: quae nunc 
congerere, nullo fere ordine observato, in animo habeo. Primiim pro- 
cleat locus qui me primus ad omnem banc quaestionem iudagandam 
impuiit: dico autem Sopbodis Oed. Col. 441 sqq. 

dt. iJ' InaxfsXttv, 
at, tov natQos, tffi noTQi dvvdfievoi to d^Sv 

Ubi Reis^io satis videtur annotare „non solum potuisse {dwdixevai) 
sed etiam debuisse dicuntur patri opem ferre, quippe filii", Scbneide- 
winus autem , nisi is potius Nauckius est (nam quartam editionem 
solummodo, quam Nauckius curavit, ia promptu habeo), ait significan- 
tius esse o\ jov naz^Sg quam ol viol, quippe quod indicet filios Oe- 
dipi pietate iussos esse patri opitulari. Quantum vero lucis loco af- 
fulgebit, si Btatueris Oedipum velle filiis, utpote maribus ideoque a 
solo patre genitis, a natura impositum esse ut patrie partes suscipe- 
rent! In alio Sopboclis loco, Elect. 341, altera quam dixi opinio aperte 
indicator. Sic enim Electra, Cbrysothemidem allocuta: 

3etv6y ye a' oiaav fiaipdg, ov av natg etpvg, 
■x.tlvov Xel^a^at, t^g de tixtovaijg ftiletv, 
ubi sororem monet, earn multo minus matri debere quam patri, cuius 
revera sit filia. Quo sensu accipienda sunt quae sequunlur, vv. 365 
—367: 

yvv d', i^v noT^og 
ntivTwv d(}lmov naXda xevtX^a&ai., xalov 

quasi turpe esset eliam libabus originem matri quam patri acceptam 
referre malle. Nam filiis quidem indignum habitum esse matris potius 
quam patris liberos censeri non desunt testimonia. Rem demonstrat 
Euripidis inc. fab. fragmentum 53 (8S7), ut editionis teniae Diudor- 
fianae Poetarum Scaenicorum numeratioue utar, quod integrum ap- 
ponam: 

dXl' ttn', ifioi, (lev ovzog wit iatai v6fiog 
td fi^ ov ai, n^zeq, nQOCfpiXif vifi&iv del 
. xat Tov SfKalov xai %6xfav tiSv auv j^dijtv 
atigya di %dv gnjaana twv ndvttav ^QortSv 
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neivov yocQ i^efiXaarov, odS^ Sv elg dv^Q 
ywamog avdijaetev, dkXS' tov 7taTQ6g, 

cuius in ultimis verbis vix assentior rescribentibus elg /ti^ dv^g vel 
avdijaeie fx^ cum mutationibus istius modi debilltetur oppositio quae 
inter dvi^q et Ywavnog aperte intercedit: quamquam fateor av6rioeiBv, 
si modo ea vera est lectio, duriuscule dictum esse pro ^x^^'^^ slvai. 
Testis etiam sit Sopbocles in fragmento ^^xccidiv 2vlX6yov (148 
Dind.), quod quomodo alii inteliexerint nescio, ego certe donee banc 
de generatione opinionem subesse animadverti semper perperam inter- 
pretatus sum : 

ovTOL yevBiov code XQV ^^^Xiq)ig 
(pOQOvvxa y^dwinaida xal yivei fiiyav 
yaazQog xaXeiad-ai naldoty tov nazgog nagov. 

Scilicet yaargSg idem sonat quod ^tjTQog. Quod superest, nunc, 
opinor, intelligi poterit locus Aescbyli Theb. 792, in quo sive expli- 
cando sive emendando frustra desudaverunt editores, -d^aQaeits, nai- 
deg (xrj%iQU)v Tex^gafAfievai. Nempe fifjT^Qiav T€x^Qafi^€vav nihil * 
aliud est quam fitjTSQwv rinva, sicut Sophocleum illud cS HQatlatov 
nargog ^EXlijvwv TQaq)sig, perinde est ac si dixisset scriptor pedestris 
w Y.QaxiGTov naxQog riy^vov. Sane se revera a mulieribus potius 
quam a viris genitas esse ostenderat chorus ille Thebanus, iam antea 
in superiore fabulae parte propter femineam eiulandi intemperantiam 
acerbissime ab Eteocle reprehensus. Neque multum refert utram de 
generatione sententiam innui existimes : potest nuntius chorum sim- 
pliciter notare ut feminas quas non nisi a matribus ortas esse constat, 
potest etiam culpare «as quod quamvls reapse virorum filiae ita se 
gesserint ut potius mulierum incrementa credideris. Est etiam locus 
quem licet non a tragicorum aliquo conscriptum non abCre erit eadem 
opera expedire, Tyrtaei scilicet fragmentum (12 [11] editionis primae 
Bergkianae) quod incipit aysz^ , w Snaqxag Bvdvdqov Kovqol Tta- 
rigwv TtoXifjxai^ ubi TtoXvrjraL in onXnav mutare vult Ahrensius, 
tu autem, lector, nunc tandem nihil mutandum fuisse intelliges. Sed 
hactenus haec : illud tantum finem disputatiunculae facturus moneo, in 
Aesch. Eum. 738 standum esse a partibus eorum qui volunt Athenam 
significare se totam a patre esse genitam , quanquam pro altera inter- 
pretatione, ^tota patri faveo\ allegari potest non solum quod bene 
contulit Paleius Eur. Elect. 1103, sed etiam eiusdem Iph. Aul. 638, 
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ne dicam Bomanonun conauetudiDem, qui diennt aliqnem totum ali- 
enius esse, id est omnioo ei fiiTere. 

Scribebam Halverniae die XV Augosti HDCCCLXTT. 

lOANNES CONINGTON. 

ZU CAESAR. 
Nacbdem Caesar im Januar 706 mit einem Tbeile seines Heeres Ton 
Brundisium nach lUyricum nbei^egangen war, wurdeo ron dem FQlirer 
der feindliches Flotle M. Bibnlus tod fierk;ra aus Anstalteo getroffeiit 
um die Nachsendung der ubrigen Tnippen zu Terhindero, uird nament- 
lich die ganze Kuate besetrt, wie Caesar (b. c. 3, 8) angiebt: a Saionii 
ad Oricum porfm stationei litoraque omnia Itmge (afegue elambm oe- 
eupavit. So iesen die meisten Herau^eber, ohne dars Rechenschaft 
darOber gegeben wird, wamm Bibulus nur diesen Theil der Kusle be- 
Setzen lasst und die ganze lange Kfistc Ton Salonae nordwirts remadi- 
lassigt. Aber die gangbare Lesung benibt nor auf Textrerderbung; 
die Ilandschriften haben rielmehr a Saionii ad Coriti portum Utttimti 
Utoraque omnia . . . oteupmit uod dies ist nesentiich nchtig. Sum ist 
die kleine Insel Saseno, die Tor den Hif^ vos Oricum nnd Apollonia 
liegt; sie wird bei den Alten ziemlicb baufig genannt (Scylix 26; Po- 
]ybio5 5, 110; Strabon 6, 3, 5 p. 281 ; Silius 7, 480; Plinius 3. 26. 
152; Ptolemaeos 3, 13, 47; Itin. Ant. p. 489. 520; geogr. Rar. 5, 24 
p. 408, 19, wo sie Sarona heifst) nnd war bekannt ats Piratenstalion 
(Pliniusa. a.O.); es ist die erstewichlige Position an der KftstenArdlich 
Ton Corfn. Coriei oder rielmehr Curieiportu$ irifft auf die heatige Insel 
Veglia (slaTisch Kerka), die nOrdlichste unler denen der dalmatinischen 
Kuate. Diese belfst Curietae (so auf einer kOralicb daselbst gefunde- ^ 
nen Inschrift [C. I. L. Ill, 3126] und bei Plinins 3, 21, 139), Curiaiee <^f^ 
(Strabo 2, 5, 2*7, 5, 5), OuHeta (Ptolemaeos 2, 16, 13; curica die Pent. ^ 'i • 
Tafel); die letzte Form braucbte wabrscheinlich auch Caesar 3, 10, wo ' 
die faandschrifllich uberlieferte Lesung ad eorcyram auf die (oach meinem 
Vorschlag Ton Kraner au^enommene) Verbesserang ad Curiamt fuhrt. 
Die Stadt auf der Insel aber nennt Ptolemaeos, der einzige, der ibrer 
besonders gedenkt, Kovgixov, eben wie Caesar an unserer Stplle; 
deno diese ist bier gemeint. Wenn also BJbulug Ton Kerkyra aus 
die Besettnng der Kflste Ton dem Hafen tod Saseno bis xm dem Ton 
Veglia anordnete, so heifst das einfacb, dafs er die ganze Euste Ton 
Corfu nordwSrts besetien liefs, wie es die Sache fordert; von der 

Baimca □. 10 
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Kuste sQdlich yon Coifa ist nicht die Rede, theik weil diese ofanehin 
Ton der Flotte der Pompeianer occupirt war, tbeils weil bei Caesars 
Stellung die Yerst&Fkangen nicht nach dem eigentlichen Griechenland, 
sondem nach lilyrien dirigirt werden mussten. 

TH. M. 

PSEUDO-PSELLUS UND PETRUS fflSPANUS. 

Dafs die unter dem Namen des Psellos aus einer jungen Hoeschel- 
ftchen Handscbrift (jetzt cod. Monac. graec 548, siehe Hardt) zu Witten- 
berg (nicht zu Angsburg) 1597 gedruckte, dem Inhalt nach mit dem 
HaupttheilderLogik.desPetra6Hispanus(XIII.Jahrh.)identischelogische 
Synopsis eineUebersetzung aus dem Late inischen (also ebenaos 
Petrus Hispanus) ist, wird jeder vorurtheiislose Leser an dem oft vdllig 
lateimschen Ausdruck des angeblichen Griechen ohne Weiteres erkennen. 
Da& ferner diese Uebersetzung — ix, r^g dialeyivix^g %ov fiatatgav 
(oder fiOLtotoQog) Uhqav %ov ^lanavov*) — von Georgius Scho- 
larius (Gennadius) herruhrt, dem mit lateinischer Philosophie 
(bes. Thomas Aquinas) als Uebersetzer viel beschaftigten letzten An- 
stoteliker und Aristoteles- Commentator des Ryzantinischen Reichea, 
demselben den der turkische Sultan 1453 zum ersten Patriarchen von 
Constantinopel nach der Eroberung machen liefs, das ist in mehreren 
der bekannten Handschjriften (namlich denen zu Wien, Mailand, Flo- 
renz, zweien zu Oxford, nach den Katalogen von Nessel, Bandini,. 
Inarte, Coxe) ausdrucklich gesagt (eQ^tjvevd^iv naqa rov ^xoXaqLoVj 
eQf^fjveia tov ^xoXaglov**) und diese Angabe auch bei Leo Al- 
latius de Georgiis (p. 784 in Fabr. B. Gr. vet. t. X) und Fabricius 
(Bibl. Graeca ed. Harl. t. XI p. 392 und p 337) l^gst zu lesen. Nichta 
desto weniger hat P rant 1 diese gelegentliche Frucht des letzten. der 



S *) So der gewohnliche Titel, etwas anders Ambros. D. 27 sup. ^taXsxrixr^ 

4 rov nixQov i^ lanavCag, Der Anfang der Schrift lautet: diaX^tnixti (art 
r^x^fl T€xv^^ ^^^ imajfififi intartj/juSv nQog ricg anaacSv tcHv fi€&6dav uq^ 
j[af oSov l^j^ovaa, Eade: od-tv nuaa avyxvaCg iari r^ avdyxij %ov dfjfitiov rj 
Tou TQonov (aeed. p. 346). Folgt als AnhaDg das Schema der ronot, schliefsend 
(liaoi 6k TQels (ed. p. 350). Alles wie in der Ausgabe. Aus Hardt's Beschrei- 
bung der Miinchner Hdschr. ist nicht zu ersehen ob der nur in ihr vorkommende 
Titel Tov OoifioxttTov ilfikXov lig tr}V aQtaxotilovg loyixfjv ^niarrifxtiv avvo- 
%f/is wirklich vom Schreiber herriihrt oder, was wahrscbeinlicher ist, nur die bei- 
geschriebene Vermuthung eines der Besitzer ist. 

**) In einem Nanianus (Mingarelli p. 451) hiefs sie gradezu: yitogyCov rov- 
ftXoXaqlov knirofifi rijg IdQiatotilovs Xoyixrjg, „6iaL c. r. r,** 
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UDioDBTdTsnche ie» seJoen Untergang vor Augeo sebeoden Griecben- 
thums, wdcbe sich mit den anderen Uebenetznngen desselben Ver- 
fassers den ahnlichen Arbeiten ies Maximus Planudes und Demetrius 
Cjdoniua im Torbergebenden Jabrhimdert aneclilierst, mit dem ersten 
Herausgeber Ehinger giaubig fur ein Werk des Paellus uad des 
XI Jahrh. gehalten und deswegea zur Quelle eines breiten Stroma 
„byzantinischeii Tlnsinns" einer ..byzantiniscben Logik" gemacfat, den 
er in die Gescbichte der abendlandiscben Philosophie hineingeleitet 
hat Thurot'g sachlich Tollkommen ausreichende Entgegnung in der 
Revue archeologrque (1864) blieb ohne Eindruck; in der Vorrede des 
soeben erscluenenen dritten Theiles der Gescbichte der Logik weist 
Prantl ihn kurzweg und mit Entrustuog ab, in derselben Sicherheit, die 
er einst mir entgegensetzte, als ihm das ganz Aebnliche wlderfahren war, 
eine bekannte Schrift des Guilelmus de Conchis zur Quelle der Weis- 
heitsiebre seines Abtes Yon Hirscbau zu machen (g. Liter. Centralbl. 
1S61 S. 396 und 492). DochdiesmalistderlrrthumweitgreifeDderund 
folglich schadlicher; da er ausserdem leider scbon in Ueberwegs Hand- 
buch iibergegangen ist, so erschien e£ angemessen, bier auf die Hand- 
schriften und damit auf das wahre Verhaltniss aufmerksain zu machen. 
Herlin. ~ VALEiNTIN ROSE. 

2U LIBANIUS UND DEN BEffiEN SCHRIFTEN DE INCRE- 
DIBILIBUS. 

Die im vierten Bande des Reiskeschen Libanius und dem grdfsten 
Theil nacb in Westermanns Mjthographen S. 359 — 389 befiadlichen 
Narratimea Lihanii sind bekamitlich zuerst ron Leo Allatius in seinen 
Eicerjptis varionmi graeconim Sophistarum ac Rbeturum p. 47 — 83 
herausgegeben worden. Allatius bat wiederholt Lucken notiert, weil an 
gewissen Stellen des Codes (es ist der Vaticanus 305) die Tinte vSllig 
verscbwunden war. DieHaDdschrift istnocbin demselbenZustandeund 
man sieht an jeaen Stcllea auf den ersten Blick nur das reine Papier. 
Indessen habe icb das feblcnde durch ein einfacbes Verfahren fast ohne 
Ausnahme gelesen. Ich brachte namlich, da die Handscbrift aus Baum- 
wollenpapier hesteht, die Oberfliche der zu untersuchenden Seite in 
eine solche Steliung zum Licht, dafs ich den Glanz der Papierflache 
vor mir hatte, subtrahirte davon jene Stellen, denen, weil sie frOher 
mit Tinte hededit gewesen waren, der Glanz fehlte, und erhieit so die 
Termissten Buchstaben. Ich werde im Nachstehenden die zum 
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Theil sehr erheblichen Abweichungen der Handsdirift von Allatius* 
Oder yielmehr Westermanns Text mittheilen. Ich citire nach Wester- 
mann. 

S. 359, 1 arjfueiov TtsQi dSqaatdag vsyinfjHoreg \ 2 ov^ 
oXwg] ovdevt \ 3 ixetevovaai \ 

S. 360, 22 TO) x€iQS die Handschrift. Man erwartet vovto da 
aqa inoUi, Tteql rti yovazs avfiTtli^aaa tcJ xeei^s* iind in den 
n§chsten Worten scheint (og dtj rexovoa Glosse, entstanden aus ur- 
^pranglichem wg dtj rexovarjg \ 33 aQSog | 35 nQo] so die Hds. | 
aQdrrei \ 36 x&iolfit]VTai] Tun&ioifiijdijaav \ 

S. 361, 6 al [del] ^^ I 9 ^V) ^^^V^ | 12 IX 1 folgt im 
Codex nach den Worten ro ^eid'QOv \ neql l4Xq>Bi(n] aHiog | 15 c^^ 
ix zovtov deixvvg rjj 7to9ovfievri g>vld%T€iv dniQaiov | 17 crX- 
ktog] Tt^l dlg>€i,ov \ Ttotafnov \ 19 &aldTZ7] | 28 ncQi %&if dixiod- 
d(ov xai negl iXdrtjg. torog xai | 29 fierd ist zu tilgen | 34 ^a- 
HanXrjalwg \ 35 d^d^ot;] so die Hds. | 37 nQoaiemsy \ 

S. 362, 29 ivSoxi^fiii \ 35 knU] iv \ Lies innijdijaai | 

S. 363, 1 e^enijdfjas \ 2 i^&iof^ioe \ 

S. 364, 20 i^TT(6fx€vov ^iv dnod-aveiv \ 28 ^xoiyiia^ so die 
Hds. I 29 Die Worte d7t$iXt]q>€ ^vto^evuiv ydg ti^v xo^v fehlen 
ohne Lucke | 30 TtoXXovg d&Xov di kavti^y i^ naig neQierl^ei, | 
31 €ig dgojAOv xal nayvog dnoXunofAivcv to | 31 avfinovcv \ 
fi^Xa x^vaa noQ^ ixBlnjg Xa^tiv Mqitqe nagd \ 34 dtaXdwrjg yd- 
^ov ixTijaaTO | 

S. 366, 26 ^ysv] ^ae \ 29 awoixlaai \ 30 naiaL | 31 J- 
xiXevev \ 33 duvov ri %d \ 37 d' dnoXXtxyv \ 

S. 367, 2 iylvBXO \ 3 Lies xatiXvaev \ 6 eativ \ 15 XX 1 steht 
im Codex nach den Worten dq>^ ov SeiQtjveg iyevovro \ tcbqI ^rjia- 
vslgag] aXXcag \ 19 xarefidXero \ 21 aXXwg] tcbqI driiavelQag \ fiiv 
fehlt ohne Lucke | 23 ci&Xa \ 24 hiXeve \ 26 dixerac | yivoyrac \ 

S. 369, 25 d' iviTtevg \ 

S. 370, 9 Tov avTov] tjqaxXiovg | 11 iyyoyoig | 16 awovola | 

S. 372, 29 ovfctvovg von derselben Hand | 33 taXaiftwfoviii'' 
vfig di zfjg ijQag l^x^at fietd oYvov diowaog | 34 o de ii^ah 
xal ttjv fifjTeQa Xvaag noul vfjg rJQag aveQyhtjv vov diowaop 
ij di I 

S. 373, 12 'IxaQlov] IxdQou \ 13 tov hat die Hds. | 16 oTti^ 
xTBivav TOV ixagov | 




■a. 



S.3H,tlovr^v ^01 itX^aiov{ac) \ ISltrnxoiUfoTijohiie^t 
13 iftiXtjaip \ 14 dftetXmJvra x6v xeacavia ] ^[aptdQaof] ad^a- 
moy I 19 d' d9rp>ay \ 20 hidovvai] ft^ Sovvai \ nokwelxi}^ so 
die Hdg. I 21 dfttoTe^slto [ jov fehlt | 

S. 375, 29 mefiipe \ 33 al»ton:iai | 

S. 376, 1 ^%ovaEn \ 3 tov fetilt | ixofiiaaro t6v ydfio* | 

S. 377, 6 Jietit JUoifmiov] tts^fi na^fovov xat aiXov [ 7 av- 
c$£ I 11 iSe\ TS { de) li \ 12 edi^fa tod derselben Baud | 

S. 378, 16 httvo^aag [di\ ] Sneira vot^aag | 17 o^nii | 

S. 379, 12 nefl ndniSog] tteQi rijg xov ndfjiSoq a^ita- 
y^g I i&aifioaa \ 17 ivsyiy^anto \ 21 ^ vor l/lfpQO&itT] fehlt } 
igtQoilttj T^ T^s eiUvi^s T'l'iu^' TOvto | 22 di] ii \ 23 vavntjyel- 
zat di I 25 tjlita ^ d<pqo6izri \ 26 xeyolg | 28 9)etj';'((»' | 33 d 
ivTev&E* I 36 vd nd^og hat die Handschrift. Dagegeo scheint fOr 
o^ di/vaftivt} etwas ganz anderes geBtanden zu haben | 37 Nach ^- 
Xivr]v habe ich fif]Xixy>]aiifisvoe fiovv iog^ ci;v gelesen; es folgt Raum 
tia etwa funf Buchstaben und dann (itjxavtjy. Also Tielleidit *i;v a- 
rojiov ttt}X'^* \ V^V \ ^^ ZwischeQ i^yd^etat und ijy ist das Pa- 
pier durcblOchert, es fehlen ohngelahr vier Buchstaben, etna fttiiv \ 

S. 381, 17 fiBci i^g nirvog | 19 3' inai&ev \ 23 fiOQf&g 
I 27 Lies notii ] 29 6 fehlt | 31 §0QQag \ 32 ^laiottQOv | de ratj- 
Tiji' m Jthqai I 33 o/joi'ctrs] so die Hds. | 34 nifAg] ne<ii | 

S. 382, 33 ine^ftsi Xa^^Avm \ 34 xat di^ Ttiqesag loCxo 
ijtQattSTo dg il^iav \ 37 t^; ii6le(og] dies ist eine unverstandige 
Ergaozuog Tou Allatius. Die Handschrift ist ao dieser Stelle zerrisseD. 
Vor dem Biss steht ein t, am Ende scheint ein l zu steheu und daruber 
die Sigje fur tjg. Es fehlen acht bis neun Buchstaben. Vielleicht tijg 
ddeXgiijg | qivXax^p \ 38 iliptjxtij] Jio'^ yon erater Hand , von zwei- 
ter Hand Abergeschriebea /c^dxvi/ [ to tolfaj&iv \ 

S. 3S3, 5 dx^ottna] dKQtortj^ta \ dnoxteiveiev [ 7 [slg] 
fehlt I ^8 ^ TTpoxvi; I 

S. 3S4, 32 ovViS I 

S. 387, 30 alXfag] neql vaxlv^ov \ 31 taeaiov fehlt | ^^a- 
(Tcai di iySvovTo aizov dvo | 33 ^ovlsvet] so die Hds. | 33 irr- 
afpihta t6v\ so die Hds. [ 35 fieiQaTAiw \ 36 iXeeiaa td ad&og 
%ai dy^xs to av&og. 

Die fibrigen Erzahlungen deg LibaniuB, die Westermann, da sie 
nichts mytbologisches eothalten, nicbt hat wieder abdnicken lessen, sind 
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Ton AUatius richtig abgeschrieban, bis auf die TtBQl JSifiwvldav^ die 
in der Handschiift so gelesen wird: Ixtaqsi, fiiy iff I tdgawa oi/Luavl'- 
dfjg 6 xeios 6 lewftgoftovg (sic) o TtoitiTijg, venQOv di aTaq>OP wg el- 
dsv BQQi^ivov i^lirjae ts xai d'amei. fiiXXtov de rjiiiqif t^ jucrd ri;y 
Ta(prjv nkslv elg amsXiav oveiQonL eVgysrai firj nXAv di 

rig fjv 6 avTOv ovBiqatv nwXvwv^ neid'erac fiiv 6 Oififovidrjg 
xat fjiivav nXai di rj vavg xal fiami^eTai, iXd-dv di elg rcr- 
fovza ktX. Fur avtov hat Allatius ovtov corrigiert. Die Lucke fasst 
etwa vier Buchstaben. Ich vennuthe dyvoaiv, 

Nicht mitgetheilt hat Allatius folgende zwei Abschnitte, die sich 
an die Geschichte von Enipeus (38) anschliessen. 

Ji/i^yrjlia nsQi tov rrjg d/naX^eiag xiQUig, iatiov oti neqi 
%ov %fjg dfiaXd'siixg xiQwg ovtto ipaaL %i^v alya trjv d^aX&uav 
Ti^v yfjv %(f xiqff dvoQVfTovaap d^rjOavQov x€XQVfif4>ivov dnoxaXv- 
^paij %6v di alnoXov TtXovaiov dvtt nivri%og yeyevijad'ai. xal oif- 
TO^g dfiaX&elag xiqag ofievov nqog dv^Qtiftwv ovofid^ercu, 

Nach xiQCxg scheint im Codex nQOTtaga zu folgen, vor TtQdg 
ist 6f4svov sicher zu lesen. Wahrscheinlich hiels es naQOLfALaC,6(A9»w. 

Es folgt bierauf bei Allatius tcbqI Javdijg (39) und darauf der 
Schluss der dirjyijf^aTa: 

Ilo&ev TCOQoifiia, laviov on naQotf^ia wvofidad'tj d/to tdv 
o%fiu)v, ovtta di ai odot ixaXovvro. ol ydq avd^qianoi oaa 
xoivioq)eXij evQiaxoVy ravta xazd %dg XewtfOQOvg dviyqcttpoip 
bdovg vniQ tov nXeiovag ivrvyxdvovrag fistaXa^i/idveiy tijg i^ 
avtciv tifpeXelag. ovto) xai rd twv aoq)wv d7to(p0'iyfia%a yvw^ 
odTJval g>aai xai rd nvd-ayogixd naQayyiXf^iaxa. evioi di dnd 
TOV dXXolwg XL iq>^ olg Xiyovtat drjXovVy naqo^ioiag xivdg ovaag. 

Auch die beiden Schriften de Incredibilibus, bei Westermann 
S. 313 — 326, die aus demselben Vaticanus stammen, hat Allatius 
h5chst nachlassig veroffentlicht. Die von ihm falsch gelesenen Stellen 
sind folgende : 

Heraclit. S. 313 Westerm. HEPI Am^TSlN] dvaaxevrj rj 
S'sqaTteLa fxvd-wv naqd q>taiv nagadedojuivwv \ 6 dfteXid'tSd'ij 
I 9 i7t7t€iov] iTtfcov I 9 dcpelXev | 1 1 Ttegl ^xvXXrjg] Tteql JSxvX- 
Xfjg dXXrjyoQia \ 12 vrjanaTig] so die Hds. | 12 ktaiqa \ 13 Xot^ 
^otjg] so die Hds. Das Wort wird geschiitzt durch Ephraem. 2749 
dvi^Q TQvqiTjXog ixdedtrjTtj^ivog, fiid^acg re xtifioig TtQoaTertj" 
xcig iioxtog, q>iXr]dovlaig dq)Qodcaioig naioig^ dvdgdal Xot- 
fiiolg avvdtdycDv xai q>&6Q0ig \ 18 xov fehlt 
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S. 3t4, 1 oSn] lies oddi \ 3 tv^i^aj] Sm avpi^o | h in* \ 
8 h aina | 1 1 t^ i' efJUo rov fUqoos ohne Lflclu | 1 8 In der 

Handschrift folgt ne^i Ttt{}tatov -~ iy^iipa^m und dann erst nef^ 
ftaaupdrjs — ixlifi^ | ftjaiv \ dg^x^i] man ervartet OQtx^^- 
vai I 23 Nach eyxvog scheint aqftva oder etwas ahnlichei auegefal- 
len zu gein | 33 elei | 

S. 315, 8 xa^iag suiS-afiev kiyaiy int jdiv taxdiog TffEx6f~ 
tbtv ori imt]] die Werte Stt Srtrrj gind eioe Glosse | 17 ns^i or- 
Xayio$ Tov (so die Handschrift Toa der ersten Hand) axoivdtus \ 18 
(jDCcoiv tovtove] vovtov tpaalv die Handschrift, also ist voviov^ 
(paaLv zu schrelben, via echon die flbrigen CapitelanSnge zeigen 
konnten j 27 ivtia \ Die Worte oyoftcaa di aijwv IIeg>(ir]da 'Erva 
IlBQttd. i<f)vlattov ii ri xpvva /t^Xa sind eine Glosse [ 2S hita \ 
31 dnolletv \ naQi^vtas] die Handschrift leigt naf^jJlUoytas mit 
einem Loch zwischen a und X. Also nxiQcmXionas \ 31 ya^ fehlt | 
34 dno^aiJ.6vTiay] lies dno^aXorrav \ 

S. 316, 2 onut&t \ di vor dgthuav fehlt | ju^tn; | 5 ^enoxto- 
vog I 6 di fehlt | 7 Lies naqadiduni.8 | 13 vTcol^jSot] so die Hand- 
schrift { 15 ayatot 8i xai \ 20 rg fehlt | 

S. 317, 4 ayayaytav] lies Avtiydm \ 6 dtorJli/oos] vennathlich 
aUi;s I 19 Mrvxs \ 20 (ovg j 22 nXotoffiov fux^ov | 27 itn(il\l\,yai 
die Handschrift mit einem Loch. Die Reste der nretftrten Buchstabea 
scheinen auf dnodac^vat- zu f&hren j 

S. 318, 6 avidv \ Uyovat \ 7 xrwjs | Uyetai fehlt 1 12 W 

fehlt I 16 djTt»o 1 22 tot] t^s ] 27 xm] avtiiv \ 32 Sivaiutg I 
33 ittayyeXea&ai | 34 filoy | 

S. 319, 1 Stay nov xXi»o}ftev \ 3 %oSt' \ 8 ^^a/^t | ^dX- 
let] so die Handschrift | 10 inXrjalaat | 12 initdi^ | 13 xoro- 

yivoftiyi]v aviijy j xai i^t^ t^ fefalt | aXovxov \ 15 OiXo^Jij'Aag] 
so die Handschrift | v-al Trj^iiog fehlt | 28 Die Worte ovo/ja ii av- 

S. 320, 5 ^^Xlrjyn^fih'ov Halm ] 9 ^ovv'^i^ \ 11 ov (loyov 
Si * diXd xat] in der Handschrift ist keine Liicke. An der Partikel- 
verbindung ist nicht anzustofsen, vgl. Phot. Bibl. 166. S. Ill" 37. In 
dem Anon, de Incredib. S. 326, 23 xat ov fi6yov %av%a dXXa xal 
^dffovs «o d§aqes aitiov giaiverai scheint ravta gestrichen wer- 
den zu mussen | 16 veXoe ^doxXehov ttsqi dniaiiay j 

Anon. S. 321 ANQNYMOY HEPI AlUSrSiS fehlt | 1 
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ftBQl — • Srd'Qdjtanf fehlt | 4 nSleaiv \ 7 Hrntvog | 9 a'] Die Zahlen 
a bis ^ stehea in der Hds. am Rand | 10 iq>ealag | 11 i^V | 12 /ticrt;- 
awkiov I dhxaQwdaof \ 15 Xdgrjg] so die Hds. | 

S. 322, 2 xsifiaiag \ 5 ^f^e '/A/ov] /roi^g liyetat, dnoXXdr 
xai noatiddiv %Bi%(jaah XXiov \ 11 naqi ld%Bk(fi(n}\ neql T'^g ^^a* 
xXeovg xai axshiav ndXrig | 12 dx^ldi \ dxek^ \ 13 Geanqm^ 
tUv] ahtaJlMv \ 14 d' ixsivoig \ 19 Trc^e xeq^iqov fehlt Die 
Worte art TciQJieQog — edcDTtsv stehen in d^ Hds. vor dem fCinften 
Capitel I 25 noultcti ist ais Dittographie zu tilgen | 26 ^ihov 28 
Ua%a I 30 neqi %rjg Xifiaiqotg] neql ttjg x^^h^^Q^g dUrjyogla 

S. 323y 3 dftotniXleiv \ 4 nsQl vaQxlaaov] negi vaQxlaaov 
dXXfjyoQia \ 5 rjiXato \ 18 nagd] neqi \ 26 [xat] fehlt | xe^cta- 
^iqov] xiQaatpoQoy ovti^v \ 28 fietd] Yerkehrte Erganzung von 
Allatius. Das Papier ist zenissen und sichtbar ist nur ^, im ubrigen 
fehlen etwa drei Buchstaben. Vermuthlich fiad'dSvj wie Westermann 
woUte I 31 dXXd^ac \ 

S. 324 y 5 nXiov \ 11 dteXwg] hessev dteX'^ \ 12 Am Rand 
neQt fieXXe^otpcrrav \ xai nadi 7tTtjy6g fehlt. c^ 6 pivd-og scheint 
Glosse zu sem | 22 leQ&to] '^qato \ 25 Lies avtrjg \ 31 ^Iw] dSa 
I 31 Vielleicht cvv rolg avpinqd^aaiv \ 

S. 325, 5 avtt} \ 9 avxta to %ov alyvfcxlov \ 12 xoQsiav \ 
13 ixXvea&at] so die Hds. | 18 aq>aXBqoi di rtveg:] yvpivdv d^die 

HandschrifL Ueber yvfivdv steht aq>aXT , worin des Dionysos Epithe- 
ton CipdXvrig stecken mag. Das Wort ist zu streichen. Vgl. Alex. 
Aphrodis. Problem, p. 6 | 21 iftid'v^ia exsiv de did td %dv 

iyxiq>aXov iQrjfiovv xai fiXdnTSiv xai (laqalvBiv to owfxa tdv 
noXvv oivov od'Bv xai fidgwva avxov Xeyovaiv vno nvQog die 
Handschrift. Die Lucke ist durch q)aXaxq6v zu erganzen, vgl. Alex. 
Aphrodis. a. 0. | 

S. 326, 1 TO di pdd'og tov tcoXXov digog taqTaqog \ 4 oxi] 
Bast in Bredows Pariser Briefen S. 55 hat Irt gelesen. Die Hds. hat 

^Tl[ , also Ti, soil heifsen %L Dafs der Strich uber dem Tau nur ein Or- 

nament ist, zeigt der Vat 306, der td durch ^^ darstellt | 5 btzbI 
qmatpoQog \ 7 dipeiXazo ^yovv %'^v \ 10 voij-Stj | avT^] richtiger 
avTo I 12 (pvyivog \ 21 xai vor xaira Istreicht Hahn | Besser xatd 
trjv fii&M^iv xai aXXovB \ 26 noXaig \ 27 Richtiger qixiasv* 

R. H. 
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KOPFSCHHUCK DER ISIS. 

fZa Henaes I S. 34S.) 

Die Form fiaatXeiov findet sich auch bei Aristeas de LXX Inter- 
prett. S. 13 C ed. Lips, (vom jOdtschen Hohenpriesler] : ini di t^g 
XEtpalijs l]:«t TijV Xeyofiivrjv ylda^tv, Ini 3i rai£Tt}g t^v dfii- 
ftt^tov fiitqav, t6 xaS-tjyiaofiivov ^oailsiov und in Partheys 
Zauberpapyri (Schriflen der Berliner Akad. 1865) 11 113. 

Die Form fiaaileta finde icb noch bei Pseiidoplutarcfa. de 
fluviis 20, 4. 

V^ dazu Letronne zur Inschrift von Rosette (in Hfillers Fragm. 
Hist. Gr. T. 1) S. 31. 

. R.H. 



INSCHRIFT AUS AFRUtA. 
Unter dm Papieren des Akademikers Jos6 Comide, welche die 
Bibliotbek der Akademie der Gescbicbte zu Madrid auf bewahrt (EuanU 
18 N. 40), fand ich fotgende Inschrift, welcbe Hittheilung an dieser 
Stelle ztt verdi«nen scbeint, obgleicb sie in nicbt ganz gesicberter Form 
flberliefert ist. Comide war ein ziemllch nnwissender, zngleich kritik- 
loser und ausserdem aadi nachlSsslger und fliicbtiger Mann, welcber 
nur das Verdienst bat auf seinen Reisen in verscbiedenen Theilen der 
Halbinsel, die er im Auftrag der spaniscben Akademie untemabm, 
allerlei brauchbares Material zusammengebracht zu baben, Im Jahr 
1798 bielt er sicb langere Zeit in Portugal auf; wahrscheinlich in Lis- 
sabon eelbst, aber icb Termag nicbt auch nur zu vennnthen von wem, 
erbielt er die hier mitratheilende merkwflrdige Inscbrift, zugleicb mit 
einem unerheblicben Fragment einer Inscbrift des Hadrian, daa ich bier 
nicbt anfuhre. Die ganze Notiz ist von seioer Hand; die portugieaiscb 
gescbriebene Ortsangabe riihrt aber wohl von seinem GeHahrsmaim 
ber. Sie lautet so ; eopia de htima itucripciao, que te achou na exemet- 
fao qtie h /%x na atuigua dbdade de Monte Jrty (oder auch vielleicht 
Monte Tuy) junto a balaa de Argel em Agoslo de 1777 (Abschrift einer 
InEchrift, welche bei der im August des Jahres 1777 in der alien Sladt 
Monte Jug nicbst der Bai von Algier veranstalteten Ausgrabung ge- 
fuoden worden ist). Da die Inschrift in Reniers Samtnlung fehlt, auch 
meines Wissens in den nidit zahbeiehen iibrigen Werken iiber Africa, 
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in welchen Inschriften mitgetheilt werden, sich nicht findet, so ist wohl 
anzunehmen dafs sie unediert ist. Die Verification des Fundorts ist 
Yon den Kennern der alten Geographic Africas zu erwarten; die mir 
zuganglichen Handbucher und Karten reichen dazu nicht aus. Den 
Text gebe ich ohne alle YerSnderung so, wie ihn Comide aufgezeichnet 
hat; es ist fur denselben die doppelte Ungenauigkeit, des unbekannten 
Portugiesen gegenuber dem Original und Comides als Abschreiber 
gegenuber der Copie, in Anschlag zu bringen. 

D SANCTO LIGNO CRVCIS GHRISTI SALVATORIS ADLATO 
ADQ • HIC SITO FLAVIVS N WEL • EX PRAEPOSITIS • EQITV 
M ARMICERORVM VVNloR FILIVS SATVRNINI VIRI 
PERFECTlSSIMIEXCoMITlBVS ET COLLcIALHONESTlSSMA 
5 EFEMINAE PRIMEPoSELVRlLACoNlQ BASILICAM VOTO 
PROMISSAM ADQ oBLATAM CVM CONIVGE NONM 
CA AC SVIS OMNIBVS DEDICAVIT 

In der ersten Zeile sind die beiden Bucbstaben AL in salvatoris 
zu einem verbunden; sonst zeigt die Abschrift keine Buchstabenverbin- 
dungen. Die Zeilcnabtheilung scheint die des Originals zu sein; ein 
offenbar unwissender Abschreiber wird schwerlich auf Worttrennungen 
wie die am Schluss von Z. 2 capitUitn und Z. 4 honesti$sima\e kommen. 
Die Formen derBuchstaben AGHL scheinen durchgehends diese A9HU 
gewesen zu sein, obgleich die Copie sie nicht consequent festbalt; das 
kleinere findet sich nur an den Stellen, an denen ich es gesetzt habe; 
ebenso Punkte nur in Z. 2. Die Feststellung des Textes und seine Er- 
kl^ung kommt zum Theil den Kennern des christlichen Alterthums 
zu; ich vermag nur etwa folgendermafsen zu lesen: 
[Prol'i sancto ligno cruets Christi salvatoris adlato \ adq(ue) hie sito 
Flavms Nuvel, ex praepositis eq[u]Uu^m armt\g]erorum [i]unior{um), 
filius Saturmnif viri \ perfectissimi ex comitibus, et Co . . . ia[c], hone- 

8tiasma\[e] feminae, - basilicam voto \ promts- 

sam adq(ue) oblcUam cum coniuge Nonniica ac suis omnibus dedicavit. 

Zu Anfang giebt das uberlieferte D so werng Sinn (denn an eine 
Abkurzung von devotus etwa oder dicatum oder eines ahnlichen Wor- 
tes wird niemand denken) als die scheinbar naheliegende Aenderung in 
de ; denn was soil heifsen de sancto ligno crucis .... basilicam .... 
dedicavitJ Sub passt nicht, da die Reliquie doch nicht uber der Ba- 
silica sich befinden kann, und super^ wenn man sich den Bau (iber der 
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ReHquie au^iefahrt denkt. liegt paJaognphtech veit ab. iV« Ui8t sich 
leicht rechtfertigea, das P fiel bus, fOrR ward D geleseo und eio klei- 
Des uberseheii. Nahe liegt mit Hommsen in dem D einen Rest dea 
cbristlicheD Honogramtns if: zu eritenaen (diets oder ein blofses Kreui 
kann aucti Tor dem pro nodi gestanden haben) ; aberdie Verbindung der 
blolsen absoluten Ablative ligno adialo tl lito mit biuilieaM dedicavit 
Echeint mir kaum ertiiglicb. Der Name des Dedicanten ist Flaviui tiu- 
vel: Nuhel ist der Name eines aus AmmianuB Marceiiinus bekanoteo 
mauretaniacben Fiirsten (29, 5, Iff.; so, nicbt JtTuoel, die handschrift- 
liche [Jeberlieferung), Han k5iinteJVt(tieI(Ii'iu)Termuthen(alsbarbarische 
Form fOr TfooeUivt), oder {Avr]eHius oder AweliamM)\ docb w&re 
dauD auffiUlig, daTs Flaoius, welches in diesen Zeiteo fast ein Vorname 
ist, roil ausgeschrieben , der Gescblechtsname dagegen abgekurzt ei^ 
scheint. Der Dedicant beieichnet sich als fruberen praepotitui einea 
numerut oder cvnew fgiuVum (ein kleines v nach Q kaan vom Ab- 
scbreiber Qbersehen, vielleichtabernachlocalemMiEsbrauchwe^elasseii 
worden sein) armigerorum iMniorum (denn so ist VVNIOR unzweiCel- 
haft zu Terbessern). Solche tquitei armigeri, und zwar lentoret und 
itmiores, sind durch die Notilia als zur stebenden GarnJEon von Africa 
gebsrig bezeugt {intra Africam cum viro tpeatibili eotnite Africae 
Bocking 2, S. 39* 40*). Pratpoaitut ist die in jenen Zeiten gewAhn* 
licbe BezeiclmuDg der Cbarge solcber Befehlsbaber kleinerer Corps; 
fiber die Cbarge und ihre Rangklasse handeln Gotho&edus im Parati- 
kloD zum siebenlen Bucb des cod. Theod. (2 S. 252 Hitter) und 
Backing zur Notit. ocdd. (S. 983*ff und lOie'iT.). Seinen Vater Sa- 
turninus (mit den bei Ammian und im theodosianischen Codex vor- 
kommenden gleichnamigen aber vomebmereD Maoneni Ist er wobi 
nicht zusammenzubringen ; der einfacbe Name Satumlnus Ist zu bSu- 
fig um eine Identiticierung zu eriauben) bezelcboet er gani correct als 
vir perfeeiitsimui ex comilibui: man wird an die eemitei etwa tertii 
ordinis zu denken haben, denen immer nur der Perfectisslmat zukam 
(wie z. B. den auf den Inscbrlften I. N. 2612. 4035 vorkommeoden), 
nicht an die von Constantio eingesetzten vomebmen comites prooinda- 
rum, die zu der Zeit dieser luEchrift wohl scbon nicht mebr eilstierten 
(vgl.Mommsen in den Nuove mBmorie dell' Imt. arch. 2, 1 865 S. 305 ff.). 
Den NamcD der Mutter, der unzweifelhaf t in den Buchstaben COLLcIAL 
steckt, vermag icb nicht mit Sicherheit herzustellen ; das Praedicat ho~ 
neslissima femitta acbeint fOr Frauen dem PerfectisBimat der Manner 
gleicb zu stehen, gegenOber dem vomehmeren Clarissimat. Die nun 
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folgende Stelle PRIM£POSELYRIACoMIQ vermag ich ebenfalls nicht 
zu deuten; nach den ubrigen Ccnrruptelen der Abschrift zu schliefsea 
darf man nicht allzu starkes Verlesen der einzekien Buchstaben und 
aufserdem etwa das Uebersehen dazwischen stehender Ueinerer an- 
nehmen. In dem PRIMEPOS erkennt Hommsen PRONEPOS; das 
Fehlen von nepos davor ktonte mit der vielleicht niedrigeren Rangstofe 
des Grofsvaters entscbuldigt werden. In dem folgenden mussten dann 
Namen stecken, wie FLORI LACONI Y-C oder FL \ERl EX COM. Viel- 
leicht aber auch enthielt die Stelle die nahere Angabe von Umstanden 
unter denen das GelQbde, die Basilica zu bauen, gethan oder der Baa 
ausgef Qhrt worden. Der Name der Gattin Nonnica ist, wie die in Africa 
und im sudlichen Lusitanien haufigen ahnlichen Bildungen auf tea (sa 
Monica die Mutter des Augustinus) aus den bekannten Namen oder Be- 
zeichnungenNonnus undNonna regelm&fsig gebildet. Nonnitus (bei Jfa- 
rinipapiri S. 373) und Nonnita (bei Leblant inscr. chriu de la Gaule 2, 
622), auf welcheMommsen aufmerksam macht, sind analoge Bildungen, 
aber von verschiedener localer Zugehdrigkeit. Das Holz des Kreuzes, 
das Constantins Mutter Helena ja erst wiedergefiinden hatte, weist mit 
Sicherheit auf nachconstantinische Zeit: die £rw§hnung der equites or- 
migeri und die Titulaturen fuhren dagegen in das fiOnfte Jahrhundert.. 
Die Inschrift stellt sich mithin zu den grdfseren christlichen aus Africa, 
wie die von Caesarea bei Renier n. 4025 und die'Mosaikinscbrift von 
Icosium bei demselben n. 405S. 

E. H. 



GRABSCHRIFT AUS ROM. 

Das K. Museum in Berlin hat vor kurzem ein in Rom gefundenes 
Grabrelief mit Inschrift erworben, dessen VeroiTentlichuDg in dieser 
Zeitschrift nicht unterlassen werden soil. Der Stein zeigt zwei Brust* 
bilder, links dem Beschauer das eines alteren Mannes, rechts das einer 
Frau in mittleren Jahren, beide von gutcr Arbeit etwa des ersten Jahr- 
hunderts der Kaiserzeit, besonders der Mannerkopf von charakteristi- 
scher Portraitbildung. Die Unterscbrift lautet: 

P-AlEDIVS-PL- aIEDIA -P-L- 
AMPHIO FAVSTA • MELIOR 

Die Formen der Buchstaben weisen ebenfalls auf das erste Jahrhun- 
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dert; bemerkenswerth ist, dafs das m in d^ ersten Insthiift die altere 
Form mit schrdgen, in der zweiten die jQngere Fonn mit senkrechten 
Seitenstrichen hat. Der Geschlechtsname ist bekannt, insbesondere 
ans mittelitalischen Inschriften (I. N. 4330. 4788. 6166. 7253); er 
ist erweitert aus Amt oder Ahius wie Attiedius aus Mtiu$, NoveUedms 
aus NoveUiMS, Vibiedius aus Vibiu8» Auftnerksamkeit verdient epi- 
graphisch eigentlich nur die Doppelbezeichnung der Frau. Fausta ge- 
hdrt zu den nicht zahlreichen Beinamen, die, obwohl lateiniscben Ur- 
spnings, doch in der Kegel nur bei Freigelassenen yorkommen: so 
zeigt zum Beispiel der Index der L N. unter dreiandzwanzig Fausiae 
funfzehn sicher Freigelassene und nicht eine einzige sicher Freigebo* 
rene, lY^hrend Faustina wenigstens in den bei weitem meisten Fallen 
Freigeborenen beigelegt wird, Faustus sich fur Freigelassene und Frei- 
geborene nachweisen l§sst. — Dafs Melior ein zweites Cognomen ist, 
wird man zunSchst anzunehmen geneigtsein; bei n§herer Betrachtung 
aber erheben sich dagegen wesentliehe Bedenken zwiefacher Art. Ein- 
mal findet sich Melior zwar, wenn auch nicht hftufig, als Beiname (I. 
N. 6925 ; Orelti 6048 ; Stathis carm. L II praef.), aber , so viel mir 
bekannt, nor ah mannliches; und das ist nicht ZufaU. Diejenigen Ad- 
jective, bei denen die m&nnliche und die weibliche Form zusammen- 
lallen, werden in der Nomenclatur wenigstens weit uberwiegend als 
mannliche Cognomina verwendet: so MariiaUs, Suavis, Memor, FeUx, 
Clemens, Crescens; Ausnahmen fehlen wohl nicht ganz (z. B. I. N. 
6957) ; aber in der Kegel erhalten die weibiichen Namen andere Endun- 
gen: der Art sind Suavitta, Felidtas, ClementilUh Crescentilla. Dies gilt 
selbst Yon Namen wie December und Silvester, wo die Geschlechter 
im Nominativ, nicht aber weiter sich unterscheiden. Die Ursache liegt 
in dem naturlichen Differenzirungsbeddrfniss der Sprache, das beson- 
ders bei Eigennamen strenge Sonderung der Geschlechter fordert; 
wirkliche Epicoena, wie z. B. Musa^ sind auf diesem Gebiet aufser- 
ordentlich selten. Ist es insofern grammatisch bedenklich Melior als 
weibliches Cognomen zu fassen, so wird andrerseits, wer das rdmische 
Namen wesen in seiner juristischen und politischenEntwickelungunter- 
sucht hat, gegen die Annahme eines vierten Namens einer Freigelas- 
senen Bedenken erheben. Denn die Zahl der r5mischen Namen ent- 
spricht durchaus der Stellung des Individuums im Staat. Der gew5hn- 
liche Sclaye ist einnamig; der Sclave des Staats und des Kaisers, der 
uber sein halbes Peculium gleich dem Freien testirt, wahrend die an- 
dere Halfte auch nach dem Tode dem Herm bleibt, inder Kegel zwei- 
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namig; der Freigielassene dreinamlg; vier oder mehr Namen sind dem 
Freigeborenen eigen. Zwar fehlt es nicht an Ausnafamen ; aber au 
Inschriften, die nach Ort und Zeit fur altrdmische Nomenciatur uber- 
haupt in Betracht kommen kdnnen, sind dieseiben iufserst sparsam 
und grofsentheils nur scfaeinbar^). Da der Kaisersclave ein Doppekog- 
nomen fuhrt, so ist es nicht 2U verwundern, dafs auch bei kaiseiiichen 
Freigelassenen das zweite (hier durcbgangig auf — anus ausgehende) 
Ck)gnomen zuw^en bleibt: Falle dieser Art sind C. lulius divi Aug. 
L CosmuB AgrvppinuSf C. ItUius divi Aug. L Nicer os Vedianus (mm. 
deir Inst. 1856, 21), zwei von Agrippa und PoUio auf Augustus ver^ 
erbte Sclaten; M. Livius Aug(ustae) L Anieros Amyntianus (Mur. 909, 
7), aus der Erbscbaft des Kdnigs Amyntas yon Galatien an die Gemab- 
lin Augusts gekommen; Ti. Claudius Aug. I. Secundus PhiUfpianns 
{Ann. 1852, 30. 31. 314); C. Flavins Aug. Ub. Onesimus Campanus 
(I. N. 4036). Yerwandt sind die Valeria Nama Messallaes, L Marcel- 
liana, Freigelassene des Vaters der Kaiserin Hessallina {Ann. 1856, 
17); £. Calpurnius M. L Menophilus Valerianus (Henzen 6379); Domi- 
tia Cn, L Fausta Aniciana (I. N. 3539); aus welcben Beispielen man 
siebt, dafs dieser Gebrauch die Sclaven in Klassen nach den Namen der 
fruheren Besitzer zu tbeiien wenigstens unter den ersten Kaisem nicht 
lediglicb auf das kaiserlicbe Haus bescbrankt blieb, sondem auch in 
den grofsen Familien der Valerier, Calpumier, Domitier bis zu einem 
gewissen Grade Anwendung fand. Dafs unter den Freigelassenen 
dieser vierte Name eine begehrte Auszeicbnung war und man sich da- 
mit gewissermafsen uber den Stand binausgehoben und wenigstens im 
auDserlicben Klang des Namens den oberen Klassen gleicbgestellt fublte, 
zeigt sicb sehr deutlich bei dem Helden des Petronius, der eben darum 
in der unvergleichlich witzigen Grabschrift (c. 71) sicb C. Pompeius Tri- 
malchio Maecenatianus sdireibt. — Ferner kommt es, freilich noch viel 



') Es kommt auch vor, wenigstens in einzelnen Fallen im zweiten Jahrhun- 
dert, gehort aber nicht hieher, dais der Freigelassene von seinem Patron einen 
doppelten Geschlechtsnamen iiberkommt. So heifst der Freigelassene des Adop- 
tivsohnes des Hadrian, der vor seiner Adoption L. Ceionius Gommodus Verus, 
nach derselben L. Aelius hiefs, in der Inschrift bei Henzen Ann. 1857, 88 [Nico- 
medes qui et] Ceionius et Aelius appellatus est (dafs er auch Aurelius geheifsen, 
kann ich nicht zugeben) ; ferner der von dem leibiichen Sohn eben dieses L. Ae- 
lius, dem L. Aelius Aurelius Verus Commodus, oder, wie er spater heifst, dem 
L. Aurelius Verus freigelassene Pantomime, dessen der Biograph des L. Venis 
c. 8 und mehrere Inschriften (Orelii 2160. 2628. 1. N. 4140) gedenken, auf diesen 
bald [L.] Aelius Aug. lib. Aurelius Apolaustus, bald L. Aurelius Apolaustus. 

^) Vgl. Jahn spec. p. 83: Firmia PkUologis quae et lulia. 
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settener, aber dodi einielD, vor, Ms ein nicbt recbtlioh gfilt^er Nebea- 
name dem vrirklichen Cognomen ohne jtw' e(>) angeh^ngt wird: der 
Art ist P. DeamiVB M. P. V. I. miomvMui Mus (Henzen 6251), denn 
dafs Mvt bier Spitzname ist, leidet nach den daneben abgebildeten 
MSusen keinen Zweifel. — Aber von dieaen beiden Kategoriea 
abgeseheo sind mir Freigelasseoe sna guter Kaiserzeit mit ficherem 
doppeltem d^mmen lur Zeit nicht bekannt; als nahrscbeinlich 
republikanisch ist C. I. L. I, 1131 : P. DindtMt P. I. Dmot Cakdut 
zu erwihneD. Dies ist urn so bemerkenswerther, als die Gleich- 
namigkeit bei Sclavea imd Freigelassenen bfiufig genug und uobe~ 
qnem genng war, auch UnteracbeiduDgszuEatze andrer Art eiaielo 
begegnen: so CH. Octaviui 0. I. SroM maior auf einem von HObner 
im brittisdien Husetun abgeschriebeaeii Stein; L. Yelteiut L. L Em 
maior (fiullett. 1S59, 72); Clawdiut Eros castr«nsi$ Uh. (inn. 1856, 
18) — Steme, die fur den mit den Pandekten Vertrauten dea prak- 
tischen Commentar tn deren plures SroM geben. 

Diese Bemerkungen machen nicbt den An^rach eiue Frage zn 
erschSpfen, fur die ein nur zuTeiches Material fwtiegt; es ware ver- 
messen zu leugnen, daf^ nicbt einseln in der Kaiaerzeit Tiemamige 
FreigelasBODe sicb verden nacbweisen lassen so gut wie eiszelne Fro- 
gelaeseoe mit der Tribn;. Aber die gesetzliche NomeDclatar sdilierst 
obne Zweifel beides aus; und bdclut wabrscbeinlioh ist unler Augustus 
eine bestimmte Vorscbrift in dieser wie in jener Hinsicht ergangen, 
den Freigelassenen die Tribus, die sie bis dabin gefaabt, eatzc^n and 
das Namenwesen so geordnet worden, dafs Freigeborene und Frei- 
gelassene sicli darin ebeoso bestimmt scbieden wie in den Colleen 
der Decurionen und der Augustalen. — Aber.dars nach dem Gesagten 
die Bezeichnimg MbIiot auf dem Stein unseres Hnseums nicht wohl 
als zweiter ordentlicber Name gefasst nerden kann, ist mir nidit zwei- 
felhaft. Ob darin ein Spitzname steckt oder eine appellativische Be- 
zeichnung nacb Art der gewJibnlicbea bona frugipudiea, getraue ich 
mir nicbt zu eutscbeiden, ist aber auch von keinem wesentUchen Itelang. 

TH. M. 



DIE GESCHICHTE EINES CITATES. 
Was f iir Abenteuer und Fabrlichkeiten einem unscbuldigen Citate 
auf seinen Wanderungen zustofsen konnen, mag die folgende Geschichle 
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khren und zugleicb zur Erheitening und zur Erholung yon ernster 
Geiehrsamkeit dienen. Denn die alte Sitte des Mac^hscUagens zu 
empfehlen mafst sie sich nicbt an: heutzutage verbietet das viele 
Druckenlassen und das diesem rorhergehende Scbreiben oder Ab- 
scbreiben jene vielieicbt Idbiiche, aber sehr bescbwerliche Bemubung. 
Aucb darf die Geschichte eines Gitates sicb nicbt wirksamer dunken 
als uberbaupt die Gescbicbte, deren anerkannteste Lebre es ist dafs 
ibre Lebren niemals beberzigt werden. 

Acron fubrt zu Horatius Carm. 1 2 26 ohne den Namen des Dich- 
ters zu nennen die Worte an divosque in vota faiigent. Dazu bemerkt 
Pauly 'Valerius Flaccus mi 69/ Wer mit dies^ Dingen irgend Bescbeid 
weiss dem wird die weifse Sjcbwalbe eines Gitates aus Valerius Fiaccus 
bei einem Scboliasten wunderbar vorkommen; unglaubig wd er nacb* 
scblagen und nicbts finden als dass Paulys Anfubning ibn angefubrt bat. 

.Usenet aber bat sicb nicbt verwundert und nicbt nacbgescblagen, 
sondern Pauly glaubig vertraut. Er lasst in seinem Bemer Programme 
Tdm Jabre 1863 jenes Scholion aus einer flandscbrift abdrucken und 
fdgt die Nacbweisung binzu ^Valerius Fiaccus iiii 69/ 

Hierauf kommt Tbiio. Der denkt weder an Pauly nocb an Acron, 
sondern redet in seinen Prolegomebis zum Valerius Fiaccus s. xl ver- 
wunderlicb bin und ber. Dafs bei Valerius jene Worte nicbt steben 
bat er als Herausgeber gemerkt. 

Auf den Valerius ist Pauly durcb eine Verwecbselung von vor* 
wgrts und ruckwarts gekommen. Er bat im Forceliini flagitare nacb- 
gescblagen und gefunden 'Stat. Th. 2, 244. DeQ$ in vota. Val. Flacc 4, 
69, votit lovem.^ Bei Statins steht iuperosque in vota faUgant^ was 
Acron aus dem Gedacbtnisse anfubrt, Tbilo aber wird emendieren 
mussen, da er bekennt nicbt zu begreifen was divos in vota fatigare 
bedeuten konne. 

Ware diese kleine Erzablung eine Fabel, so kdnnte sie mit der 
Mutzanwendung scbliefsen aq>dU.ovaiv i^fiig ivio9^ ai nenoi&rjoeig. 

M. H. 



(yAHrx 1867) 



1ST IN ATHEN JEMALS NACH PRIESTERN DER 
SOTEREN DATIRT WORDEN? . 

Plutarch im Lcben des Demetrios 10 S. 893 berichtet tQ)er £e 
Ehrenbezeugungen, welche die Athener bei der erstenAnwesenheit 
des Demetrios 0). 118, 2 ihm und seinem Yater zu ei^weisien islich be- 
eiferten, uQter anderen auch Folgendes: ^ovoi di awt^ftii iviyqti- 
tpav ^BOvQj xai zov irctiwiiov nat fttxt^iov agxovta nmdnmS- 
oopveg Uqia 2(x)ti]qu}v ixBiQOvdvow xa^* Sni^aatoy hta^Ai^' 
xat TovTOv ifci twv tpt]q>iafidT(av nal tiop avpL^oXtzlwv hfo- 
iyQacpov. Dies soil gewahrt haben bis 01. 123, 2; denn naeh Erwllh- 
nung der schliefsliehen Yertreibung des Demetrios aus Makedonien in 
dem genannten Jahre fugt er hinzu (46. S. 911): !/id'fjvdioi di ani- 
avrjaav avtov. nai tov te Jlcpikov, 8g ^v legevg r&y Star^- 
Qwv dvayeyQafifdivog , he ruiv i7t(ovvfia)v dvellovj aQXOPtag al- 
Qeiad-ai ndliVy vianeq rjv ndrQiov, xfn]g>iadfiepoiy tov te Ibii^' 
Qov u. s. w. Dafs dem Demetrios und seinem Yater Antigonos unter 
dem Titel von &eoi owzrJQeg g5ttliche Ehren decretirt wOrden-iittd, 
ist eine Thatsache, die man dem Phitarch unbesehen glaiibeh kxtiin 
und die zum Ueberfluss urkundlich erb^rtet wird durch'die Stelle einies 
Psephisma des Dromokleides, welche Plutarch zu einem anderte 
Zwecke 13 S. 894 w6rtlich anfuhrt: 8 difidliava ttHytifiiSv i*rttQ- 
q)vig 7]v xal dlXoxotoVy iygaxpe ^jQO^oxXeldtjg o 2(pi^%%iog iniq 
tijg %wv danldiov dvad'iaetog slg ^sXipoig naqd jTjpLfi^^ltiv 
lafieiv xqifjafiov, avtrjv de naqayqdxpta t^v M^iv ik iav ipJj' 
ffiafzaTog ovTiog sxovaav dyaS^ij tvxj] deddx^cti rtjf ii^^if 
XsiQOTOvi] aai tov d^^ov ?va avdQtx i^ lAd'rjVOtliav^ 
otJTig dg)ix6^€vog ngog tdv 2toT^Qa xai xaXXieQ'fj&d" 
fzevog iTteQiotrja^i tov 2(ot^Qa, ntag Sv evaepiatbcta 
Y,ai ndXliata xat trjv taxlotrjv 6 dijfiog trjv dftond" 
tdotaaiv Tvoii^aaiio t&v dva&tjfidtwv* on d^ Sv XQV^*7} 
tavta 7CQdtT€iv tov drjfiov. Genossen sie aber g6ttlich'er 

Hermes n. \\ 
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Ehren, so batten sie auch sicher einen Priester und Nichts berechtigt 
an sich zu bezweifeln, dafs derselbe, wie Plutarcb angiebt, jahrlich 
durcb Cbeirotonie bestellt wurde. Ebensowenig ist zunachst Grand vor- 
banden die Angabe zu beanstanden, als batten diese Priester der d-eoi 
OiOTiJQeg wabrend eines gewissen Zeitraumes als STtdwfioi fiingirt 
und die Atbener ibre dffentlicben und Privaturkunden wabrend des- 
selben nacb ibnen datirt. Dagegen muss es von vom berein als im 
bdcbsten Grade unwabrscbeinlicb bezeicbnet werden, dafs das Insti- 
stut, \ne Plutarch stillscbweigend wenigstens vorauszusetzen scbeint, 
von 01. 118, 2 bis 1^3, 2 obne Unterbrecbung bestanden bat und in 
dies^a Jabren obne Ausnabme nur nacb den Priestera der Soteren da- 
tirt worde^ ist, da die Atbener in dieser Zeit keinesweges fortdauemd 
in.f|[^undlicbeiiBeziebungen zu dem anfanglicb so boob gefeierten Be- 
firaier. standen und nicbt anzunebmen ist, dafs sie aucb in den Jabren, 
WQ er «ie be^ebdete , seine Ebren baben ungemindert besteben lassen. 
G^i^z ui%laublicb aber ist und sicber auf einem Missverstandniss be- 
l*ubt die' Bebauptung unseres Gewabrsmannes, wabrend der Zeit, in 
welcberjeoe Priester als Eponymen fungirten, sei die Wurde eines 
• l^r^ten Archon abgescbafit gewesen, und erst 01. 123, 2 nacb Besei- 
tigung des Priesteramtes der Soteren wieder eingefubrt worden. So 
deutiich dies Plutarcb aucb angiebt, so dafs an seiner Meinung ein 
2weife{ gar nicbt besteben kann, so falscb ist es docb obne alle Wider- 
reiie. Die amtlicben Competenzen eines ersten Arcbon und eines Prie- 
sters der Soteren deckten sicb nicbt nur nicbt, sie berubrten sicb nicbt 
l^ipmal^ beide Aemter scblossen folglicb einander nicbt aus. Wenn 
man also aucb die Eponymitat von dem ersten Arcbon anf den Priester 
der Soteren ubertrug, so lag docb nicbt der mindeste Grand vor, damit 
2Ugleicb dies Amt eines ersten Arcbon aufzubeben; denn diesen be- 
stellte man nicbt um einen Eponymen zu baben, sondernum dieGescbafte 
eines bestimmt begranzten Kreises wabrzunebmen, welcbe besorgt 
werden mussten, Eponymos mocbte sein wer da wollte, und die der 
Priester der Soteren zu besorgen alssolcber nicbt geeignet war. So 
gewiss also die Gescbafte eines ersten Arcbon nacb wie vor zu erledi- 
gen blieben, so wenig kann es den Atbenem eingefallen sein, die fur 
sie bestimmte Stelle obne W-eiteres zu cassiren; sondern entweder 
baben erste Arcbonten und Priester der Soteren, so lange letztere uber- 
baupt existirten, neben einander bestanden, oder beide Aemter sind 
fur diese Zeit mit einander vereinigt gewesen, in der Weise, dafs ent- 
weder der fur ein Jabr zum Priester erwablte damit zugleicb den Titel 
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nnd die amtlichen Veipllichtuiigen eines ersten Archoo flberlrageu «t- 
hielt, Oder das Prieeterthum def Soteren als Ehrenamt mlt der Stellung 
eines ersten Archon verbunden war und der zum Archon beetdlte da- 
durch zugleich Priester der SotercD wurde ; wog^en nicht eingeweadet 
werden darf, dafs der Priester der Soteren nach Plutarchs Angabe 
durch Cheirotonie eraannl, der erste Archon dagegen weutgstens in den 
spateren Zeiten Ucr entwiclielten Demokratie, wie seine CoUegen, durch 
das Loos beatellt wurde. Denn bekanntlich haben die staallichen Ein- 
ricbtungen der Athener seit der Katastrophe des I^amiscbes Krieges 
mederboltsoeiDgreifendeoundgewaltsamenUmwandlungeaunterlegeii, 
dafs, obwohl von den Einzelnheiten derselbea uns Dur sehr Weniges 
und UDzusammenhaugeades bekannt ist, doch geurtheUt werden muss, 
daTs eine Abanderung im Modus der Ernennung der Beamten und 
namentticb der neun Archonten gerade in dieser Zeit nicht zu den 
Diogen geh6rt, die von vom herein als unwafarscheinlich zu bezeich- 
neo waren, vielmchr dafs Nicbts hindert sie anzunehmen oder Toraus- 
zusetzen, wenn sonst die Umj^tande eine solcbe Toraussetzung noth- 
wendig erscheinen lassen. Wie man sich aber aucb das VerhSltniss 
denken mOge, immer wird man sich im Widerspmcbe mit den An- 
gaben Plutarchs zu der Annahme genutbigt sehen, dafs in dem &3g- 
lichen Zeitraum weder die Functionen nuch der Titd eines ersten 
Archon je gerubt, sondem neben und Vtott des Priesterthums Aer So- 
teren bestanden haben. Oafs dem wuilich so sei, beweist aufser den 
angefuhrteii Erwagungen zur Geuuge der Umstand, dafs die Epooymen 
der JabreOl. 118, 3—119,3 bei Diodor unJ *e der lahre Oi. 119, 
4 — 122, 1 vonDionjsios mnHalikaraassaHsdrucklidh ate Archonten 
bezeichnet werden. Die AusQucht, es li^ hier etue Yerwechselung 
Tor, iodem von Diodor und Dionjsios oder ihrea Cewidireaitenem die 
Namen der epunynien Bebftrdei dieser Jahre irrtiiAmlioh fjk die von 
Archonten genommen worden seioa, wahrend die eiioaymei) Rneslor 
der Soteren gemeint geweaen seien, erweist sich als trnzulasaig; denn 
Ziehen wir die ziemlich zahlreicdien gleichaeitigen Steiaurkunden der 
fragUchen Jabre zu Rathe, so zeigt sich, daEs auf ihoeo aicbX nur 
keine Spur einer Datirung nach den Priestern der Soteren nathweisbar 
ist, sondem dafs im Gegeatheil alle UrkuodeO'dieeer Zek, welcbe iiber- 
haupt eine Datirung aufweisen, ausschhebtich oaoh Ajv^ooten und 
zwar denselben, welche Diador nndDiouysioeiienneH, datirtiiad. Ich 
gebe im Folgenden ein Verzeichniss aller bis jclzt bekaontea Urkunden 
dieser Art, damit man sich eine Vorstellung von dor Tragiweite der 
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Thatsache zu bilden im Stande sei. Die vorangestellten Olympiadea- 
jahre und Archontennamen reprasentiren die Ueberlieferung bei Dio- 
dor und Dionysios von Halikarnass. 

01.118,3. Archon Koroebos. Aus diesem Jahre stammt das 
Psepbisma *Eq>. dgx- 3484 , datirt [im] Kogoifiov aQXo[vTog], 
und derjenige Tbeil der Uebergaburkunde ^Eg>. dgx- 36 1 9, welcher 
Z. 13 beginnt und datirt ist Ini KoQoifiov aqxcfvcoq firjvog 
SK[iQoq>OQiwvog], 

01. 119, 1. Archon Pherekles. Aus diesem Jahre ist uns eine An- 
zahl Bruchstucke von Psephismen erhalten, deren Praescripte sicb 
zum Theil gegenseitig erganzen, so dafs an der Datirung iTtl 
OegeKliovg aQXOvrog kein Zweifel bleibt: Rangabe 431 iril Oe- 
QeiiXe[ovg ctQxoviog], *Eq). dgx. 3433 iTtl 0€Q€Kli[o]v[g Sq- 
XovTog], ^Eq>. dQX^ 3819 [enl Oeqenleovg agxlovTog. Hochst 
wahrscheinlich aus demselben Jahre ist das Psepbisma bei Ran- 
gabe 430 , dessen Praescripte weggebrochen sind , auf welchem 
sich aber Z. 5ff. die Phrase findet: 07t(og av inTel&diai] 7td[v- 
reg oi v€v]o^od'STf]^ivoi. [ini] 0eQ€[KX€Ovg] cxQXOvTog ano- 
neiv [tw]L ^ovXo[j^evo}]i. 

01. 119, 2. Archon Leostratos. Dieses Jahr ist durch vier Pse- 
phismen vertreten, Rangabe 436 — 39, deren Datirungen lauten 
[ini] ytewatqdTov aVx^y[TO^], ini ^€(oOTQdt[ov cxQXoytog]^ 
[ini ^]ewaTQdTOV (XQXOvTog, [ini yf\€a)aTQ[dTOv aQXOvrog], 
Die Erganzungen sind unzweifelhaft. 

01. 119, 3. Archon Nikokles. Zwei Psephismen aus diesem Jahre 
fmdet man bei Rangabe 440. 441. Die Datirung lautet auf dem 
einen vollstandig ini Ntnonleovg aQxovzog, auf dem andern ist 
[i]ni NiKOnliovg a[QXOVTog] auch nicht zu verkennen. 

01. 119, 4 und 120, 1. Archonten Kalliarchos und Hegema- 
chos. Das in Gerhards Archaologischem Anzeiger 1865 p. 110* 
111* publicirte Decret eines Thiasos, datirt [e]ni 'Hye^dxov 
aQxovTogj nennt Z. 31. 32 den Schatzmeister dieses Jahres tov 
xapLiav Tov ini ^Hysfidxov aQxowog und Z. 5fF. den Schrei- 
ber, welcher im yorhergehenden Jahre fungirt hatte, alQed-evra 
vno Twr d'laaciftwv ini KledQxov aQxovrogy wonach die 
falsche Lesart Kalliaqxog bei Dionysios zu andern ist. Ebenso 
heifsen in einem Dekret der Ritter aus dem Anfange Yon 01. 120, 
2 die Schatzmeister der Athene vom vorhergehenden Jahre wie- 
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derholt, Z. 3 und 13, Ta/ilai ttSvi^g d-eov ot hii'Hysftdxov 

ap;fr»Tos (vg). diese Zeitschrift 1, 145). 
01. 120, 2. ArchonEuktemoD. Aus diesem Jahre ist das Psephisma 

bei Rangabc 2298, datirt irti E{vxT>jfi(}v]og oQ^ovtog. Das nach 

01. 122, 1 gehorige Psephisma fur dea Komiker Philippides vom 

Jahre des Archon Euthias io der neuen ^Etp. aqx. 1 09 bezeichoet 

unger Jahr zweimal, Z. 13 tind 16, als in' EvxT^ftnvog afx'**^'*S- 
01. 121,2. Archon Nikostratos. In dieses Jahr geh5rt ohne 

Zweifet das Psephlsma be! Raogabe 443. Es ist dalirl [iiil .... 

]ov aQxovcog, was, wie man sieht, auf ini Ni%oa%^i%fn) 

iiqxnvTog fflhrt. 

Aufserdem tiefsen sich eine ganze Reifae durchweg nach Archon- 
ten datirter Urkunden aufTuhren, welche «lcm Zeitraume von OL 121, 
3—123, 2 angehbren; ich ubei^he sie aber hier, weil der Nachweis, 
dafs sie in diese Zeit zu setzen sind, umfaogreich^^r&rterungen 
nothwendig machen wurde, die anzustellen es mir an Raum gebricht, 
und wed es fur unseren Zweck genugt zu constatiren, daTs audi iu 
diesen, wie den Fruheren Jahren des ganzen Zeilraums nicht die ge- 
riugste Spur einer Datirang nach Priestern der Soteren sich nachweisen 
ISsst Ich bemerke daher nur, daTs das Fragment eines Paephisma 
bei Rangabe 442, welchps datirt ist hit Nixlov H^xmnogt nicht auf 
das Jahr 0). 121, 1 bezogen werden kann, ais desseo Eponyinos Dio- 
nysios allerdings einen ArchoDten Nikias angiebt, sondem einige Jahre 
spMer unter einen zweiten jungern Nikias zu setzen ist. Es geht dies 
in i^berzeugender Weise aus dem Inhalte der voUslandigen Urkunde 
hervor, wie sie Eustratiades recht geschickt durch die Vereinigung des 
erwShnten Fragmentes mil den aoderen zuflllig erhaltenen Resten 
desselben Steines hergestellt hat. Nach dieser ganz sicheren Herstel- 
luug schliefst sich das BruchstAck 'Eq>. dgx- 2456 rechts an Rangabe 
442 an und es ei^iebt sich, dafs hier nach der Datirung ini Nixiov 
a^oi^os noch ein zu derselben gehOriges Wort gestanden hat, welches 
auf -ag eadlgte. Damit man nicht etwa an U^iwg denke, bemerke 
ich, dafs Tor der Endung nicht vier, sondem sechs Buchstsben weg- 
gebrochen sind, und dafs auf der Urkunde 'Etp. a^x- 3499, welche, 
wie aus der IdeutitSt der Prytanienschreiber hervorgeht, unzweifelhiUl 
in dasselbe Jahr geh6rt, von der ersteo Zeile der Praescripte gerade so 
viel erhallen isl, daFs man sieht, die Dalining habe auT beiden Urkun- 
den ubereinslimmend gelautet bttI Nntlov a^xoviog 'Oz^vfiiag 
Es war namlich ungew&hnUcher Weise dem Nameu des Archon sein 
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Demotikon hinzugefOgt, urn ihn von dem gleichnamigen Eponymos des 
fruheren Jahres 01. 121, 1 zu unterscheiden. Unter diesen Umstanden 
miterlasse ich es auch, die sonst nachweisbaren Datirungen irrl Ni- 
xlov aQXOvTog hier aufzufuhren, weil nirgends ersichtlich ist, welches 
ton beiden JIahren gemeint sein moge, und auf das Fehlen des unter- 
ficheidenden Zusatzes ^OrQvviiog nicht aiizuviel Gewicht gelegt wer- 
den dar£ 

Dufch diese gleichzeitigen Zeugnisse werden nun abcr nicht nur 
Diodor und I)ionysios glanzend gerechtfertigt, sondern auch Plutarch 
in einer viel schlimmeren Weise belaslet, als sich bisher auch nur 
ahnen liefs. Denn es ergiebt sich nunmehr als unzweifelhaft , dafs es 
in dem Zeitraum von 01. HS, 3 — 123, 2 nicht nur fortwahrend erste 
Archonten gegeben hat und von einer auch nur zeitweiligen Beseitigung 
dieser Stelle nicht die Rede sein kann, sondern auch, dafs fort und 
fdlt in hergelfi^chter Weise nach ihnen datirt worden ist und eine Da- 
tirung nach den Prie^tem der Soteren unmoglich je Statt gefiinden haben 
kann< Plutarche AutoritSt ware zu retten nur durch die Annahme, 
nach Abschaffung des Priesterthums der Soteren 01. 123, 2 und Her- 
stellung der alten Ordnung seien, um die Erinnerung an unangenehme 
und demtithigende Thatsachen der Vergangenheit so vie! als m5giich 
2U unterdrficken , die Datirungen nach den Priestern der Soteren auf 
den Urkunden des verflossenen Zeitraumes absichtlich und mit Yor- 
bedacht getilgt und durch andere ersetzt worden. Dergleichen ist ofter 
und auch in Athen vorgekommen; so sind die Namen der Phylen An- 
tigonis und Demetrias, welche ahnliche unangenehme Erinnerungen 
hervorrufen konnten, auf einzekien attischen Urkunden jener Zeil aus- 
gekratzt) auf anderen fireilich unangetastet gelassen worden. Niemals 
aber ist es wohl ?orgekommen, dafs man an die Stelle der getilgten 
BeBeichnungen andere, welche in Wirkiichkeit nie existirt batten, ge- 
setzt und somit eine absichtliche und bewusste Falschung begangen 
hat, was doch in unserem Falle unter der angedeuteten Yoraussetzung 
geschehen sein musste. Man hatte namlich danacb nicht nur Namen 
und Character der Terhassten Behorde getilgt, sondern auch entweder 
dafiir die B^Beichnung eines Amtes eingefuhrt, welches in jenen Jahren 
gar nicht existirte , und willkurlich die Namen von Personen hinzu- 
gefugt, welche dieses Amt thatsachlich in den fragiichen Jahren nicht 
bekleidet haben konnten, oder, wenn man die Namen der Priester un- 
angetastet liefs und nur den Character tilgte, diesen zum Ersatz eine 
amtliche Wurde beigelegti die sie nie besessen; auf die eine wie die 
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andere Weise wOrde man die Thatsachen entschieden gefSlacht Iiid)ei|. 
Es ist indessen uberflussig auf eine Discussion der Frage ^inzugeben, 
ob eine solche Falschung angenommen werden konne, es geiiugt auf 
den Umstand hinzuweisen, dafs auf keiner einzigen der au^efuhrteo 
Urkunden vor oder nach der Formel i/si %oii delvog Sqxpv^QQ aich 
die Spur einer Rasur fiqdet, auf keiner einzigen di^se Fonnel selbst 
in einer Rasur steht. So also, wie wir jetzt dag Datum lesen, hat es 
von Anfang an auf alien diesen Steinen gestanden; eine Aenderung 
der Datirung ist auf diesen Exeniplaren nicht vorgenomnien worden. 
An eine Falschung dieser Art aber zu glauben und, um ihre MOgUch- 
keit zu erklSren, vorauszusetzen, es seien zu diesem Zwecke eigens 
alle Steinurkunden des betreffenden Zeitraumes von Avtfaog bis m End^ 
kurz nach 01. 123, 2 umgeschriebfen worden, Y^ird Nieqiimd up» wh- 
muthen woUen , und eine solche flypotheae emstbnft ;iu nvideriegeff, 
lohnt sich nicht der Muhe. 

Plutarch ist also nicht zu retten und e$ V»ib\ vpa njlen sm^an 
Angaben vor einer unparteiifioben Pruftipg nur diQ9 J^t^I^i A^Ja 
von 01. lis, 3 an es in Atben eina Zeit lang, w^nn anoh ipit Vntor- 
brechungen, Priester der Soteren gab, deren Amt^dauer vieU^iobt jaluig 
war, dafs dieses Priesterthum 01. 123» 2 endgCUtig ^ufgeliobQU YW^ 
und dafs der Name des latzten dieser Priester Diphilo^ war, Wenn maa 
nun auch hierbei aicb nothwendig wird beruhigen musaeut so wun^cbt 
man doch eine Erklarung dafur, wia upaer Gewihnpmana zu sfii^ea 
daruber hinausgehenden unrichtigen Angsibea gekoipmen \^%i Bei 
einem Schriftsteller von Plutarpha Kigentbumlipbkeit Uegt es 9m NH^b*^ 
sten, diese Febier aus maugolbaftem Ver»tandni^i^ der vpo ihm benut^-r 
ten Quelle abzuleiten. Manche Moglipbkeiten hieten mch bier d^< die 
wir nicht einmal alle ubersebeA mogea: Folgen^ i^t mir ^opigsteQ^ 
stets als das Wabrscheinliobste vorgekgrnm^P* In i»ainer Quelle jhad 
er bei Gelegenheit der Ereignisae des Jahre* Ql. US, 2 erwalmt, i^ajEi 
die Atbener, um Dometrios^ und ^eipen V^l^^r A^tigQAOfl ^u obren, ^^fiii 
neue, nach ihnen bonftonta Pbyl^n eiombteteu, i]vom 9is ibrop ^otflv^p 
einen eigenen Priester bestellten und sie ^unter den Eponyn|fip\ 4<r 
toig enwvvf^DiSy aufricbtetea, d. h. 4ie Bild^anlen des Qeimatrips und 
Antigonos, als der Archegeten ^r neuen, ii^cb ihnen benanqten Pl^yr 
len, den bereits vorhandenen und auf dem Markte loifgestellt^n Stam)- 
bildern der Eponymen der zehn kleisthenischen Phylen binpufjigtep. 
Weiter fand er zu 01, 123, 2 angegebea, dafs nach dem S^Wi^ ^^ 
Demetrios die Atbener das Priesterthum der Soter^ abgeschafit uod 
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sie, die SotereB, d. h. ihre BildsHuIeD, aus der Zahl der Fponymen ent- 
fernt hStten (^x taip ^Tuavv^wv dvellov). Dabei war mitgetheilt, 
dafs der Priester der Soteren, welcher damals fungirte, Diphilos hiefs. 
Plutarfch nun verstand bei fldchtigem Lesen die von seinem Gewahrs- 
mann gebrauchten technischen Ausdrucke iv xolq inwvv^oig und ix 
TcS)^ iTtwvv^wv beide Male falsch Ton den eponymen Archonten und 
indem er, was ifam in Ansebung dieser gesagt zu sein schien, weiter eben 
so nnrichtig auf die Priester der Soteren, statt auf die Soteren, Deme- 
trfos und Antigonos, selbst, bezog, gelangte er in gulem Glauben ge- 
wissermafsen mit Nothwendigkeit zu der Vorstellung, welcbe er als 
Thatsache fainzustellen kein Bedenken trug, diese Priester batten als 
f^nynfien ftingirt und die Athener wabrend der Zeit des Bestandes 
jeties Priefirtertbunis nacb ihnen ibre 6ffentlichen und Privaturkunden 
datirt.' Es TVar nun nur eine weitere Consequenz dieser irrigen An- 
sicbt, dafs er in freilicb ganz unzulassiger Weise folgerte, wabrend 
der Zeit , dl^s Prieister der Soteren bestellt wuiden, babe das Amt des 
Mber eponymen ersten Archonten gerubt und sei erst nacb Abscbaf- 
fung des Priesterthums der Soteren gleicbsam wieder eingefuhrt wor- 
den, und dafs er auch dieses Ergebniss seines Nacbdenkens, an dessen 
Rtchtigkdt er keinen Zweifel begte , in einer Linie mit den ihm uber- 
lieferten Tbatsachen auffuhrte. Was ibm biemacb vorgeworfen wer- 
den kann und muss, ist, dafs er seine Quelle aus Flucbtigkeit grdblich 
missverstanden und uns Dinge als Tbatsacben uberliefert bat, welcbe 
im Grunde nichts als Folgerungen aus einer ibm in ricbtiger Fassung 
Tdrliegenden, aber yon ibm falscb aufgefassten und verstandenen Nacb- 
richt sind. Dergleicben ist nicbt ibm allein, sondern manchem Histo* 
riker vor und nacb ibm passirt, aucb solcben, bei welcben man es 
viel vreniger erwarten sollte. Indem wir einen solcben Febler an das 
Licht stell^n, warden wir der Wabrbeit gerecht und versiindigen uns 
in' keiiier Weise an den Manen eines sonst b5chst achtungswertben, 
aber bekanntlich nichts weniger als kritischen Scbriftstellers, der noch 
knehi* Fehler gleichen und schlimmeren Schlages auf seinem Keiin 
holz hat. 

' ' Ailerdings. Wenn er aber doch zu retten ware und wir nicht 
nOtliig bitten, seine Biecbnung durch diesen Posten weiter zu beJasten, 
ais^ie es obnedem schon i^t? In der That bat Wescher vor Kurzom 
in der Rei)ue' arch4ologiqm 1865 p. 352 ff. bei Gelegenbeit der Be- 
sprecbung einer dort zuerst von ibm veroflentlicbt^n Urkunde den 
Nachwfeis zu fubren versucbt, dafs dieselbe nacb einem Priester der 
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Soteren datirt sei, was, wenn es wahr ware, die UatersucbuDg auf eine 
Deue Grundlage stellen und zur Entlastung Plutarchs wesentlich bei- 
tragen wurde. Icli sehe mich desshalb genothigl, auf eine Prufung 
dieser Ansicbt zum Schlusge mil eJDigen Worten naber eioziigehen. 

Die fragliche Urkunde ist ini Piraeeus gefundpn ond vod We- 
scber Dach einer Abscbrift von EtislratiadeB in Uinuskeln mitgetheilt 
worden. Der obere Tbeil der Platte ist recbts tod einem Basrelief 
eiagenoinmen, welches einen sitzenden Mann vorstelll, nelcber die Hand 
nacb einer vor ibni stebenden Frau ausstreckt, die eine fiArse bait Die 
Inscbrift beginnt lioks oben zur Seite des Basreliefs , fidlt den Rauin 
neben demselben aus und setzt sicb unterhalb iiber die gauze Brelte 
der Plalte fart, weshalb die Zeilen von der elften an eine belrScbtlich 
^fsere LSnge zeigen, als die zehn ersten. Der Test der InBcbrift 
sieht nacb Wescher so aus : 

Idya&sl %v%ei. 'Eni OiXinniSov itfii- 
tog. Katoi rcfJe iftia^Maav jiyrt- 
fiaxos ^ftipiffoxw, (Dstd6aT^ttzog 
MvYjOtxaqm, Ji](i6^aTog ^ttoa^h^- 
5 V, KTTjalag Kt^atipoJVTog, Kt^aiTcnog 
KitjottpdiPTog, [K]TTj[ai.]xdpijg Kzi^aicp- 
mzog, Kr^aiag lTt]ftoKgdTov, XaiQia- 
g Mvtjatxd^ov, Kv&Tj^twv ai /ts^iiai, 
zd iqyaaT^qinv to h TlEiqaiei xal t- 
10 ijv otxi;a[i>'] f^v n^oaovaav avzip 

Ttai vd olKtjfidTtov to ini inv xortQwvog Btg xAf atiavT- 
a x^^**" Evx^dTei 'E^xiov I4<pi8vait^ d^axf^io* PhHI-l- to- 
il h-imiTftv exdoTov aTelig amivriav, Itp' ^ze dtd6v- 
ai Toig ftiv AAA h t^ 'Exaiov^aimvi , Tag dd eXuoai xoi 
16 T/cTtt^g h ztfi IIoaEidiwvt, iTtunevdaai di tk deifie- 
va Tov i^Yaattjflov xai Tijg olx^aewg h t^ 7tq<at- 
<p iyiavT^. lav 3e fi^ dnodidi^ v^v /lia&foatw xard toi 
ysynafifiiva jj fi^ iniaxEvdCei, ofpeiXeiv ovtAv t6 ditt- 
Xdaiof xal dtnivat Evx^dtJiv ix tov i^yaarij^iov fti]- 
30 ^iva Xnyov Xeyovra. ivyvtjt^g tov noi^aety in •yeyqa- 
fifteva 'E^ijxlag l4(ft8vaiog iv t^ XQ^V '^V y^yQO- 
fifiiviff. ^t^aioiv de rijv fua&taaiv K.vdTj^ian' Tovg fitgi- 
Tag EvKQaTBi xai zoig iy[y6voig] ainov. tl di ftij, otfeiletv 
dQctxt^ag X. dfayQaipai [de Tda]dt rag avv^xag Ev- 
25 x^drrp' iv at^lei li9ivei xal ati}aa[i iv - - vtjQw. id~ 
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V de [Tig] elag>OQd yiyvriTaL rj alio ti an . , . aiOfia wqo- 
ntff otfpovvj elaqfeqe^v EvKQaTfjv xard to tifirjiia xo- 
d* Ifcta (Livag. QeoL 
Wie man sieht, enthalt die Urkunde einen PachtcoDtract zwischen 
Privaten und geh6rt nach ihren sprachlichen und orthographischen 
Eigenthumlichkeiten zu urtheilen der makedonischen Epoche an. Da- 
tilt ist sie vom Jahre dcs Priesters Phillppides. Welcher Priester ist 
damit gemeint? Nothwendig der der Soteren, behauptet der Heraufi- 
geber, well er schlechlweg als Priester bezeichnet ist, und ware ein 
anderer gemeint , ein bestimmender Zusatz erwartet werden musste. 
Umgekehrt, behaupte ieh, sicher nicht der Priester der Soteren, weil in 
diesem Falle UQatag twv SioTtJQtov stehen musste und nicht einfach 
bios ieQitog, wahrend, wenn derPriestereineranderenGottheit gemeint 
war, unter bestimmten Umstanden, welcbe bier vorliegen und sich 
wirksam erweisen, cine nahere Bezeichnung zwar nicht ausgeschlossen, 
aber auch nicht geboten war. Die Sache verh&lt sich namiich so. 

Unsere Urkunde ist von ganz singularer Natur und gehdrt zu 
einer Klasse, welche auf dem weiten Feide der griechischen Epigraphik 
nur durch ganz wenige Exemplare vertreten ist, wenn wir namiich 
von den Grenz- und Hypothekensteinen absehen, welche dooh nicht 
ohne Weiteres mit Urkunden wie die vorliegende auf eine Linie ge- 
stelit werden konnen, obwohl sie Beruhrungspuncte bieten. Es ist 
das auch ganz natiirlich; denn sicher ist es nur in verhaltnissmafsig 
seltenen Fallen vorgekommen, dafs Urkunden, durch welche recht- 
liche Yerhaltnisse zwischen Privatpersonen festgestellt und bezeugt 
wurden, in Stem gehauen und offentUch aufgestellt worden sind. Es 
geschah dies in Folge eines besonderen Uebereinkommens der contra- 
hirenden Parteien, wie man aus unserer Urkunde sieht, die Z. 24 ff. 
ausdrucklich dem Pachter die Yerpfilichtung auferlegt, sie auf seine 
Kosten in Stein hauen zu lassen und ihre Aufstellung an einem be- 
stimmten Orte zu besorgen. Der Zweck, den man dabei im Auge hatte, 
war offenbar nicht, den Urkunden grofsere PubUdtat zu verschaffen, 
sondem ihnen einen gesicherten Bestand auf die Dauer zu verleihen. 
Dies w^ir allein ndthig oder wunschenswerth fur Urkunden, welche 
auf eine unbegranzte Dauer geschlossene privatrechtiiche Abkommen 
zu bezeugen bestimmt waren. So finden sich denn auch aufser den 
zahireich vertretenen Freilassungsurkunden von Sclaven nur Kauf- 
contracte oder ErbpachtvertrSge, wie der vorliegende (£2^ %oy cinrnta 
XQOvov Z. 11 — 12), in dieser Weise verewigt. Fur die Dauer musste 
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aurser dem Material der SchuU sori^D, welchen der Aufstellnngsort 
gewahrte. GewShnliclie Urkunden gab man VertrauensmSiment in 
VemahruDg, Steinurkunden dieser Art hat man in der Regel dem 
Schutze eines Tempelliezirkes anverlraut, gant in der Weise, wie man 
in Tempela aufzubevahrende Capitalien zu hinterlegen ptlegte. So 
sind die uns bekanD(«n Freilassnngsnrkunden auf den Tempelmaneni 
eiogelragen worden nod auch unsere Urkunde war sicher im Temenos 
ii^end eines Tempels im Piraeeus aufgesttltt; ja, weitn ich recht sehe, 
sagt sie dies selbst Z. 25, wo schweriich etwae Anderes als tnrjaai iv 
itf^ oder iv T^i u^^ geslanden hat- Nun ist nichts gewOhnlicher 
und auctt naturlictier, als dafs Inschriftrasteine , welche im Temenos 
eines Tempets aufgestelil waren, enlwedpr allein oder nebenher nach 
den Prie&tern oder den Priesterinnen der Gottheiteo datirt wurden, 
deDen der Tempel gehOrte. Beispielshalber erwfihne ich die zahlreichen 
Anathcme, welche die Namen dor priesterlichen Behurden des Tem- 
pels tragen, in den sie gestiflet waren, und die delphisehen Freilas- 
sungsurkundea , welche zwar dnrchw^ nach poliliscben BehArden, 
daneben aber auch regelmars^ nach den beiden Priestem des ApoUon 
und aicht selten sugar nach den Epistaten und Neohoren des Tempela 
datirt sind. Aber Kauf- und Pachtcontracte, wird man sagen, das ist 
doch gant elwas Andercs. K<-ineswpges ; und um uimittzes Hin- und 
Herreden zu ersparen, will ich lieber gleich cine Urkunde bersetzen, 
welche eine schlagende Analogie zu der ungrigen bietet und den Streit 
ohne Widerrede entscheidet. Es ist dies die Aufscbrift eines Sleines, 
welcher in der Gegcnd des alien Amphipolis gefunden und im 0tkl- 
otto^ 1862 p. 346 publicirt worden ist. Sie lautet in der dort ge- 
gebeneu Umschrift: 

j^yad^i -ivxtji ijt^iceto [Q\Bto%iqrjg Nixia n- 
ojd &eodwQov %m nolifnavos i^v oiK[l\ttv, ^g y- 
eittoy Mewiaq jiadvdqov xai &s6dtoQog avt- 
og xal Ntxiivcaq 'Enix^atovg, XQvaaiv vqiax- 
oaioiv. fie^aiiDT^g /trj^ovinog 'Plxoov. fid- 
(ftvifeg SrtjaikstDg 'Offfime, l4iiunoyh^- 
g Ldarivov. irti te^iwg %m> L^axXijntov 'Eif- 
\fiay]6qa, hii tfiitnaTov -^(B^jJAfn;. 
Dieiie Kaufurkunde ist , wie man sieht , nach kuiner potitischen 
Befafirde, sondevn lediglich nacb drnn Priesler und dem Epistaten eines 
Askle[»ostempels datirt, olfenbar aus keinem anderen Gnjode, als 
weil der Stein eben diesem Tempel in Verwabrung gegeben war, gc- 
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nau der Fall unserer Urkunde. Freilich ist hier der eponyme Priester 
ausdrucklich als der des Asklepios bezeichnet, und Philippides auf 
unserer Urkunde schlechtweg als Priester ohne weiteren Zusatz ; aber 
so natArHch es war in solchen Fallen den Priester, nach welchem man 
datirte, als den der Gottheit zu bezeichnen, fur die er bestellt war, so 
wenig kann mit irgend einem Schein des Rechtes erwartet oder gar 
gefordert werden, dafs dies immer geschehen sei; es verstand sich 
ja auch ohne einen solchen Zusatz von selbst, dafs in jedem Falle der 
Priester desjenigen Tempels gemeint sein musse , in dessen Temenos 
der Stein aufgestellt war und gelesen wurde. Was kummerten sich 
die Concipienten solcher Urkunden um die Bedurfiiisse und Wunsche, 
welche etwa Gelehrte hegen mochten, die ein Paar tausend Jahre spater 
in die Lage kommen kdnnten ihre Texte commentiren zu mussen. 
Sie dachten nicht einmal daran, dafs so etwas uberhaupt vorkommen 
konne. 

Jedennann und, wie ich denke, auch der Herausgeber, wird mir 
hiemach zugeben, dafs wir darauf angewiesen sind, unter dem Phi- 
lippides unserer Urkunde uns den Priester desjenigen Heiligthums im 
Piraeeus zu denken, welches einmal dem Steine zum Aufbewahrungs- 
orte gedient hat, und dafs auf einen Priester der Soteren zu rathen 
um so weniger eine Yeranlassung vorliegt, als bei dem Mangel einer 
genaueren Characterisirung jede Spur einer Andeutung fehlt, die zu 
einer solchen Annahme berechtigen konnte. Dagegen wird Hr. Wescher 
wohl Recht haben, wenn er den Priester Philippides unserer Urkunde 
fur dieselbe Person halt mit dem Eponymos Philippides einer anderen, 
welche von Ross in seiner Schrift uber die Demen von Attika S. 53 
n. 21 (daraus auch bei Rangabe 1060) mitgetheilt worden ist und 
folgendermafsen lautet: 

^IslQonoioi ol ini OiXiTtnidov l/iqrif^lidi dvi^eaavy] 

TloXvaxmtog l4xaq,j Birjd^og liyav.^ 

XafiQiag laare. 

TlaiSiag 2olevg. 

Auch dieser Stein ist namlich im Piraeeus gefiinden worden und 
gehdrt dem Schriftcharakter nach zu schliefsen wie der vorige der 
makedonischen Periode an. Das Fehlen der Bezeichnimg legiiog ist 
nicht aufifalliger als das einer jeden anderen, aqxovtog oder was sonst 
erwartet werden konnte. Hat aber Wescher hierin Recht, so ist auch 
das Heiligthum nachgewiesen, in welchem beide Steine einst ihre Auf- 
stellung gefunden batten : es war das bedeutendste der Hafenstadt, der 
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Tempel der Munichischen Artemis, welcher wie kein anderer fur 
Zwecke der oben angedeuteten Art geeignet war. 

Soil also dem Ansehen Plutarcbs mit urkundlichen Zeugnissen 
aufgeholfen warden, so werden andere zu beschaffen sein; dieser Stein 
thut es wahrlicb nicht. Es ist aber erlaubt den Zweifel auszusprechen, 
ob dergleichen Zeugnisse je sich finden werden, iind daran den Aus- 
druck der festen Ueberzeugung zu scbliefsen, dafs Plutarch sich in 
der That geirrt hat und die Alterthumswissenschaft gut thun wird 
diese Annahme , auf deren Nothwendigkeit nicht hier zum ersten Male 
hingewiesen worden ist, als ein Ergebniss der Forschung festzuhalten, 
welches so gesichert ist, als die Resultate historischer Untersuchungen 
es uberhaupt nur sein kdnnen. 

A. KIRCHHOFF. 



ZUM SARDINISCHEN DECRET. 

Hermes 2 S. 111. 

DaCs auch unter Vespasian, wenigstens eine Zeit lang, Sardinien 
unter Proconsuln gestanden hat, beweist die Inschrift von Sestinum 
(Bullett. 1856, 141): C. Caesio T. f. Cl{audia) Apro, praef(eeto) co- 
h(ortis) Hispanor{um) equitatae, trib(uno) fmUt{um), quaestori pro 
pr{aetore) Ponti et Bithyniae, aedili pkb{is) Cer{iaU), pr{aetori), le- 
gat{o) pro pr{aetore) provinciae Sardiniae, d(ecurionum) d(ecreto), 
Denn da derselbe Aper, wie Borghesi a. a. 0. bemerkt, nach einem 
neronischen Diplom (Arneth n. I) im J. 60 in lUyricum als Praefect 
der cohors II Hispanorum stand, so kann die sardinische Legation, 
zwischen der und jenem Cohortencommando noch der Kriegstribunat, 
die Quaestur, die Aedilitat und die Praetur liegen, nicht fuglich unter 
Nero gesetzt werden. Es ist dies die einzige Borghesi bekannte In- 
schrift, die den legatus pro praetore des Proconsuls von Sardinien 
nennt; wir werden danach auch dem M. JuUus Romulus unseres De- 
crets, der sich in gleicher Stellung befand, mit Wahrscheinlichkeit 
praetorischen Rang beilegen durfen. 

TH. M. 



CONIECTANEA IN AENEAM TACTICUM. 

iyYv%a%ia oi%iQv diakvovreg xal hi TtSv aifiaaidv tuxI teix^ 
— q>OQfiovq yrjg Tcal Xl^wv nlrjQOvwegy g>aalv 8i xal Totg ix 
xiiv ie(jwv xoi^oig tqItiooiv, ovzwv xai TtoHwv xal /neydliovj 
XQtjad^evoL xal tovToig TtqaanoTtXriQiiaavvag %dg tb ela^o- 
lag xal zdg di6dovg — ixaiXvaav %ovg eiafidkkstv hnixeiQoivv- 
tag slg am 6 %6 noliofia. Kdchly pro Siakvovreg edidit rd nXiv- 
d-ia kvovteg. At nXivd'ia ab h. 1. prorsus ab'ena sunt ; rectum esset 
%dg nXlvd'Ovg Ivovveg (non diaXvovreg) cl. quern manifesto ab 
oculos habuit Thucydide II 75. ioiitxodoinovv etg avro (Tslxog) 
nklvd-ovg ix twv iyyvg olxitiv xad'aiQOvvrsg, Servari tamen pot- 
est diaXvanegf si suppleas [tovg Tolxovg] dcalvovreg. Neque ferri 
potest Teix^v, pro quo tuxUov requiro. Muris enim circumdsAa est 
Sparta multis demum annis post Thebanorum quam Aeneas <)e8cri- 
bit in Spartani irruptionem. V. Pausan. VII 8, 5. Itaque, ut dixi, 
%BLXioifi^ scribendum est, et inteliigenda sunt hortorum sepimenta, 
quemadmodom etiam tiap aliuaacwv memoria ostendit. Similiter 
taixla xal oixiag in suborbio Syracusarum coniungit Thucydides 
VI 66. In sequentibus q>aol di xal %oig ix twv Uqwv xerlxoi^ 
tqinoaiVj ovtwv noiktiv xal jLieydXcDVy x(^ijaajU£vot, nihil novan- 
dum arbitror. Similiter XXXIX 1 aixog iavi ixrj TCQoeidotag r^v 
tdq>qov, a^a %b xal xexQVfjtfuivtig ovarjg^ elaniTtteiv. Cf. X 13 
ysvofiivav J' avT€v iv Ttj *^Ifi€()^ mifixpag ixiXevaev avthf jcbqi- 
fiiveiv. Nee raro ita Thucydides. 

Ibid. 5. iifta 3i %ov%oig %d yvvaia xd mxevai ^aav inl Toig 
x£Qdfioig. ExcidJsse suspio&r aliquid eorum quae his verbis expressit 
Thucydides II 4 7toXX(p d^ogv^qi avvwv r6 (Plataeensium) ngoa^ 
fiallovTiav xal %wv yvvaixwv xal twv olxerwv apia and tiov 
oixiwv xQavyfj t€ xal okokvyy XlSoig re a/na xal xeqdfKp fiaX- 

XOVTWV. 
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III 3. avdnaf itunovg, ot xwXvral Saorrai S* ng imx»i^ 
aJU«g ^a^alvtiv. Haoc circumscripticHiem pro xoiXvamiai ex Thu- 
cydide petiit, cuiua t. Ul 23 et VIU 86. 

IV 1. ev^vtata Si avTols rttnot^&ai a^artjfta, Sgi' liv 
fiij ayyo^aovai rovg nqoaiSvras etvjote. Particuk ^ h. 1. ferri 
viK pateet, scribeadum iei. Nee ev^tcna, cuius superlativi aliud 
exemplum noD extat, iDcoimptum videtur, ac forUMe aixipgerat Aeneas 
evSv (i. e. ev&vg) totmvK del ovrolg. 

Ibid. 3. o di Jlet^lar^oTog duo^aag (s& Hegarenses couiu- 
gibus AtheDieasiiim Bleusiae Tbesmophoria cekitnuitibua iosidias 
struere) n((0£t^Qevaev. snai ds ol h. %uiv Msyafioiv tog XeXtj- 
&6tee Hrrifitjatt* xat crjrd t^s S^aldrr^s (1. ^aldaarjs) iyi- 
vovto, i^avmnag o netaloT^irrng twv hetlffevoi'Ttin' « civ- 
dQor ixQaTTjOs xal diiipiyei^B tfiiig fileioTovg x«u zuv fikoliat', 
olg dipimnvzo, iyxgari^g iyivsto. Vitiata haec esse qui totellexit 
Kircbhoflius Uerm. I p. 449 locum ita correxit i^ofaarag 6 Jlei- 
aloT^aTog rav ived^diy t(ov ve dvdqati ivi^dvi^cE. Leuiur me 
iudice et ut suus tamen locu seusus restituatur conlcias ttav ha- 
Sqtv9ivton' ts dydqtov itmarf/ae. Ad i^aveotdg sc ex insidiis 
V. Tbucyd. Ill 107, 3. 

V 1. CTCstva Tmloifovg ■n.a&tmavai. fiij rove Tvx^vrag, aUo 
fp^ovlfiovg xai dyxivovg, xai fiij vnovoalv ft^ Svvafieyovg del 
It. T(Sv elaxoftt^ofih'on'. Scribendum videtur xai S^ inovoeiy 
dvvafihovg. Nimirum dij cum in ^' comiptum eseet, superTenit qui 
aenteatiae coosulturus altenim fi^ adderet 

VI 1. Snrwg (i^ ii Syvotav do^d^tov xi o OKorcAg m^ftdty 
ij dtayfdlji eig iijV Tt6liv xai ftataloig oxXy Totg dv&f^ftoie. 
Corrige aij/i^jv^ — xai ftmaitos ix^"!} ""^ dv&fbinovg, aut 
a^fiatv^ ^ dieyyilXj] — xai naialwg 6%X^ toig dt^nt^novg. 

Ibid. 3. slyai de %ovg ^uei^oaxoriovg xai nnStaxatg, titHaa 
ff^ olov te %m otjfialutv (ttfi mjntii^t) dijXoiv, d3X avzav tivd 
iij^ i^ dvdyiaig dyyilXetv, dvnavrai raxv dg>ixveia^ai. Scri- 
bendum videtur ail' avt6v viva $4^^ quae tpgum aliquem nun- 
tiara oporlel. 

Secuntur statim haec Uffimop di ijmaaifiwv omtv ti3v to- 
Ttutv xai vnaiixonwv tttiuav, innsag at^alqstVt t*a did xiavde 
9aaaov dyy^XXijvai. De awsi^siv interpretes inopes sunt consilii. 
Corrigendum opiuor avvalqaw i. e. avvartilafi^dveiv, optimum fueril, 
n ea in re (in perfereadis^nontiis) eqtutes (e adiuverint. 
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VIII. €l$ %i]v xf^QCiv nqoa8ex6^Bvov nkaiio xal ixBlC,(a {ifjiel- 
yoi?) dvvafiiVy nQwtov iiiv trjv x^Qoiv dvaelafiolov (ita Herchenis 
pro dvaenifiolov) elvai toTq noXs^loiq xal dvaoTQCctortidevTOv 
nat dvanQoandqiatov xaraaxevd^eiv xat tovq nora^ovg Svaiia- 
pdrovQ Ttat nlelovg, ngdg t€ %dg dno^daeig x&v noXefiiwv elg 
%d (leg. eYg ts) xffainiLi(6dfj nat aTeged. — Scribendum dvaevaTQa- 
%07tidev%ov. Verbo ivatQcttonedevaai utitur Thucyd. II, 20. 

Ibid. Toe T6 naraXifiTcavo/Lieva iv %rj xtiqff iycovaiiagj alg 
XQ^lav de q)iqovTa %oig ivoprloig — tog del dxQSia noieiv rj 
g>d'€iQoyTa dipavi^eiv, %d %b ^qund xat [%d] not a xal rd xcer' 
dyqovg eyxaQfta xai rd iiXla nard trjv x^QceVy [xat td] ard" 
OiiLia vdcna (og artota del noielv. Ante nord adieci articulum et 
xai %d supplevi ante axdaiiia, Praeterea pro (pd^eiQovta scribendum 
videtur q)d'dvovia. 

Ibid, in fine. %va firj xai lotvxa licev nolXd dtjXwTai. Scri- 
bendum noXXdxig, quod solenni vitio in noXXd abiit. Y. Cobetum Varr. 
Lectt. p. 264. 

X 2. €7ceiTa yLrjQvyfxcaa Tcoielad'ai toidde did xivog XQO- 
vov — y,ata7C0iLil^eiv rd iXevd'ega atafictta xal tovg yLaqnovg iv 
tfj TtoXev. Excidisse videtur avvaXi^eiv, vel simile verbum. 

Ibid. TOvg di dvaynatovg {ovXXdyovg del ylyvea&at) tj iv 
Ttqvtaveiip rj iv fiovX^ rj iv aXX(p q>aveQ(^ zorttf, Non memini 
PovXijv de loco dici pro ^ovXbvttjqiov, fallique puto H. Stepbanum 
Thes. II 361. Forsan igitur corrigendum iv fCQVTctvei(py tjv fioiXrjy 
rj iv aXXip, 

Ibid. 5. Toig di aQXOvrag dnoyQdcpead^ai %ai nag* ^ tivi 
%ai otav xardycovtai. Recte Med. nag^ (j) Tiveg. Alterum xat 
adiecit Orelli. Secuntur baec rdg di vvxzag vrto tiHv dgx^^^^^ ^« 
ftavdoxela i'^wd^ev xXeiead^ai, ubi pro TtavdoxBicc malim mxvdo- 
xela, ut paulo ante navdoniag pro navdoxiotg. 

Ibid, did xQOvov di tivog oaot av TaXajielgioi avtwv {^i- 
vwv) wciv iKxrjQvrread^ai. Voce mere poetica zaXajieiQLOv num 
Aeneas usus sit, dubitare licet, ac fortasse scripsit zaXalmaqoi^ quam 
vocem ut alias baud paucas ex Thucydide, qui frequenter verbo taXai- 
nwqelv usus est, derivaverit. 

Ibid. 6. %alg di dtjinoalcf dq>i%vovixivaig Tcgeofieiaig and 
TtdXetov ^ Tvqdwwv rj atQcetonidwv, ov XQV ^ (Orelli idv) av- 
Tolg %6v id'iXovra diaXiyead-ai. Quod exercitus legatos misisse 
dicuntur mirationem habet. Scribendum p«ito avQatrjyiSv. 
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Ibid; 8. Snar te oi^^if*^, vd rovvotg ifiad^iu Tttxi-Onanjr' 
Qia xlelea&ai xal rd Xvpia xceiaa^awa^tu teat iw aiXui' 
(iTjiiva h^i ftapttvat. Smv di nvt avayxai&v vt avfi^, -ftevd 
XafiJtr^Qoq ^aSU^ety, Vtag Sv n-opa^sil^; Scribtndtun <ov'n>fs 
%d. Pro JtafiilvQi malim naqiivai in tnedium prodirs,' et-fHV ftai}' 
ayysX^ senteotia postulat imxyopm^.' ContiDUo scribendum 
oTioify pro St( av, delete ■!$■ 

Ibid. 11. Tcl i* iXdaaa roirfav aStxijftata, xdrrd rdf v6fiov 
toy JtQoxelftEyoy, deofidg ^ J^jjfila. Scribendnm Tidetur'^oi' d* 
ildaata tovtiov ^ dSixtj/iara. 

Ibid. 12. fierd 3e vavta toy alXtav rd^eav ifiift&Leictv 
noiJ}Te6i'. Noime wpcffettw? * 

Ibid. 13. g)Qoviidy t^v fihr i^ayayeiv vijv Se xatam^oai. 
Imo Ttjv d* iyxaraar^aat. 

Ibid. !&• xol aXXag i^' aJXatg itffd^eig xof . ^(Tov^to^ 
avtoig xard nX^dog im^eiv &w7s6nt<ag. ReToca lUi[o^|uti 
scripturam avtoig id nXii&os ifiifmeiv et coniwoge Ifit-a^ylag 
ni^d'Og. 

XI 2. im ix ttQOffdffuas xilfuoKg i^qoanoQta^iMf^, zv^ 
ft^Xovct .xazala/ifittvuy td vew(}ia. Ad a^ipdffeais . requirv 
adiectivuiBt qua speciosum et boaefitum iUum praetettum jiiiaie in- 
dicetur. Excldisse vUeiar evldyov. Cf. Thucyd. Ill 82 afEffr^OTi^g 
n^og>aat^ mloyog et ipse Aeotias X 12 fieid tt^oqtdaea/g evXdyov. 

Ibid, ware dei del TtQoa^etv xolg %d tottxvra rtlLetovv 
Onovdd^ovaiv. Haec sno loco mota et post reiba iv tvxvi mi^aca 
(npotTtAiTac-transponenda esse sospicor. 

ftid. 3, (tBUdyTtaf ydq lav ftlovalmv trjv iav^ifw ittl~ 
9eavw inivl9va9ai %^ ^^/^ffi x«ri ^ivovg imxyoftivtoi'. Sequeo' 
tia (§ 4) docent scribendum esse avvayofiirotv. 

Ibid. 4. scfo^G T^ rov 6tjnov Ttffoardvf] rdxuna. exxli^aietv 
avvayayeiv xoci to fieXX<» fiij nQoemeiv. Hed. vaxln^v, qaod 
&fit}^i)i^ l^^jXtf dictum videri potest, Ivaav <S' dyo(f^v aiifn}^, Cf. 
XXIX 4 ?we vaxaUc rj Xijiffts cwr iyxet^idiao' yii^xca. Thucyd. II 
75 iXnl^onres fa%iinijv alQBOiy eascr&ai ixdzcSv. Ante fiiXkt/f 
eicidit fiiv. 

Ibid. 7. *ig inayaardatag yivoftivtjg ^avc&v. Scxibendnm 
fevoiih^gi, ■ ■ .... . ,, , 

XII ti- jtgij 3i xai avuftdjmi «!$ v^v n6Xtv, fitjdit^mt 
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Sfut ikortA«& vot)s ovfufiixin)^ SGribendum ?idetiir X9^ d' €t 

Ibid. 4. iftay6fi9¥Oi ydf ^ivovg nl^iovag %ov ftQoaijiun^ogf 
ftfdhaw fi^ %&vg dmctaaititag dreiloiPj BTtuta ctv%ovg nai 
fi^ n6JUy dftmkmtm^y tv^avptjd'iin^ag vnb %ov daayorrog %ovs 
^ovg. RectiuB fiiorit itsaydtyoijupot et MaYuy6iif%oq. 

Xni 1. d^QQiad'ivTtoy oatar diotzoj dMlsiv avtovg aig Id- 
%eiv£* Corrige ocanf du tira dikkiiv. In sequentibus 

XIV 1 fJ^ nohi y% %al g>ofi€Qtavazoi alaiv ol roiovvoi av- 
d-Qwnoi scribendum videtur (og ini noXv ye. 

XV 3. inena aiXo xal alko nl^'9'og oikfog ixndfineiy 
del h vd^eiy P^Hq^ ^^ \yLavoi do^ovauf hLfisfiorjdTjx&fai. Sic 
haec corrigenda videntur. Vulgo inaiva xal xorr' alio ndd-og^ recte 
emendata a viris doctis, niisi quod non bene scripsenmt Srtaira x€u 
aXXo xov' alio nl^'9'ag. Graecum est alio xat aHo^ at XXII 6 
et tXtl, 3 habes SJUhp xai Slkfpf. Pro ddiovaiv libri ioKoSaiv. 
VMose Kftdhly edidit Sotwaiv. 

Ibid. 5. o2 di t4p9ti(iketg — iTtifiojjd-ow naaavilij^ ndag 
^fijl xal ftQO&vfiicu Ifalim ndai] %€ ^(Ofiij xal nQo9vfitif. At 
pro ioAieo fUtam>&tfj non dubitandum qnin ad Thncydidis exemphim 
Vin I nMwdl scribendum sit V. ad Com. Gnecos toL II p. S65w 

in^A9iMf§4 Comgettdam SaTtcvit^, 

XVI 3. 8fia (^ Up avtoi cpflmp nuu itiauag ftlfjQOVfSMi^ 
«a» 6mii»Mf€eg dftAug xal mtt^^ %oig S^onai yiwoipvo. 
ht a wmitmp wiog ^Of^^ouc tfurarr %9vg dywag xm t^ 
df€9xpi^a$y avfifialp€iy idtf ic4p y* (fv aivcSg muu^Mag tm-- 
^og. Is his xai oivcrtd^vcf fortasse dekiidiim est Inter xai et 
np ttiroxcii^i^aiy excidisae fid^nr xcdgxijx et in fine 8crib»dnm 
ini^ Tel in$T$^. 

Ibidk 5. Smt ifQ loflarovvrMg xai Sion^nhjfm/iitroi lagnS- 
f«r ^iio^ 9ot %^ tiiufp 4wau Ita Kddilf acr^it pro ba if Xaif- 
iUrrafw^ — Mse^^i. In qaibttB dmwmt^i lecte baliet, si sensui 
esse staHias laoM ts ileMi tudto /UUm kmm, imfi 4mt Femd Ht war* 
iKmte ^rafi hUfaU Sed nttiun haera« videtur in iianenhjqmfUpoi^ 
quod non rectins dictom est ac si htine dicas exumis flmL SiMpka* 
bar dBqaando iiaauxhr^QHffiipai , qood rede oun genetitD coniongi 
posse ridetur, nt xitij^oMifidfr, de qno t. Lobeck. ad Pbrjn* p. 129. 
Itaqna aensos fifecrit mm aamrim sent mlnr at jMrtti 
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Dud. 7. ov X9^ ")** ilto^iv avttati aoitia^ai t6g tcvv^e 
odovg xccf Kois ovzoiie jp^ovg. Tdg snpplerit GiBaiibontu, debe> 
bat opiiior xara tag. Simplex aecusativua ferri posset nisi sequeretur 
toig xti^ovg. In seqnenlibos idem dedit ^^iaanori^oie Sv di»- 
lUotyro , Becutusqus est Kdchly. Reete anlem libros habere tJ^nncM' 
rdijiiig ostendimt verba ngig ^^^ftiav tgendfieMig, qnae son video 
quid magnopere differant ab a^3iaiirmefo>g dtaxug&at. 

Ibid. 9. Kvipivaiovg — ids afUt^tatovg ft odovg xed fia- 
xQag fiotj^alag inl avvaQiSatv xai ^tvyav fiotj&tit'. ScribendtUB 
opioor xard xdg afia^lviovg Sdovg xal (vel) fiaxQag fiotj&eias, 
CyrenensiuitKrvvoigidagcommeinoratAntiphaiiesAtbeiiaeilllp. Ills, 
et Alexis ib. XII p. 550. Ceterum ad dfia^Xmovg hiaig C]fTeneD> 
sium comparandns Pindanig Pyth. V 90 de Aristotde sive Datto di- 
cens EV&vTOftip %t xari9i}jw jittoXltaylats a)ie§ififiQ6tois ft*' 
iiaSa ftcfiitais eftfitf Inftdn^oum axvfiimdv 6d6v, obi pro dl*- 
^tfi^^Atatg corngeodum viikAur at^lftfitfia^og, qn«d de conditore 
Cyrenae, qui regionem antea feris habitatam pacasse ferebatir, aptis- 
sime dicitur. 

Ibid. 12. Ttxvta 3i oiinas n^ait^v [fcfidaaiav) inofaaxtva- 
otordvotg Sv taig xolefttotg httSeiO'^e. Bectius anaffevxno- 
vatotg, .qua forma Aeneas otitur conetanter. 

XVU 2, eoijvijg faff tcca^tjfiov s§oi rijg tt6leag jifftUtf 
ytwfiiytjg i^yon nofisc^v tfvv onloig rdiv h ^laci^ tvy^v 
tto» di inipovii*v6ntM xa« ccvroi na^tujuvitflwto %al tfonSg 
(TwjjnrowTo SaXa elg r^v noftn^v. Si quid video haec ita ad 
saniorem rationera revocari po»Bimt v^v d* inipovlev6y%iat' xal ai~ 
Twv {(Jvyyol] naffBOxevdl^ano xai attolg (scil. toXg h ^lixl^) aw- 
ijrctov %d HnXa, Dicit autem Bine dubio lunonis Argivae sacni, cuibb 
templum in suburbio Argonun situm fuisse docet Pansanias II, 17, 1 
d. Sophocle Elect. 7. 

lUd. ^epoi a twv avvsftipovlavivtwv inoftBhavrag Iv r^ 
rt6!iei fierd twy jt^oaXia^lvnav bnleav tfQoxatiXafiov oi's np»ff- 
^xt tdnovg t^g ttileag. Corrigendum videtur fistd swv xQoa- 
Xia&irrmt 6ft:3LiTwy. 

Qmo in fine hoiits sectionia l^inntnr a^wrot ii ~~ roig aXJuntg 
awthat , ea nescio an post xotg fiovloft^yoig vttortdi^iv tmuyo^ 
nenda aint. 

XVUI 1. Star 6i o! aieftogavSivteg tta^ayiyimrai xal dsUtj 
yivf^iai. Ne inepte loquatnr scriptor, conigendnm ixno(ia>d'h%Mg, 
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Ibid. 3. fietiwQog ovv 17 pdlctpog iylveto^ nQoartintavcrtjg 
v^g iffdfzfiov. Sententia postulat TtQoeianiTCtovarjg. 

Ibidw.lO. iftidai^ag t^ aTQarrjy^ Tcenleiaf^evrpf t^v nvXijVj 
elxev fjavxlctv, Scribendum videtur ^yer '^avxictv, V. Anal, ad Athe- 
naeum p. 177 et 228. Cf. tamen Thucydidem V 40, nisi b quoque ^ye 
scripsity quod fecit II 72 ; quamquam idem rursus rjavxlav ^eiv habet 
1, 70. Aliud enim di^ 'qavxicig exBiv II 22. 

Ibid. 12. di.a tUv Ttd^sfiiviav ki^wv. Corrigendum Te&et' 
fienav. In fine eiusdem sectionis haec babes : tavza del ovv avfi- 
PaXXdfievov Ttavxa q>vXdTxea&at xai rag rcvXag avtdv %6v a^ 
xovta xleUiv, Yertit Casaubonus omnes hoc genus fraudes eonicere 
par eat. Corrige potius rccvza del eig vovv as paXXofievov, 

XXII 4. %iiv qwldnarv ixrjdiva TCQoyivtiaxsiv fiiJTa otcov 
cnjast fitJTe OTtov qwld^si %'^g Ttokewg, inrjte (leg. fifjdi) %m 
avrdiy del Tovg cevrovg fjysiad'ai. Pro atijaei^ quod nihil est, Hed. 
habet ar^yai, quod .verum est si addideris earai vel vndq^u. 

Ibid. 7. dXXd ^%(irK]iiivovg av *** 7tQoai%uv 3i taig nopd^* 
fioig eoQToig XQV [^^^] '^^^ xora rtdXiv q>vXdxa)v oaoi iv ctA-r 
/iiaai fidXcava vnoTvtoi rolg avtviv nai anttnoi dg>Ua9ai and 
toiv qwXaxiwv icaw^ oinlag io^d^aiv, Non sine soloecismi yitio 
editum est fiefivtjfiivovg av JtQoaix^iv. hf di zalg navdijfioig 
eoqraig xQ^ ^^ xora TtoXiv, xrl. Lacuna quo pacto supplenda 
sit, incertum est, cetera autem recte habebunt addita post XQ''} parti- 
cula xal hoc sensu, Mendendum ad publicas solennitates. 

Ibid. 9. iv Sfiovoovac di xal inrjdBvdg \piFj8eva] vnomevoiv* 
tog ev %y JtoXei iv rolg ini %if %elx9i qrvXaxeioig del tag 
vvKtag Xvyya %aiead'ai, Interposui firjdsva. Cf. Ill 3 indv de 
TtoXizai iv vnotplif nqog dXXijXovg woi et XVII, 1 VTcdfcrwg 
ftQog dXXfjXovg i%6vtoiv. 

Ibid, idv di firj q>alvf]Ta$ nqog tov atQartjydv XafAftrfji^ 
— aXXog diadeiKTrjQ vnoXafi^dvtav XafimtJQt q>aivit(a. Scriben- 
dum (paLvTj pro q>alvrj%aLy lucem perferat ad praetorem. 

Ibid, firid^ igyd^eaO-at fjtrjdiva dtjiiiovQySv x^^Qorexv^v, tva 
fii] xp6q>og dno tivcov yivwvrai tolg q>vXa^iv, Nusquam haec sic 
vidi coniuncta, quare aut drjinovqy&v dXii ^e^^ori^j^y deleyerim, nisi 
1^ interponere malis. 

Ibid. 11. fiixQ^ [«y] n:eQievexd^ ij axvraXtg ycvyiXifi ri^v ni^ 
Xiv nal [ndXiv] xo/iia&fj naqd tov OTQatTfjyofv. Vulgo abest av 
et ndXiv, quamquam possis etiam conicere xal [dva]xofiia&y. 
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XXin 1. insiddovg di noio^fievov , la&galaig tads n^o- 
voeXv. Usitalius fuerit^^odotf, uequealiter ipse Aeneas 1,2. XVIII. 
XXlll 14. Fortasse It* s^odovg Set noiovfievov. 

XXIV 2. fi^' tnttov 6' hiilevaey avTor iiel&slv iv vy 
hvtutI, Xva at nvUot avTip avotx^uet', oJUd /iij ■x.tnd %^v dta- 
XvOiv i^ z^v ixtofitida nvXlSa, oiane^ eltad^ei, eiaik&ot, Ca- 
saubonuG z^v diaXvatv interprelatur adapertaa portae fores, quod fieri 
Don potest. Scribendiun potius 3ii]).vaiv, i. e. diodov. 

Ibid. 3. l^^voSuQoq — Ivceiqaro jSoij^elv ini %b %ai{)iov. 
etvxa ii xal av%6s dyxivmg ndXtv dv&vjiomevaae juxi ov rdg 
ivad^evofiiyag oSois ino^sv^ nqog to "Iliov, Ita Casaubonus cor- 
rexit libronim Bcripturam Sv vjiotrisvaag; at sic abundat ndliv, quod 
jidvv scribi oportet, Verbum dv^^nomeveiv e Thucyd. UI 43 petiit 

Ibid. OfCEQ avve^Tj. Scribendum esse orte^ xai avve^tj docet 
Thucydides V 14. 

Ibid. 4. JtaQayyilXsit oiv XQ^ '^d avv&^fttna evfivriftovev- 
ta Ts xal fidktata tag dSektpd vatg fieXXovaaig nqd^eoi yive- 
a&ai. Corrigunt xai lig fidlicta ddelqid, malim xat fidXund 
nutg ddeXtpd. 

Ibid. 6. Ixqi^aavTo di avi^ {t^ avqtyfii^ %al ev &i]fiais; 
ore rij> Kaifielav xatahx^Ansg laxsSda^aay vnxr^g xai ^yvAt}- 
aav dXlijlovg, ngdg avftyfiAv [3i\ aweXeyoyto. Ita haec Ecri- 
benda videntor. 

XXVI 2. itii 3e ir^v yifv xal vd nqd xwv nodav ftdvov 
tpeyyhfa. Hed. nqd -nov Strtwv, tinde conicias ftgo Tiiv ISimv rto- 
duiv, nimirum eius, qui latemam portabat. Id tis quae coDfestim se- 
cuntur pro dvvoit' av Med. babet dv^et' Sv i. e. dvieiat. 

Ibid. 3. idv 6e afta rovioig xai int rov relxovg fce^tods^oj- 
aiv, oiate rivdg fiir slg tA eim tov tBixovg iniaxofreut&ai, 
rivig Se id eaot, ¥xtiv Si xai neqiodEvovtag ll&ovg h zaXg 
Oxovtivais rv^i xai pdHsti' alXijf xai aXXrjv alg td eia (iiqog 
tor tslxwg. Tnrbatam- lod structuram restiluil CasatiboDua in ipso 
loci initio pro id* reponens evioi. Credo equidem Titinm haerere in 
apodosi, ubi si ex^iv Set Tte^toSevoytag scripseriB, Dihll amplius de- 
siderari puto. Ad aXXtjv xai aXijjv cave Xi&ov suppleax, quod nus- 
quam Aeneas feminino genere dixit ; suppbndun) fioXt^v, quemadmodum 
XXII 3 dicit fiOKQag gwXdaaeiv et XXVI 4 irvxrag nsQiodeveivi. 
e. ftax^dg qwXaxdg <pvXd<Taetv et ntxvdg neqioSeiag fteqiofieveiv- 
Minus commode baec eiplicatio procedit XXII & ir Si taTg zs'^e^i- 
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vaig xai ayt<niBivaig rv^iv aXltjv xai iiUapf avvcvg kldwg fiair- 
leiVj procedet vero ai ll&avg deleas. 

Ibid. 4. gxovovvrdg re TtoQQwO'Wf Stcwq op iy€Q^ idr 
nad-evdfi 6 7tQog>vla^. Ne semel quidem Aeneas av cum oWa^ con* 
iunxit. Scribendum oft(og dveye^^. 

Ibid. 5. idy fifj d'iXy {6 nolltaQxog) n^eqiodevBiv did €p6fio¥ 
TLva ^ aQQioarlctv. Metum ab hoc loco abesse relim, ac lubenter 
amplecterer si cod. daret nSnov. Sequuntur haec Xai^TtT^Qag elpat. 
nQoavy%Bl(ABvov TtSai xoXg irtl rtp veixai gwla^tv xai %va nqog 
Sv avTalqovCiv ol Ttgoqwlcmegj in quibns earo) desidero ad nQO- 
avyxelfievov, nisi praeferas nQoavyneifiivmj deleta in sequentibns 
post aiqiad'fa particula dL Pro avraigovaiv malim dvraQovaiv. 

XXyn 3. ivlore fiiv %at fjf^iQagy %al watdg di nai now. 
Alterum xal ante wntdg melius abesset. 

Ibid. TtQoeidorag ovv alTiog iativ^ idv tt yivrjtaij fx'^ djtQoa- 
SoxiJTOig TtQOOTtBaeiv. Insolens dicendi genus est et sine exemplo 
nqoa7tift%(a naxolg. Rectum esset si iegeretur nqoeidoaiv. Fortass^ 
scribendum nsQiTreaelv ut dTtgoadoxtjia de malis inopinatis intelli- 
gatur. In praecedentibus (og iaofievdv tv nil mutandum. Cf. XXXI 
17 ovK ^noQOv ov. 

Ibid. 5. OTtwg adv %tva ala^dvwvtai hi %ov vnvov ij akXtug 
iq%6^wov d-OQvfiov, evdv Tig naqtav xad-i^ei nal xwXvaH crv- 
tUa. Quo pacto e somno turbae oriri possint, vix intelligas; corri- 
gendum puto in Tov oYyov^ quarum vocum frequentem constat esse 
permutationem. Confirmant sequentia '^av da aU,ov nlijd'ovg cttto 
avaai%iov axdatov. Pro av%ixa, quo poet sv-dvg facile caremus, 
malim fere avtiy. 

Ibid. 6. ixvtdg 6a d-o^fialy voijoag to %wv ivavtmv crrfa-r 
tavfiOLj da/idlaig rdg dyaXalag fiard xtadwvwv dg)i]aeig aig %6 
PTfOVOTgaSov xal alia vno^vyia oivov notlaag. Ita haec assumtis 
alioinun coniecturis corrigenda esse suspicor. Med.ut videtur sic av- 
wov 3a ^Qiivfiaiv vwnog — ^era xtoioiviav dtpihmag *-^ oli'oy 
TC^Uffii^, In aequentibus yavofiivfig da tj^iqixg XQ^ ^<>^ qwXwatg 
avdv (av&vg) dq>iivai ax qwlaxalwv nqtv ij (ti^qIv Sv) fd aSw 
ffQoaQ^Wfjd-ivra iiupcafia^fj wi xa^a^a uvai noXafiUiVj xai 
9vtio dniivai rovg and jwv ^t^laxalutv, (jtrj anavxag diXd xard 
f^^QiJj recte Casaubonus emendayit avx ante avdv inserens, a quo re- 
centiores temere recesserunt; rectius auietn av^^ quod aegre conci- 
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liatnr cam n^tv ij, omittetiir. Praeterea pro AWatverf reponendiun 
Sfta tianag. 

XXVUI 1. sz^lag vde fti* SXlas xtKlHa^tm fiiji' avaftx^*" 
^ Sv dvanQocodavaror fj t^ noleaig xal ini nltaKor in 
avTwv fi4Xi.ioaiv &oaa9at. Ad dvarrfoaodt^aroi' desidcra tU^og 
Diversi eDim generis sunt quae l^uutur XXII 7 ^ 3* avt^inoXtws 
svnfdaoda x.ai sdsnl^sta rolg noXsfiiois S' ^'^ ai%^ needo 
an praestet dazay acribere. 

Ibid. 2. wg ^dij ya xai ^/iinag noXXai nifixiue miot%9tt- 
aav dftgxjrefnov nvlfov yeyivaaiv ini t^aafuhiav aal nqty- 
fdaetov zavde. Scribendum otco pro |yi/. In sequentibus praeeuBte 
partim Casaubono malim omoino [dtjltiiata d'] dtp' h-as e^yov nolld 

Ibid. 4. Fui&se puto elxa i,y^q ii^ovatu pro eti lyyig iX- 

XXIX 2. iiolao} di tta^adslyntxtos tveKef ini tr^^ei ys- 
yertjuiya. Korak^fp^T} ydg noXis, EOta&iv rivtov miv9el6yttov iv 
eo((t^ nayd^fitp tqonifi toii^di. Non saaavit haec novissimi editoris 
coniectura nulla virtute commendabiliB [to] ini [roiatrrjj] nfii^ei. 
Aperlum est urbis gentisve nomen requiri; itaque scripsisse Aeneam 
conido ini &Qyii yeyeytj/teva' xoreAij'y^ ydf {^vTt]noXis, 
quamquam praeferas forsaa [i* toig] irri G^tpais yeyevrjfiiva. Si 
recte WtupinaXtg natitui, non inepte sospkeris spectare scripl(Sis 
nairatiooem ad Brasidae iilius nrbia cxpugnationem. V. Thucyd. IV 106. 

Ilnd. 4. yuxTiic 8i yanofi^s ''"^ dS'notn^ivnn' xiSf imiS^- 
aofidyom kxdmav Sv ^et nj^ijoowoe r^ Tiatfiy. ~ Recte lUiri 
ixamos Sv edei trjfi^aanBg zov iiLatq6v, quibus deinoeps motaU 
sbiictura infertur ft^Mtm (iiv %d ifo^na eXv&if pro llvaw. Simi- 
liter saepe Thucydides, ex quo exempla aliquot composuit Pvppo Tol. 
I p. 108^. In sequentibus verbis xoi i^ etvsov « riytfuav ^iftog 
^r ad i§ avtov desidero partidpium , quale «st dnifttyaig, Cer^s 
eat in sequentibus aliqoid exddiMe: STtura alLl.oi fttf avtaiytods 
xaqaovs iiiXiaaov (leg. i^eiXusaov) ~- ^e^ec w &yyf] wv 
ix^fftitv mat iQitav, t£ di vAg aagyuKig dritefiOi>, ^ciJlw di rag 
. %ifitmovg dvolyovreg vd onla ^^V'**'*'* "^ ^^ tovs dftq)9gi*iS 
tfwitfjtpov. Vides ad tteQog i^tfiotT) requiri verbom, sive id dvi- 
Xvov fuit sive ncaijyvvov me aiiud. Qum his (irouine in&ruatiir, 
integra emot sic 8orq>ta nai wg ^XiiyS ^' td yiydfutw. 

Ibid. 6. iv fiiv t^ ipav^i^ aXXa dyytia SnXtiun', ^ it Ttiit 
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^i^^iv hrt^cc ' ft€f^xe<potkaiccg xai doniiaq inXeiMiVy fug axfiwcc 
7t€QLsri&€0av aycvTLva nat ^vhva. Ansae et amenta cum Bon dt'^ 
cataapooaiitur dipeis sed ^pponantur, scribendum arhitror Tvqbaeri- 
&€aap: Praeterea OTtla quae ^Xhcead-ai did non potest dekndum est. 

XXX. did del ret —' onXct firi iytq>iq€a^ai te elg ri^r otyo^ 
Qocv xar vvTtteqsvecv'oTtov at x'6%ri iSAXot nli^p dsiyfiarog. Pta 
SXXa' cbrtigvtni ttllfj^ videtur &'^cr scribendum esse. Ibidem malim 
oa(ov d\alXod'i nXfjd'og ixrid-oito Tig^ elvai &ifjfi6ai(x HQheir. 
Ynigo "flccv d*^ aXXo TtX^&og. 

XXXI, i. Tteqi di imaioXiiv yiQvtpaiwv Ttavrolai fiiv elalv 
ai ftifxrpBLg nqoovyxeXod'av di dst nifitpavri xat dexofiivcp ldl<ji. 
Non Integra est oratio, nee dissimik yero est, excidisse quaedam ; sup^ 
plere possis tvcqI di imaxoXciv %qvq)aiwv [vvv 6i}Xtia<a^ wv] tv&v- 
Toiai fiiv elaiv at nifixpetg, Cfr. XXIX, 1. ^od^OfiiPtp ex- 
pectabam dB^Ofiiv(p, 

l[J}id# dg (pOQTia ij aXXa axevri ivepXfjdrj ^ifiXlov rj aXXo 
ri dga^a to zyxov %al fieysd-sv xal 7iaXai6ti}%i. Casaubonus 
d^Sf^a de poetae fabula int^rpretatur, quod qui probant praeeunte 
^eiero rectius transpositis verbis scribent dqSifia ij aXXo %i ^ipXtov. 
Praestare ppinor jStfiXlov ij aXXo tl ygaf^^a, libellum dtiudve scriptum. 

,Ibid. ^Ira dq>i,%voviievov na^ ov du i^eyQdq)€Vo. Scriben- 
dum 7tqQ\qv edeiy.qaod pervulgatum est vitium, tollendum illu^ 
etian^ XXXj, 1. 7. 17 ?Jiisque locis.. .. ,, 

' IMd. 3. elg xaaaivBqov rjXaafAhw XBTtxbif yqatpia^ia,. Nul- 
lum huius partidpii exemplum noyi; fortasse igitur ^AjjJtao/'ii'Oi^ scrir 
bcadum^st. 

"■ Ibid. 4. i'sciXftoXriv bxwv q>vXXoig ysy^afifzimfjv. Imo iyye-i- 
YQafifiitnjv. 

Ibid. eUreyex^eli] d^ av Yqaq>fi xai h %dig xwv yvvaimwp 
(jM,v ixovaaig dvc* ivaniwv ivetXtjfiivoig Xenxdig fioXv^divoig. 
Yaria tentata sunt 'Exovaaig fort, delendum et pro iveiXijfidpoigscnT 
bendum iveiQinivoig. Suidas ^EvBiQ(iivog Ttidaig dvri zov tfvfir- 
itenXeyixiPog^ ubi ifjiTtenXsyfi^og scribendum yidetur. Auribus is- 
tanun mulierum iniecti erant numuli {Xentd) plumbei. 

Ibid. 7. Tcvavip iaofteyi&fj X^xv^-ip, on^arj Sv fiovhj n^og 
td ptiyeS-og twv yqatptiaofAivfaVy gwaijaag xai ditodijaag ^qSvoi^ 
€7tuza iv amy yqd^pai. Haec inepte narrata sunt. .Conrigendom 
Tidetur Sndatjv av fiavXrj TVQog fo (xiyed^ xwv yqaffqaofiivcov 
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^a^aag, potlqmm vasicam ad earn quam voluerit amplituitMm m- 
ftmeris. 

Ibid. S. ^dt] di Tig hi dekit^ iy^i.^ yq^ag xtj^Av Ini- 
Tij^e Kal aiXa etq xdv xijQdv iviyqmpev. slza Stem aK&j^ naff' 
Si- edst, AtxvijVcfi ro» ^tjqay xal avayvovi, yptii/wg naXiv laaav- 
%ag dniareilEv. Libri hivXifi. Fortasse iv dihufi i) ev ^hf. In fine 
fuit opinoi ygmpag uaavjiog, niiXiv drtiareilsv. 

Und. 10. y(idfpot%o d' av xai elg fiiymiov ^dtaixAv. Casan- 
bonus yqaipixii', Meier ^yijafixof, Kdchl; 'iBqarix6>', quorum onn 
nium i)ihil probauduiu videtur; ^Qotixdv Jtivdvuov fort, de votiva 
tabelia iatelligi potest, quales in heroum delubris suspendebantur. 

Ibid. 11. naoav {livzoi ddriXaidtij , irfjayficnudeardTjj Sal 
vvv fiot ij dia yqafifidium ifupavia&ijaeiat. Its beec scribenda 
videntur; libri ftiv habent pro fjJyioi et ij ante Sid omittunt. 

Ibid. 12. BvnffEiiimeqov d' av tovzo ySvoiTo, Concinniut 
interpretatur Casaubonus, nescio quo iure. Vide ne ixftQertiazenov 
esse debeat ell. Thucyd. I 38, 4. et III 55, 2, ubi t. interpretes. 

Ibid. 16. Ota <piXet yiyvea&ai h noXifttp. Cf. Thucyd. Ill 81 
oTov fpiXti if t^ Toiovttp ylyvea^ai. 

XXXII 1. aXXa de xai (ita Med.) vfto^fnoiv xanvAv jtoXiv 
vifdfrrwv lag ftiyitnov ?rijp jrv^ovia. Cetera loci comiptissimi oon 
expedio, hoc tamen video pro aXla 3e reponendum esse a/ta Si. Pro 
iipditrwy Med. itpaTtreir, 

Ibid. 4. adiaiov 3i ^^dg ra Siaxintovza t6 rsix^S *<*i 
vdde naQeaxevda&ai. otav yvMorj nqoadyaf&ai zov zelxovg, 
zavt^ X6^ eaia^ev avziriaQaaxevd^eiv dvtlxftof, dtoqv^avia 
Tov Tslxovg fiixni tov ^XXov fiSQovg rtov nXiv&iav. Vitiosum est 
tkav yyi^a^, quod quomodo emendandum sit ostendit cod. Hed. scri- 
ptura STcai yvtSg ^. Itaque ant cum KSchlyo scribendnm Srcn- yv^g 
§ Ttgoadyetai tot zelxovg aut senrato infinitivo Srav ypipg rtfj 
n^oadyea&at zov zeixovg, ubi cognoverii alicubi . . . mum-ufli 
maehittam admoveri. 

'XXXDI 3. itisit' Of iriyeg oiai z^g fi6lewg ivXwoi (liaweg 
^ to€ zstxovg zi xpj zoizoig vnd^eiv nqog z6 fe^ i/nit/ittga- 
a^ai vnd Tar aoXefiiwv niXovg xai ^vQoag nqdg n}* nt^iK 
Conieci ^ zov zeixovg yrjj, x?ij zovzoig vrtd^x'^' f^iXovg xai 
pv^aag TzqdgTqv nqozaaiv, ut ea praelendtu, nisi forte simplex zd- 
aar fiofOdt. ' KAchly n^g z^r sfiaXitv. Idem cum Casaubono dedit 
zijs JToAwus /iocweg $ vov zeixovg i^Xivov zi, XH'^ zovzoig. -~ 
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Ibid. 4. fiixfi^ ^ ta^evau tot Moiod'W. SGrib^dam fUjBff^ 
ov Sv Taq>Qevaijg vel taq>q€v&^. Sequentia ix tUv iyy^mm 
{iyyvrdvtol) oiKiwv xa&aiQOvwa iterum ex Thacydide II 75 pe- 
tilt TtUrdiwg he tUv iyyig olmviv Tca&aiftniyTeg. 

XXXIY 1. ififrifinQdfieyai iaxvQag iqyaalag nqdg %6 ftvQ, 
ap^wvBVP XQ^ <^^ S^6i* ov ydq iari ^adl(og i^dmw&eti.* 
fiaXlov di vd * * ftQoaXelq>ei.r' toitov ydf ovx Sfpvetau Scri- 
bendum suspicor %diXiay di rd [2^^] nqoaXaltpBiv. Cf. Piinios N. 
H. Xm 119 Alexander Comelitu arborem emem (aiwval) offelkmH, 
ex gtta facta esset Argo, similem robori viscum fermti^ quae nee aqiM 
IMC igni posset eorrumpi, sicuti nee viscum et XXXin 94 ignis a/iOem 
resHnguitur aceto et maxime visco. Neque postrema sine vitio scripta 
sunt; pro oix STcretai desidero aliquid fortius quam simplicem ne- 
gationem; ac fortasse scribendum est ov naw ti Smetotij quae vh- 
dnanim litterarum similitudo absorpsit. Notum est illud Menandri in 
firagm. Com. Graec. lY p. 209 

ov Ttdw Ti yrjQdaxovaiv al tijyai Tuxhag, 
ay f4,i^ Xdfiwai 7tqoa%dTrjv (piXdqYvqov. 
Cf. Aeneas XXXV nvq axevd^eiv iaxvQOv (SdSf oneg ov Ttdw 
%i xaraopSpvvTai. Sic enim scribendum est pro inepto od Jtdyvt] 
%a^aaphnfv%av. 

XXXYI. i&v (JLS¥ V7tB(fixi] ^^ Telxovg ij xXlfia^ ftgoata- 
d'staa^ XQfj — aTttoaai %dy avSga t] %i^v ytXlfionca ^X(p dtx^^, 
— idv di aq^i avrj vfp teixev ij xXlfia^j viqv fiiv nXlfiaxa ovx 
olov %e dnio-^eiVf tcc di VTteQpaivovra XQ^ dnwaai. K6chly idp 
Si dfTiTtayi^g y %tf teixei ^ xXlfia^, Quidni idv di dqtta § 
vt^ tetx$i^ xXZ/ua|T 

6. Kai Siia avralqeiv Teixiiovrcc fCQovBQOv ^ Tteaeh to 
telx^g ^ diOQvaaerat. Scribendum dvtaigeiv [teixlov] teix^'^'orta. 
Cf. XXXVU 1. 

XXXVn 1. idv (ii\ vndqxjj teixiooti Xl&Qvg. Caftaubonus Xi" 
d-oig. At vitium lod baeret fortasse in teixioott^^ pro quo non 
inqite scripseris tvxlaaiy si lapidum eaedendorum copiam non habeae. 
Cf. Aristophanes Ay. 1138 tovtovg (Xl&ovg) itvKi^ov at xQineg 
toTg ^fAgfsaiK 

Seqnuntur continuo haec: Sv di td vno(njYH'^^^''^V^^^W^ 
nqoanioji^ taitfj iTtifidiXovta ^Xa xal tdv q>o(ivtdv ifAftfijaat. 
Pro t^g tdfpqov Casaubonus scripsit t^ tdg>Q(p , recepitque hoc no- 
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Tifliimus editor. Scribendnm potius t^g tiigi^ov [n^], quod Terom 
esse ostendit quod sequitur in apodosi tavt^ 

Ibid. 2. xe^ ^^1 ^ vo'^ojiSt xa<9'' oyrirat vittov oif^aa&vnp, 

o^y/itni /it^^fievof. liileUezit vitjum loci K&ctaly , aed pinim teiki 
coniectura pro /taxofievov posuit ivsx^fievof. PrtesUra Ofuiuir ftt]~ 
XCtft^wm' Tel fiafajX'^""'*!*^*'*''- 

Ibid. 3. S&tf xai vw xt^^''^^ avr^ h %f mmti yunt' 
^ovTBs ^ vno^avaTai xot o^ fiin n^oa^xtn to hi ttM irop- 
tiiDv xexntiaficaa ivtidfievov afivvaiv dad^ltmat. Iiu^i andacia 
noTisBimiu editor coniedt et in Terborum ordioem recepit xfAi^TOC 
del t^ texvijfiari. Salis constat nocturni temporis sileotio effici, at 
fragores multo darius et distinctiuB qnam inlerdia auribus percipiail' 
tor. Adde quod non rigi^/ia et tsxvoiff&iit Aeneas, sed conatanti et 
perpetno usu tixvaa/ia et Tsxra^aiv dicit Turn graecitae poscit nt 
pro nqoa^xtv scribatur nffov^y-Bi. 

Ibid. 4. IWaiTa enkfos btiawiaXi' alXa ^Xa xal ^utovs xsf 
aXXa giQayfiaTa. Coiruptum sine dubio est aila ante ^hx, qood 
vide ne a/ia scribendum sit Nee fpqdyntna incomiptum puto, pro 
quo fortasse ip^v^ava scribendum est. 

XXXVUI 1. xs^ diinsvdx9ai Tovg h t^ nilti ftaxo/Ui'Ovg 
T((ia fiint}, Siiwg o7 fihi fidxtmvai, o'l di dvancnunat, o'£ 3i 
vta^mievd^(anai, Structurae satisfecit Casauboni coniectun, dg 
ante tdla fiitf^ adidentis; at vitium lod latet potius in fioxaftifovi. 
Ineptum est did in orbe pugnantes in tree dindi oportere, qoarum mui 
pugnet, altera dod pugnet sed qniescat, tertia ad certamen praepare- 
tur, quae battologiae Galettianae simillima sunt. Smbendnm opinor 
dtaKCTojrj^i tovg iy t^ itoXei yevofiivovg vgUt fii^i^r Cfr. XXUI 4 

ytrofiiyovs iu ired^avaai. 

Ibid. 2. Tag T8 Y.VPOS iaUfiuv tov xai^bv touxw fuxA ydff 
Stilfav xal ^dv^ovyxwv xai dv&Qtomav v^ax^'^ xatd vi^v 
nohv, di' diq&atav o^DJvai at xiveg Sx^iep Sv ftfomtalfievat. 
Intelligi haec poterunt in hunc modum emendata: pwd yd<f onXtav 
xaj ^ofifiov Tav dv9iiiima¥ r^cjirw. Cf. XXXIX 3 od yiff 
^duf fitydiag hrrag fis^' onlav xai &0(fvfiav awtianlftte*- 
%as diayiynMixaa9ai. Pro i^aai fort, a^vovaat scribendom. 

Had. 3. tl Si %ivas iai ftmAiat diitkoih-zag xai dxoaftovV' 
TOfi, tovg %d nXaitna xexttjfUi-ovs xat h t^ n63iai dwafiivevg 
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fialicta fAB%i%€yiag. Sunt qui post fiakuna addunt Kal r«Sir /u- 
ytatwv d. XXII 7 xovg tct TtkaUnct neTcrfjfidvovg re xai warn 
fieyioTiov (leiiiovnaq (add. h) tfj nolei. Atqui fidXa dtSvafiai pro 
fiiya dvvafAai vix unquam graece dictum est Cf. Cobetus Nov. Leet 
p. 270. Earn ob causam lenissima emendatione dwdfiBiog pro dvpa- 
fiipovg scribendum est. 

Ibid. sYt] yoQ civ ti roiovro xai voig aiXoig nofddeiyfia. 
Non av ti roiovzo, sed av %d %otov%o scripsisse opinor Aeneam. 

XXXIX 1. xqrj IV^fiv mai Svd'sv naqa votg IsXeififxipag ^of^ 
6dovg eloTQixeiv. Rectius xarct tag. 

Ibid, iaw di ndhetag — del slvai awrerayfiipovg %ivotg hf 
%aig diSdoig nal nqog %oig oQvyfiaai nvXiSv %wqaig. KOdily 
ante ftvXHv xwQaig inseniit xai valg %wv, Coniungendum potiiu 
OQvyiiaaL Ttvltov^ idque de fossa intelligendum, quam in interiore 
portae parte ductam esse supra dictum erat. Sed magnam in K6chlyi 
emendatione offensionem habent tvvXwv xoi^ag, quae importona est 
portae drcumscriptio. Suspicabar xai [aXXovg ttvctg] hf %o%g oqvy^ 
fiaai [taiv] nvkCh xiaqioai.. 

Ibid. 2. iav di nXeioyeg zwv nokefiiiav i7tuaq>iQiartaL %cA 
§ovXrj avTOvg xa%i%BLv. Ita ex lulio Afiicano scriptum est pro 
ex^iv^ quod fortasse in iXsiv mutandum est. 

Ibid, orcfy ovv fiovXtj vnoXafieiv Tovg elaxQixcfifvag^ taii%ijv 
(portam didt cataractam) d(piivai SqStjv xai avnj %i tiyag i^ 
nvXtj fpBQOfiivrj diaq>9eqel xai tovg noXefiiovg axqaei firj ela-^ 
livai. Pro vTtoXafisTw ad sententiam aptius Hertleinius scripsit a/ro* 
Xafisiy. Pro q>eQOf>iivri I. Gronovius xa%aq>eQo^hrj coniedt. Possit 
etiam ri nvXrj [i^v^rjl q>eqoiievrj d. Thucyd. Ill 76 i^ d« if^^it^^) 
^vf^Tj ififtlTVTOvaa dnexavXi^e to 71qo€%ov. Sed librorum scriptu- 
ram tuetur XXXII 3. In sequentibus a^a di xai twv ini t^ telx^i 
fiaXXovTOiv Tovg noXe^lovg aut di toUendum est, aut vtvig post 
tbLxbv excidit, ut fiaXXovrcov imperativus sit 

Ibid. 4. stnm di 6 fiiv figSxog oTtXov tag taxvQOTaTavj vd 
di SXxov Ini dvo Tttjxeig aXvaig tov fjirj diatfiq^vaiy td d^ 
aXXo o&sv eXxovai axolvov. Describitur his verbis laqueus, quo 
illapsus in urbem hostis ab obsessis in altum trahitur. Eius tres par- 
tes esse dicit, quarum prima (o ^Qoxog) constat e fune seu rudente 
validissimo, altera e catena {aXvaig) duorum cubitorum, tertia e iunco. 
In harum partium altera desidero materiae memoriam ex qua catena 
ilia confecta erat, quam durissimi generis fuisse ostendunt verba tov 
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ft^ diarftt]9^vta, he ahsdndi pownt. Ita<iae scribebduni puto Slvaig 
[otii^Qov], Tov /J17 diatfti]&^vai. Inter &lt»ris et'woS qium prodiri 
errore aii^Qov escidere potoerit, quifis iutelligit. ^/^u6aus oiit]^Ss 
habea apud Thucydidem 11, 76. 

XL 1. x?*} fVS tioletoe Saa a» tj evnq69oda olxodofttb 
vtfiei. Pro ihfiei conigimt vi^ild. Fortasse praeatat scribnv infti] 
ell. XXII. XXVL Nisi forte ^t mails i. e. els v^og. Qaamquam haec 
poetica Tox est, quibns tamen non prorsus abstinet hie scriptor. 

Ibid. 2. mjTa yaf} ay ^ezo fidXitna ftoXsfiuatarovs ^aea^ai 
voig Sean&taig xoi avrtp ftunmi^ovg. Scribendani videtur ovrctt 
jf^ ovr ^ero, et ntaroTarovg pro ntazoii^ovs, quad praeivit 
K&chly. 

Ibid. 3. Sivaftsig — iwv yvvaixav tci lnu%iata%a atii- 
(tcna [iOfi<f(6aca>Teg. Halim fterafto^tpwaavzeg. Praepositioaem Ti- 
cinarum litterarum similitudo absorpsit. 

Ibid. 4. ^Stj di roig &^aavvo(iivotg ziXsoy xat nQoanai.^- 
^ovai Tfp Tcixei iyyvzegov tov nQoa^xm^tog. Suam loco integri- 
tatem restitues scribendo ^dij ds [itves] Tolg ^Qaawoftevotg, et aegre 
neges si comparaferis X 16. XXII 2. XXXI 14 et eiusdem generis 
comphira. Pro eyyvTsqoy Med. iyyvTBQog i. e. iyyvtiqta. Pro xeXeov 
fort. nXifw scribendum. 

Finem his coniectaueis imponam, ubi de levioribus aliquot mendis 
admonuero. Itaque III 3 corrige d^' excnmjg t^X^g pro ^91' ?xo- 
attjg (pvXrjg. — XI 2. e^slXev pro I'^ueiUot'. — X 10. /igooxij- 
dvaasa&at pro nnoxijgvaaeaSai, quod nonnisi poetis usitatum 
est. Ibid. 19. iaoQoiaiy pro i(pogwaiv, — XVI 8. Idv ye pro iiiv. 
— XVII 2. xmeffsfil^xeaav pro xaiafiefiltjxeaav. — XVffl 8. 
fiii^ovreg pro me^ovyrag. Ibid. 10. Xa^qaiiog [xci] aif)o(fii}%t, 
nisi lad-Qaiwg delere praestat. — XX 2. iTtored-eicrd-ai vel vjto- 
xeta&ai pro vno&Eia9ai, pro quo male vnoSiad^ai editum est. — 
XXII, 3. diii ^^a%Bog pro dta /f^Zf'uv. Recte in sequentibns diet 
^Qtt^iog ut apud Thucydidem VII 49. Ibid. 6. § ttj pro ^ n§. — 
XXIV 1 et 3. ^(dtjxo^og pro ^(tftrxou^og. — XXVIII 1 dele cum 
libris aXXfov ante ayiaylfituv , quod ut XXIX 6 de mercibus intelli- 
gendum est. — XXIX 1. xal dij mt(f6TColig, et vera etiam arx, pro 
xai ^ dx^6iiolig. Ibid. 3. damdiaxta ex lul. pro dairiSta. — 
XXXI 5. BveihaXio pro evzizaXTo. — Ibid. 10. bV Se Set pro Zooy 
Se 6ei, in quo na ei praecedeate ei^tifievog natum est. — XXXIV. 
jiQoa^aaovmjg pro ftqaaaiaoo^orjg. 
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Mitto alias eiusdem farinae sordea in tarn antiquo Bcriptore et gin 
totam sese ad Thucydidis imitationem conformayit non ferendas, 
ex quo genere, at panca de multis afieram, sunt ^evyianfj vaog^ fCfoUf 
SvQanovaiogj ^Eqitqeia^ iatjfiavay sqnjacnf^ iXoSat. Nee nQih%€ury 
96X(ma et similia scripsisse Aeneam, praeter constantem fere libro- 
nun consensum, docet quern etiam in his minutiis expreasH Thucy* 
dides; non desnnt tamen in quibus ab huius usu recessit. Ita nunqaam 
dixit ^V, inX^uVy 6fioiatqonoQy sed constanter ay yel ^cry, xJU/acr, 
bfi&tqonoq, Habet item nonnulla prorsus singularia, quorum maxime 
memorabile est et in Thesauro omissum, quod participio Tcafiftdfisvog 
de eo uti consuevit, cui epistola mittitur, qui q)istolam accipit, ut nihil 
differat ab o dexofievog. Vide ne plura commemorem XXXI 1, 2, 9. 

A. MEINEKE. 



ZU ARRIANS INDICA XV 9. 

^yd di OTi oStoq %e noiXovg onwitBa xai SlXovg ini- 
arafiipovg olda tov oQvi&a (tov aiTToxov), ovdsp (og &%6n(n) Hj" 
d-ev dftrjYriaofiai. Diibner bemerkt : ^ codex (der Pariser Regius 1753) 
mire aXXovg jtetTafiivovg eUdsa tov oqvi^a,^ Auch der von mir 
yerglichene Wiener Codex hat eidBa. Arrian schrieb also ^deoj und 
zwar gleichbedeutend mit olda. In derselben Bedeutung steht ^3ea bei 
HerodotU 150 ydsa ydg Xoyip %otl iv NLv(fi rj Idaavqiwv 7i6Xl y«- 
vSfievoy ^Teqov TOiovtOf und ^deiv bei Lucian Diall. Mortt. VII 
1 Toy arexyoy, t6v nlovaiov, o) ae td rcoXXd ^deiv avv6vva 
und Diogenes Epist. XI evayyeXi^j] fiot fiauiXea Maxedovwv 
anovdd^evv neqi ri)y 9iav '^fiwv, ev di iTiolrjaag Ttqoad'etg 
t(p fiaaiXet zovg Maxedovag' td ydq i^^heqa jjdsig dfictai^ 
Xevta. In Julians Epist. XXVII. S. 47, 14 t^v de ahlav avrdg 
fiiv olda 8tL avvetdeig, i^ot de tjdv nal SlXwg q>qdoai ist aw- 
l^deig ZU schreiben. Ftir die Dichter hat diesen Sprachgebrauch Haupt 
nachgewiesen im Lectionsverzeichniss der Berliner Universitat 18ff 
S. 16. 

R. H. 
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t}BER EINE ANGEBLICHE PARAPHRASE DES THEIH- 

STHJS. 
Die biographischea Artikel im Suidas aind bekanntlicb , mit Aiu- 
nafame der christlicbea, aiu deju OuomatDlogiu des llesychius MUe- 
uus (ds Ar. libr. p. 49) geschOpft, ihr Wertb ist also der eines Schrift- 
stellerg aus dem 6. Jabrh. , welcber was die Philosopbengegctuchte 
betrifflt QiuUea wie Diogenes Laertius Porpbyrius und Damaacius be- 
nulzte. Wenn Suidag also dem Tfaemistius aufser den Reden Para- 
pbrasen zur Pbysik dea Aristotelea, zur (ersten) Analftik und Apodiktik 
(d. h. zmiten Analytik) , ferner zu den Baefaem Ton der Seele und xa 
den Kategorien beilegt, so sind die unter diesen jetzl Termissten der 
ersten Aiuljtik und der Kalegorien diircb Suidas grade so gut bezengt 
als dvrch die sie betreffendeo Stellen des BoetbiuB Simplidiu und 
Phiioponns. Ja, wenn man sein Terzeichniss mit den Titehi der erbal- 
teneo und den Erwabnungen der verlorenen Bucher znsammeahalt — 
die Selbstcitate k&nnen natOrlich bei einem Schriftsteller der im Namen 
del Aristoteles spricht nicbts beweisen') ^, so scheint es wenn nicht 
die wirkliche Summe bo doch die der gangbaren und im statigen Ge- 
brauch dei Schule bekannten Schiiften des Tbemistius darzostelleD. 
Es sind dieaelbra die im 9. Jabrh. Pbotiua als BeJspide faervorbdtt 
aus der ZaU der angebUch eig ndrruTa l4(}iajtnsXi%a Tonjenera 
TerfasstMi vftoftv^fiaie und finatp^daetg , zwischen welchen dieser 
offbnbar blofs irrtbOmlich unterscheidet. Die Zablea dei einzebien 
Bucher jeder Paraphrase entspredien sadtgemaTs denen der Urscbrift; 
so finden wir 8 far die Pfaj^ik, je 2 fur die Analytiken, and auch di« 
Zahl 7 fDr die BQcher too der Seele beziebt sich nur auf die aus den 
Handschriften bekannte Eiatheilung in 7 Idyot inneihalb der 3 fii^Xia 
und nicht etna anf die in viel aipSAeier Z«it beraoagegabenen von The- 

M iIm X, B. titkt, wie Spengol meiBt {Voir, dar Am(. Upi. 1866) Bit tint 
Partpkruo dH Bnehs Migi »ta9natut Jtnl Ato*qi«ii': M lud ebw PtrajthraMa 
der eii^ea Textcitate dei Aristotelea. 
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mistius ebenso verschiedenen als unter sich gleichartigen kurzen Para- 
phrasen zu den (4) Buchern negi iLiWjfir]g xat VTtvov, 

Die yon Themistius in die Aristoteleserklarung nach seiner eigenen 
Andeutung^) eingefuhrte Form der Paraphrase d. h. umschreibenden 
Erklarung verband den Vortheil der Kurze mit der Wahrung des Zu- 
sammenhangs und war grade in der spatbyzantinischen Zeit der 
Synopsen sehr beliebt. Der Mdnch Sophonias stelit in der Vorrede zu 
seiner 7taQ(iq>Qaaig elg td TtBqi xpvx^9 Themistius und Fsellus als 
die beruhmtesten Muster zusammen^), und die Versuchung auch im 
Titel an das Vorbild pseudepigraphisch anzuknupfen lag nahe genug. 
Die arabischen Bibliographen (bei Wenrich de auct. 6r. vers. p. 286) 
nennen in der That noch mehrere andere sonst ganz unbekannte Ei^ 
klSrongen des Themistius und in nach ihren Urhebem ausdrOcklicii 
bezeugten Uebersetzungen des 10. Jahrh. las man arabisch nicht blofs 
die Physik und die Psychologie in seiner Bearbeitung sondem aucli 
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^) in der Vorrede zurzweitenAnalytik, mit der erddaAjifaiig.iiiaclite, Offe^^ 
bar in Erinnerung an diese Worte ist die ahnliohe SteUe bei Boetbius (de interpr. 
p. 379) gescbrieben, in der er die erklarende Parapbrase in Tb. Sinne als bre- 
viarium bezeicbnet. Die gleich am Anfang der nenaristoteliscbeti Ldtteratnr iiii'f- 
tretenden Parapbrasen des Andronicus und Nicolaus waren offenbar Tiehnelir 
Ausziige und Abrisse der Lebre (s. de Ar. L p. 37). 

^) Das nqooliitov des Sopbonias beginnt so (nacb cod. Par. 192 If. 107 : na- 
qd(f>Qaaig slg to negl ipv^rji tov aocpajtatov xvqov aoipovtov, und cod. Laar. 
71, 32 f. 141): Tolg TCJVttQiaToreXixdiv awrayfjuxToyp i^tiyritttTg alXois aXlttg 
inijl^B negavai ta t^s ngoS-iasoig {vnoS^^aettg Par.), ol fikv yaq ocoi ncf 
avTO Tovto i^fiyriTal iSCmg ix&ifievoi xal xcna/i^Qti ^^i^of Par.) to xelfj.evo7\ 
T^y igfjifivsiav intavvijipav adav re xdv ry Siaiqiau rrfv Xi^tv xov (piXoaofpov, 
TTjgrjffavTSg xal ra nag* iavrtSv nqoaitpiqov stg aatprivHttV, ovtoi Si jstoiv 
ol nigi ZiiinXCxiov xetl jififJLtaviov xal 4*iX6novov xal IdXi^avSgov TtQOTSQO^ 
rov ji(pQo6ioiia xal irigovg nXeiaTovg, o% noXwnlxovg ovrtd^€tg noXXwiy, 
y€fAovaag xaXtav itg rag SiatpOQovg toUv AgiatojiXovg xaxiXinovTiQayfiaxilag^ 
ol Sk TQonov erSQOv avrov ydg vnoSvvt^g IdQiaxoiiXr^v xal t^ tijg avrayye- 
Xlag nQoaxQfiodf^evoi nQoatont^, tog svavvonrov xal to nav fv strj xal fLi\ 
SmxonToiTOf rrjv jukv Xi^iv naQrjxav avnfv, ovrc SirfQtifjiiviiv ov^* rivrnfjiiiM^ 
folg vnofiVfifAaai. awra^dfisvoiy fiovov Sk rov voih awsataXfjiivov TJ toitdv 
dgog neqivol^ ^ tiov xav t^ n€Ql t^i/ Xi^iv daatpeCif. xal t^ tijg dnayyaXiag 
SeivoTfiTi. noXi/ yaQ to vosqov avT(p xal yoqyov i^ajrXcSaavTeg xal xad-dgav^ 
T€g xal axrifiaai xal rngMoig xoafiriaavtBgy ol ngoaSslad'ai avwBVorixatfiv 
oiantQ &¥ ilnal mgl tSiag nqayfiartiag x6v novov avvS-ifieyot to So^ixyav^ 
TOig awsniQavav, ovx i^riyrital fiaXXov 17 naqatpQaaxal xal xXr^ffH xal 
ngdyfiati, olog 6 evtpgaStig BefjUaxiog eig nXitova t<Sv IdgifSxoxiXovg ine- 
nolrjfio (nsnolfffto beide) xal SPiXXog vaxegow /jnfiriadf^evog iv Tjf Xoy$xy »a)^ 

^€QOl, 
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Buch A der Metaphysik (de Ar. libr. p. 146. 150 *) nnd die 4 Buclier 
ntql ov^opov, Diese beiden tJbersetzuDgen Verloretier Originale sind 
durch hebraeische Yermittelung (also aus dritter oder vierter Hand), 
doch erst nach dem Ausgang des Mittelalters den christlichen Gelehr^ 
ten des 16. Jahrh. zugSnglicfa gemacht worden, freilich in einer Un- 
sicherheit des Wortsinns, welche sie fur selbstandigen Gebrauch un- 
tanglicb inacht. Die Paraphrase von de caelo {Moyse Alatino interprete 
Yen. 1574 fol.) verbindet ungleich mehr als die der Physik dnrch 
ausdruckliche geiegentliche Besprechung der Meinung des Aristoteles 
an streitigen Stellen die Rolle des Parapbrasten mit der des eigentHchen 
Exegeten, in einer selbst von der zn de anima, wo das imatijaoti und 
i^BQydaaaS'CLi scbon in der Vorrede angekundigt ist, so abweichenden 
Art dafs man vonvomherein zu einem Zweifel an der Echtheit geneigt 
ist. Nichts desto weniger ist derselbe unhaltbar. DieTrene, mit der sich 
der Verfasser ausscbliefslicb an den fortwabrend namentlich angefdbr- 
ten bei den Griechen spater durch Philoponus und Stephanus ver- 
drangten Alexander halt, spricht zugleich auch fdr sein eigenes Alter, 
urn so mehr als er nicht etwa wie der junge Ephesius in den Scholien 
zu den Buchem £ und ff. der Metaphysik (de Ar. I. p. 147) ihn nur ab- 
schreibt , sondem in einem zwar ausschliefslichen und engen doch in 
selbstandigem Widerspruch freien und lebendigen VerhSltniss zu dem 
beruhmtesten aller Aristoteleserklarer steht. Nimmt man hinzu dafs 
wie Boethius die yon den Arabem benutzte Topik des Themistius be- 
statigt, auch auf die Paraphrase zu de caelo Simplicius sich ausdrilck- 
lich und so bezogen hat, dafs man die von ihm gemeinten Stellen noch 
jetzt in ihrer Verkleidung in dem durch die Araber erhaltenen Texte 
wieder erkennt 2), so wird man zum Vertrauen auf das arabische Zeug- 



1) Der arab. Cbersetzer Isak Sohn Honein's, dessen Obersetzong Thebit 
ben Korra besserte, wird in der hebr. Cbersetzung (cod. Monac. 108) g^nannt 
(Mittheilung Steinschneider's). 

') Uber die natiirliche Kreisbewegnng des bimmlischen Rorpers, der weder 
schwer noch leicht sei, bezieht sich SimpUciua p. 34 b 44 Karsten anf den Text des 
Arlst. p. 270, 3 — 12, welcher dem Texte 19 des I. Baches im lateinlschen The- 
mistius entspricht: ravta Xiyto nghq toy evtpQa^rj BefiCatiov an* ixiCvovyuQ 
ravTrjV ovrog (Philoponas namlich, s. p. 33 — 34) Inoqtaato ttiv awnyoQlav inl 
X^Cqovi xQfofievog avty axoTt^, og (fnaiv on xav firi rbv xoafiov tig vnoxC^ 
d'Sad^uL ovyxcoQ^ /ned-iarafievoVf all* dariga rijg oixildg %SQag inl ra ivt6g 
anonCntovra it xtolvsi vnod-itr&ai; ovrog ^rj bvv d vooXxo, ndXiv inl T^y 
xard q>vaiv x^Q^^ inavsQxofiiVog drjlov log in* evd-ilag xivrjasrai, The- 
mistius f. 4 (tihrt tadelnd eine Aporie des Alexander an: at quis dicere posset, 
ideo non fertur deorsum qitta ceteris corponbus eminet ei iti profundum non de- 
Hermes n. 13 
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fd$^ pnd zu de^ Annahme geneigt sein, dafs Themigtius Paraptirase 
^ Phy^, {reiJich in etwas veranderter Art der Ausfuhrung, sich auf 
die gan;ze aristoteliscbe Physik im weitereo Smne ausdehneod, ibxe 
Erganzuxig in Paraphrasexi von de caelo und de generatiotie et comip- 
Hone ia der That ge^nden hat, und dafs eben wie die de caelo einechles 
Werjk i3t, es eben^ die ubrigen von xlen Arabern verzeichneten waren. 
Auch waren sie alle fast, wie die zugleich fur Alfarabi beweisenden 
Kommentare des Avcrroes zeigen, so gut wie jdie ubrigen in reicher 
F.uUe ubersetzten griechischen Erklarungen bei den arabischen Philo- 
.^ophen in anerkanntam Gebrauch zur JBxqgese ides Aristoteles. Meta- 
physik^), Physik, de caelo^ de anima, T/opik uod beide Analytiken, alle 
bestatigt Averroes, den Kategorien des Themistius folgte Honein (Wen- 
rich L c): nyur zu de gen. el corr. findet sich in -der gedruckten media 
expositio des Avcrroes keine Erwahnung des Themistius, und zweifel* 
I^ bl^t 4ie angebliche £thik ^). Wir sehep also dafs der Eifer der 



mergjitur ^ia est veluti unde quaque delatum . . . istaec nmnque asserenti hunc 
in modum poterit responderi. si verum esset ut totum hoc corpus deorsum non 
praedpitetu^ quoniam quaque Vfirsys quodannnodo sit delatum , eius autem quod 
omni (W parte prohibestur ne eiu^mQd^ motu ferfltftr partes utique potfruxt eo 
tnoveri motu , sict/Lti aUqi^od astrum vpl quaevis alia pars Absolute, ipsa namque 
non est eo modo unde quaque delata nee ceteris corporibuf eminetj quare deor- 
sum mxtvebitur, cum nihil obstet quominus tunc pars ea gravis inveniatur, cuius 
roHone totum ipsum gravitate quoque praeditttm. esse cognosceremus . . . Za 
dem laj^icj^ vorliprgehuendeD Text Ar. 269 b 20 neont Simplicius ebenfalls den The- 
misti]^ (p.. 31, 13 6 fiivroi BtfiCaTiog oi/x ovjcjs avkXoyiCea&ai vofiCCtt . . . ^vo 
aga ivl ivavria u. s. w. vgl. 30^ 11 ff.) und dies.elbe BegriiDduDg findet sich im 
lat. Them. f. 4 text. 18 (. . . congruum erit ut sint in eo duo naturales motus u. 
s. w.>. iPhiloponuB, der mit so unermiidlicher Weitschweifi^keit bekSmpfte Gegaer 
des Simp^icijo^ , ^tt^ mehr£9u;h langie Sl^llen aus der Paraphrase 4e9 T^emlstloui 
zur Unterstiitzung seiner Ansicht angezogen, sie neben Alexander stark gebraucht: 
s. z. B. Simpl. jp. 83, 17 (33 »> 12. 34. 44. 34»> J3) toy 9€fiiaTiov naQiarr^fffxTo fiori- 
3-6vy ^n^iv avTov fiaxQav an 6 Tij ^ tov xex^QXov flifiXiov ttov rfe^l Qp^ 
gavov 71 aQatpQuaetos naga&ifjL^og . . . und p. 80b 6 (10. 19) nccQatf-^fieffO^ 
yuQ ngtStov triy ^ifjuaxlov naqdff.qaptv Trjg ^(uajoTikovs XiietDg, sha xal 
T^v Ms^ayS^ov tov jfifQoSiOi^cjg ifi^yijaiv . . . (vj?l. 85 b 10. 36. 60, 37). 

1) JSin Citat des Maimpnijdes ^Gnide deg e|^ares trad, par S. Munk 1. 1 p. 345) 
aus Me^ph. Bach F — que VStre ne s^accomm.ode pas aux opifiions, mais qt4e les 
opinions vraies s^accommodenf a VStre — scheint za %e[gen daCs Themistius die 
ganze Metaphysik umschrieb. 

^) Weprich }, c. Naph Hottin^er (bibl. or. p. 241) bemerkt Ibn Nedim bei 
Aristoteles Ethik y^alupiot libri cum, Themistii commentario^^, Ebenso lautet die 
Stelle des Ibn el-Rifti jm Artikel Aristoteles bei der Ethik nach freundlicher Mit- 
theilung Steinschneider's wortlich so: „Eine Anzahl Traktate (d. h. Biicher) ^p 
der Erklarung des Themistias, an4 kamen heraas (warden harausgegeben) ay- 
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syrificharabiscben Cbersetzer selbst aufs« UmlMif ^komairae ^e- 
chische Bucher aufzusuchen strebte lud wusete. Wir sehen daTs die 
Gattung der Paraphrase bei Themistius eiaen grofsen Kreie der Ent- 
wicklung durchlief und ebie Hanoigfaltigkeit der Bebandlung einschlosa, 
die Ton der Knappheit und etreng an den Text haltenden, wenn auch 
nicht immer (wie auch SimpUcius beiia 7. Bucb der Physik bemerlit 
p. 416" 12 uud 418, 45 Brand.) die Folge (ow^ei a) seiner eiozelDen 
Stucke bewahrenden , sondem uberspringenden und omstellmden 
Kurze der zneiten Analytik voi^eht zu einer freieren Art in der Ph;- 
sik, wo der in Aristoteles Person auftreteude Philosopb schon ftfter 
zugleich gelegentlich sidi den Aristoteles als Cegenstand der Kritik wie 
die andem von Aristoteles selbst citierten Namm g^nuber setzt , bis 
sie vorbereitet durch die Breite der BesprechuBg in de tmima, bei de 
meto fast in die eigeDtlicbeEx^eae zurilckliuft, mit Parapbrase (erster 
Person) und Exegese (dritter Person) auf bst gam SurBerliche Weise ab- 
wechselnd und nur eben das awtxoie bewabrend statt der Unter- 
brecbung ron %eipevO¥ und Amnerkungi). Wieder anderer mehr 
sachlicher Art scbeint die Behandluog der Toi»k gewesen zu seia'). 
Ganz anders aber und trotz jener lur Vorsicbt mahneDden Ver- 
mehruDg der Gesicbtspunkte rettungslos liegt die Sache for eiaige 
griecbiacbe Tbemistii, die xu der Zabl der bei Suidas und den Arabem 
genannlen noch aul^erdem hinzutreten, nicht blofs fur die bekaonlen 
in jungen Handscbrifteo (saec XV: Wiea, Paris, Turin etc) vorkom- 
menden im Altertiiume nicht erwahaten Paraphrasen der kleineren 
psycbologiscbea Scbriften binter de anima, sondem aoeli fiir eine un- 
gedruckte Schrift, die dea Titel euier berubntten und sebr vermisBten 

risctt". Im Artlkel Themiitios, ichreibt mir Stainiokneider ferner, beziebt Hch 
Kifti nur auf den Artikel Ariatotelea uud Tiigt laaax (was Wearicb iibei^eht) 
„EiD Buch an JnliaaDS uber dai Regimen {ledbir) — Bach des SeudscIireibeDa to 
jBlianas den KUuig". 

>) nnd graie diese iit aaeh apBterhiD die Wei«id«r>riif a^psarurq If q^m; 
z. B. des Micluel PseUos, v^. die ihin sicli«r angaharsndea und weBi^stent U- 
teinisch mgiinglicheo lu ntgl iQ/iifytias (ulc. npo i^t ax^i^oSs) und inr Phj- 
lik {inc. jcqI ngtSia fitv aet if.oirriiioy SptaTe). 

■) Beediius benatzte sie brtjBUtlidi Em 5/6 Jb., ivieja incb die C^egorien 
des Tbemistius in der lateiniscbcn BearbeituDg- gcbon Gines ZeitgenoaaeD (4. Jb.) 
im Wesentlickeo uns ertaalteo mii «mI ia ibr, wie in der Cber»et»une der Ana- 
lytik durch den Vettiua Praetextatua, die Aaerkeaauag erUickaa lusea, weklie d«s 
Vorbabea d«s Tbemiatinl sofort allgemeui und Mtbit bmi den Romern gefundeu 
bat , diligtiUittfou tcriptorit ac liicidi et aamui ad fadStattBi mtHliganive tm- 
voetattiM (wie fiaoUuM riiiuil}. 

1»* 
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Paraphrase filhrt, aber nicht sowohl die Paraphrase des Aristoteles 
seibst ist als die Paraphrase einer Exegese des Aristuteles. 

Mit jenen ist man haid fertig. 8ie halten sich streng und durr 
nnd mit abweichungsloser Festhaltung der ersten Person an den Text 
des Aristoteles, in der Art dais ajtes was bis auf wenige ganz unwesent- 
liche Zuthaten nicht aus dem Texte geholt ist, so ausscbliel'slich und 
wortlich in den Scholien (axolai sagt er seibst, ayoXia die Hand- 
schriften) des Michael Ephesius enthaiten ist, dafs von einem Zweifel 
daruber dafs eben diese die Quelle sind und mithin von ihrer Echtheit 
gar nicht die Rede sein kann. Das erste Ruch, neqi f.ivrif.irjQ^ von diesem 
Urtheil auszunehmen^) ist durchaus kein Grund vorhanden, wenn 
gleich eine so augenscheinliche Reweisstelle fur seine Abhangigkeit von 
Ephesius sich nicht anfuhren iSsst, als es fur die mit ihm zusammen- 
hSngenden neql vtcvov die folgende ist. Zu Arist. p. 454^ 6 heifst es 
bei Ephesius (ed. Ven. 1527) f. 137»>: diate xai ij ddwafiia xov" 
T€UTiv (Sate xai 6 fiaxQdg vnvog yiverav did voaov, onsQ xal 
iyw iftSTtdvd'eiv * nvqi^ag yotq tgia dierileaa vvx^fjfisga ncoi" 
fiwfiBvoq. Hier macht der Paraphrast, indem er die Michaelischen 
Reispiele in die Aristotelische Rede verflicht, aus dem iyw ein %ig^ in 
der schalsten Weise, f. 100* (p. 258, 29 Sp.) x«i fj ddvvafAla aqa 
Tcal 6 fiaxQdg vnvog ore fj,iv did vooov oti d^ avev voaov ys" 
vijaetai' nvgd^ag ydq tig inl tqioiv rj^eqaig ycoifioifisvog dis- 
tiXeue. Eine ^hnliche Stelle zu de divin p. 8. f. 147* iyw ydq Idwv 
h vTWif . . . gibt Pseudo-Themistius f. 105* (294, 15 Sp.) mit idth 
ydq Tig, anderwSrts behalt er das iyii auch fur sich, z. R. de mem. 
f. 97 b (244, 7 Sp.). In der Ausfuhrung des Ephesius (iber das Sich- 
bewusstsein des Traumens im Traum (zu Ar. 458^ 15) heifst es de 
insomn. f. 1^2^ tovreativ ori tovto oneq oqw ovaq 6qw' idcavydq 
6 if^og SToiqog tov Ttdvaemov i^ficSv %a9riyeii6va o%i 
dveOTTi ix %iav vsxqwv, eti xoifidif^evog ivevoai ovi ovaq 6q^ 
Tdv diddanaXov iyeqd'evrct. Vgl. Them. f. 102*: xai 6 ifiog eTdi- 
qog Idwv tdv ndvaeftrov i^fitSv xad^yBpidva oti dvianfj ix %&v - 
venqcSvy evi noif^oifievog ivevdsi oti ovaq oqq tov diddaxakov 
iytjyeqfiivov ^). Der TtdvaanTog Kadijysfioiv und der Auferstehungs- 



^) mit Spengel, der dieses for echt nnd den Ephesius for MAnf^ig von ihni 
wie von den ubrigen Paraphrasen halt. 

') Vergl. die merkwiirdige Stelle iiber seine zwei iraiQoi de divm, f. 148^, 
wo er den einen derselben bezeichnet als tov xXetvbv tovrovt, oarig hi (aoi (tSv 
(Tv/xnoveT neql tovg loyovg, Bei Them, ist sie wegipelassen ebenso wie eine an- 
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traum sind ebenso gewiss nicht die des Themistius als die beider- 
seits (f. 132" = Them, de memoria f. 97 ") angefuhrten byzantinischen 
Laedchen dvo ywxal i^QX^^^y ^^^ f^^^ ^Qog aXXrjv ekeyev not 
noqevriav und o vovg 6 nqwxoq ayei fu mat ndXiv xaTto q>iqu 
fji€, dem Ephesias zugehdren, der iiberhaupt aljerlei Spuren seiner 
EigenthQmlichkeit (uber seine platonisierende Farbung s. de Ar. 1. p. 
1 49) und einige Anspielungen auf persdnliche und zeitliche Verh&lt- 
nisse dlM*bietet> u. a. auch auf seine Vaterstadt Ephesus (s. de Ar. 1, 
p. 148) und seinen Aufenthalt in ConstantinopeH). Trotzdem ist sein 
Zeitalter vdllig unbekannt und f&r die Zeitbestimmung auch der Para- 
phrasen des sogen. Themistius also nichts gewonnen. Das Beispiel 
einer im Traum Yorhergesehenen vctvfjiaxloc bei Ar. 463^ 2 macht 
Ephesius f. 147" bestimmter zu dem einer iv Iliffaldi bevorstehenden 
„oder yiehnehr" eines persiscben Krieges {vavfiaxiag ^ noXapiov^ 
Themistius ungeschickt wiederholend begnC^ sich mit der Seeschlacht 
^ JIsQaidil). 

In seiner grundlegenden Abhandlung uber die griechischen Aus- 
leger des Organon (Abb. d. Berl. Ak. 1833) schlielst Brandis eine Be- 
merkung uber die verlorene durch Einleitung und historische Angaben 
Yieileicht nicht unwichtige Paraphrase des Themistius zur ersten Ana* 
lytik mit den Worten (S. 288): „Das Gerficht, diese Paraphrase des 
Themistius babe sich in einer Pariser Handschrift erhalten, fand ich lei* 
der nicht bestatigt". Dieses Gerucht beruht auf der auch von Harless 
bei Fabricius B. Gr. VI, 819 mitgetheilten Angabe Buhle's in der Abb. 
de Ubr. Ar. interpretibus Graecis (Arist. opp. 1. 1 p. 314): ^^Paraphrams 
Analyticomm priorum^^ Haec qmdem, a Fahrido et aliis in deperdiiti 
habitaj exstat MSia Graece in Codice bibUotheeae Parisimm. Eine 
Quelle fur diese bestimmte Behauptung ist nicht genannt und es ist 
nicht zu yerwundem dafs weder Brandis noch sp&ter Waitz die Hand- 
schrift in Paris aufgefunden haben, da in der That unter jenem Titel 
keine dort vorhanden ist. Als ich im Winter 1856 — 57 fast sammt* 
liche Pariser Handschriften der Aristoteleserklarer durch meine H^de 



dere ErwalmuD^ des ifzbs iratgog f. 147^. Auch zn de respir, f. 169i> fohrt er die 
Text-Erkli&rQiig seines d-Hotaxog hccTgos an, missbiUigend . . . aXV laaig 
ov XQV xaTa\pri(pCCi(T9ai civ^Qog nollovg fikv inl (piXoao(p£<f novovg xarafii" 
pkrjxoTog xal Swafiivov xaiXiov ifnov xal aXXatv tcSv vnkQ Ifik t^$ IdQ^atoTi- 
kovg StavqCag iifdnr^ad-ai. 

1) s. Schol. in Ar. eth. lib. X f . 186« v. 29 (von den Schoiien des Epbesius 
zur Ethik sind die zu 1. V, IX and X erhalten and gedrackt in der Aid. Ausg^abe 
der Commentaria BkistratUet alio rum). 
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gehen liefs, nahm ich besondere Rucksicht auf dieses Rftthse). Seine 
L5sung fand sich denn auch. Es gibt allerdings auch von der ersten 
Analytik eine Qafxiaxlov naqd(pQaaig handschriftlich za Paris, aber 
die nach der ersten Cberraschung noch eine Zeit lang festgehaltene 
Freude liber diesen Fund ist leider bald erloschen. 

Gbdex Paris, graee. 20S4 bombycinus in 4., gut geschrieben und' 
ziemlicb ah (H/15 Jh.), rait 183 (resp. 184) noch unbeziflferten Blat- 
tern*, enth^t nacli Titef nnd Katalog d^n bekannten Commentar des- 
Jolaitoes Philoponus- zum' ers«en Buch der ersten Analytik (heraus- 
gegeben Ve*i. 1536 fd. von Victor Trincavellus). Nach dem Text der 
von; den Efklarefn* in 3 'ff^ifpiava getheilt zu werden pflegte, namlich I 
7t€Qi yevecrewg (fvkXoyiafmv (c. 1 — 26), II fveQi evnoqicLg nQOTd-" 
afecov (c. 27 — 31), III negl ^alvaeea^ (fvXkoypaficov {c, 32 — 46), 
zerfallt auch der Commentar in drei ungleiche Theile , welche mit sei- 
ner Eintheijung in> 3 Buchep in der Art vereinigt smd dafe B&th I 
(f. 3 — 31) nur die erste Halfte des ersten Tmema (c. 1 — 7 n;€Ql twv 
TQiiov oxrjfidTddv) enth€ilt, die zweite Salfte desselbeni (c. 8 — 26 Tteqi 
Tiuv f^l^eofv, eig. erst von c. 9 an) Buch 11 (f. 32 — 66) ausmacht, in- 
dem die Bezeichnung „zweites Buch" ofifenbar nur irrthtimlich im^ 
Drock und' vieten Ifendsctaiften beim zweiten Tmema wiederholt wird, 
wlArend dieses viehnehr mit dem dritten Tmiema za- Buch IQ ver- 
bunden ist (f, &7— 94). 

Der Titel der Handschrift auf Bk 1 ist der gewdhnliche: Itoda^ 
vov d^^UvdQewg tov ifiXoTtivov elg to TtQWTOv twv nqotiqon^ 
dyakv%mfSv d^dl^ia nal dnoatjfieiioaeig ht %(av cwovauav cr/u- 
(jLtovitn) Tov eQfiilov twv dg f Td a: und es foigt nnn der 
gedruckte Commentar "Hifty fiiv h TOtg nqoXct^(yv(f^v eY^r/Tai avy- 
y^dfifiotaiv (Ende der Einleitong . . . vXrjg fii^Qog^ Anfang der eig* 
Erkiirung It^wt^ov eiTcelv. xavc^ v6 dtti-mu ed-og td XQ^ naqi- 
kei/ipe . . .). D&s> erste Drittel des Codex hat nichts Auffallendes, der 
Text stimmt im Allgemeinen mit dem Drucke ganz herein. ZMsohen 
Blatt 30 mid 31' (d. hi ed. f. lb"* 34 und 19^.12) ist eine schsihbare 
Lucke (iv tovtu) || vnoxsLfxevov), da die hierher gehorigen Blatter vom 
Buchbinder versetzt sind und jetzt Bl. 39 — 46 bilden. Zwei wirkliche 
grofsere Lucken (von ed. f, 30»» 3 — 30'> 43 und von f. 31 • 26— 31»> 
10) sind auf BL 58" med. und 60* med. dadurch bezeichnet dafs je 
der Rest der Seite und die ganze folgende leer gelassen sind. Gleich 
darauf enthalt BL 61" den Schluss des ersten Buches und. den Ueber- 
gang zum zweiten, folgendermafsen: . . . vftd^x^ii] ovx vndqxsi (so-^ 
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weit der Druck f. 31'*, in d«r Hdschi'. folgt noch ein unangedeutetes 
Lemma und Scholion, sa:) xa^' eaviovg ol in lov rrgoitnv axr^^a^. 
Tog, xal TtQog ikh/jkovq oi 6x Tfiv htaQtov axrj^dtwv (Ar. 29" 27). 
xa^* avtoig (liv^ on kx^voi xotvcoviav ij xara zfjv iXdr U (62 '^ ) 
Tova TtQOta^iv xazaq^arixi^v ataav. wg oi iv %vj zqIho. ij xatd 
Tfjv fiei^ova xad-oXoVy vjg oi iv %0} devviQio. ij xaz^ afiffw (og 
Ol iv Tii TQtffa. TiQog dlXtjlovg de, bti did tf^g dvviavQOfpiig 
avpdyofyrai %ai did t^ ddvvdzov del^etog, ix neqttzov di did 
Trjg ixd-eaecjg: xiXog avv d'soi twv i§ dfiq)ov€QCJv vnaQx^v- 
adv nQoidaewv ovl^vyiwp ytvo^iviav h %olg T^iai axfjficcai: 
Tov avTOv q>ikon6vov (moofjftBiwaig ix twv ovvovqlwv dfi- 
fiiovlov twy ug y %d fi: xai ^BpLiaxiov naQdcpQaaig: eu^i 
di ^efot^ iati to ind^x^^^ ^ ^^^ H dvdyxtjg vnd(fx^^v ^<^i' 
ivdix^o&'ai^ vTeaQX^t^ (Ar* 29^ 29): ns^ %wv ntv dvayxmov 
ft^c%da&av\ nhjQtiaayzag %bv Tt^qi %w %qiwiv axfif^dtoiv 
%ia¥ is VTtaQxovoiiv nqtndaawv iAydVy fietil&iofitP ini zd^ 
tov dwayxalov nqovdaaiQ. eixoTiog di dByriQcey otvralg knni- 
•&€f4,iv td^iv^)' . . . und so weiter dem InbaU nach wie im Oruck, 
aber in der Fassung abweicbend bi& BL 63^ me4 (=:ed. £ 32 ^ 26): 
hier fojgt wieder ein Titel hM[iter den Sehlussworten . . . ro oixsiov 
Ttdltv inoirpe ax^tiai Ixodpvov axoXaazixov dX^^avdoiug elg 
to 7ZQWZ0V zdv 7tQ0%iQWv d»aXvztiMjiv axokaia xai dnoatj/aeiar' 
aeig ix zwv avvovaim dfi^wvlov zov kf/AUOv. xai ^Sfiiaziov 
7taQdq>Qaahg: Jt$qi zciv iii^utiv*. dndvz^g^) xai T^aqadov^ 
zee 'fdg z€ zov vnddxovzog. zdg. zs zov dvayxalov nqa- 
tdeeig. xai iai^avzeg nolovg noiovai xad'^ Saaazov ax^a 
av^loyiaiiovgf k^r^g., kiyofisv itaqji zwy ix /Av^ewg dvayxaiag ze 
xai vnaiixovo^g Ttqozdaeiag yivo/iivuv xad^^ ^xaazov (fXW^ 
9viXoyiafimv. zheg zi uau xai Ttolov zi iv zalg f^^eaiv 
avzm ybf^ai zo avfiniqaaiia. xai ziveg ai xazd zdg fii^eig 
Ziihf zQpnwv zovzotv iv zolg yivof^ivoig ovUoyia^oig diatfpqaL 
ftjfu ovv OZL yivezui nozi ix fii^etag dvayxaiag xai vnaq- 
X/ovOTjg n^ordoBiog dvayxalov avfini(^aiiia. xai ndze ylvszai 



^) d. h. im Snick beiPhilopoD'as: nXri^wsa^ mql rap j^iiv axnfl>9^Wf 
TQiv ^nnQXiovOtov nqordasatv tov loyoVy pLireiaiv ln\ tolq tov avayxaCov 
n{>oTttO€ig, xa\ tlxoratg itviiqav avxalg inir Cd-rjOf ra^iv . . . 

') i)«is Folgende ebenso, nui^ wieaei^ iii 6tWas (iiitfcfr^ ^6rtfAs^U)f , bei 
Ale^iliidei', Att in dMn^bdii WeUdM^en deW Gbtr^AVf- eiIi» lAttt viotf don 
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xd trvfiniQaafia roiovtov. ev yaQ a» axijfiotrt dfAqxniqwv w^ 
a&v xad'dXav. si i) fiei^tav cltj aPaynala. Hv re xaraqxxTixij 
(ig iv Tw a tQ6n(o. av xb djtoqxxxin'^ (og iv xw devx^Qw xQOfttOy 
avayytdiov yivexai to ov^TtiQctOfia, Ttegi ydq x&v dvo avt,vyi(Sr 
vvv diaXrjTtxiov TtQtixov. x^g xe in x^g ftel^avog yia&dXov ytaxa^ 
(paxinrjg avayxaiag xo^ xi^g ikdxxovog xa-^olov xaxaqxxxixijg^ 
virtaq%ovarjg, xai x^g hi xad'olov anoq)axvKfjg dvayycalctg X'^g 
[iisl^oyog ycal xad'Skov xaxaqxxxinfig vmxqxovarig xijg || (64» ) ihtc- 
xovogj olov ei xd d x(3 ^ , ; . 

Voii der ersten Beifugung des zweiten Titels ^B(iiaxlov rtaqd- 
q>qaaig an (Bl. 61) finden wir hier mit einem Male iiberall die erste 
Person statt der dritten und die Form der Paraphrase statt des Kom* 
mentars,.und so geht es nun fort bis ans Ende der Handschrift, d. h. 
an die Stelle des ursprdnglich fur das Ganze beabsichtigten aber nur 
fur das erste Buch befo]gten Kommentars des Pbiloponus tritt fur die 
zwei ubrigen, ohne Zweifel in Rucksicht der Kurzung, eine Paraphrase 
und zwar laut Oberschrift die des Themistius. Diese Cberschrif!t 
wiederhoH sich spater noch einmal (und zwar jetzt wie biilig aliein) 
beim Cbergange zum zweiten Tmema Bl. 132*: d-eiiiaxiov neqi 
evTtogiag ngoxdaewv. Ganz unscheinbar stehen diese Titel und ohne 
alle Unterscheidung sei es durch grdfsere Schrift sei es durch rothe 
Farbe mitten in der Zeile (nur beim dritten Male ist ein Zeilenabsatz) 
zwischen dem Texte und es ist daher kein Wunder dafs sie bis jetzt 
tibersehen worden sind. Gestehen wir ihnen Anspruch auf Glaubhaf- 
tigkeit zu, so bleibt nach einem Blick auf den Inhalt nur die eine An- 
nahme , dais Pbiloponus nach der Abschreibegewohnheit seiner Zeit 
diese ganze Paraphrase des Themistius stfickweise und w5rtlich, nur 
mit Aenderung der ersten Pers6n, in seine Erklarung ubertragen, 
ubrigens durch Apori^usfi!ihrungen u. a. unterbrochen und bedeutend 
erweitert babe : ein Ergebniss das, zumal ^rade das am meisten Wdn-* 
schenswerthe, die Einleitung, mit dem ganzen ersten Buche fehlt, dem 
Funde jedesfails wenig Reiz i^rig lassen wurde, da er in und durch 
Pbiloponus schon ganz erhalten und bekannt nichts Neues bieten 
wurde, abgesehen von der Beleuchtung des Yerhaltnisses der Schrift- 
stiller. Grade dieses aber ist von vom herein unmoglich, da es mit 
dem Yor Augen liegenden und ganz freien Yerh^tniss, in dem beide 
Erklarer in ihren erhaltenen Arbeiten zur zweiten Analytik, Physik, 
de anima zu einander stehen, nirgend erne Aehnlichkeit hat, aulser* 
dem aber neben Alexander und Themistius, aus denen der ganze 
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Kommentar des Philoponus bestehen wurde, dann gar kein Platz ubrig 
bliebe fur seinen Lebrer Ammonius, dessen Vortrag mit einer freilich 
in den Tjteln auch aller andern Erklarungen des Joannes typisch wie- 
derkebrenden Redensart als Grundlage seiner Ausfubrungen ausdruck- 
licb bervorgebjol^en wird. Eine nabere Yergleichung ergibt denn in 
der That d^e augenscbeinliche Gewissbeit dafs das Verbaltniss beide^ 
Texte grade das umgekebrte ist. Die immer noch hdchst weitscbweiGge; 
Paraphrase des sogenannten Themistius ist nichts als eine durch Aus- 
lassung odeir Beschrankung der historischen und sachlichen Neben* 
erlauterungen abkurzende Auswahl aus dem beruhmten und fur alle 
spatere by^antinische.Zeit hdchstangesehenen Kommentar des Philo- 
pqnus, aber des Philoponus nicht ailein, sondem mit gelegentlicber 
Yergleichung und verschmelzender Benutzung auch des Alexander. 
Bezeichnend ist, wie grade auf den Granzen der einzehien Abschnitte 
die bequem rubricierenden tJbergangswendungen bald des Philoponus 
bald des Alexander wortlich beibehalten werden und wie grade in 
diesem Gleicbgultigsten mit deutlicher Absichtlichkeit die bier reich- 
Uch gebotene Gelegenheit zur Anbringung der ersten Person und mit- 
hin zur Herstelluog des Scheins der Paraphrase benutzt wird^). Der 

^) z. B. Bl. 66 • med. (vgl. Philop. f. 35 •) inl Sk rov ^tvrigov a/i^fiarog 
. . . ovx avayxalov (Ar. 30 >> 7). inei^rj yctQ ol iv cfeur^ip^} axvfjtari avXlo' 
yMJfiol TiXsiovvtai tj its a oxfjf^u cfwayatyy, iv ^h rtp ngtortp axrifiari, 6^1 
navTcjg.Trjv dno(fiariXfiv fxii^ova elvai, i6$(xvvov (l6iCxvvioV\L) 6k ojt 
onfog av tlj(y V f^^^Ctov iv nQ(oj(fi ovrtog avdyxri ix^iv xal to avfinigaa^a, 
eixoTCjg aga fpri^l ontog av l/j} iv (fci/r^^^ axrifiaxi r^ dno(faTixri nqoxaotg 
ovratg dvdyxrj l/^ei' xal t6 Ovfinigaafia, dvayofji4vov . . . iVQlaxttai, iartt 
ydg rj aziQfiTiXTi nQtarov dvayxala ij 6k xarijyoQtXfi i/ndgxovaa xal to d x^ 
fikv fi' fiij^Bvl i^ dvdyxTjsij T^ 6k y navrl vnaqx^vt^^f (fvydyta-d-at tprifil to 
avfiniqaOfAfx dvayxalov ... 

6iaX€x^£lg negl . . . vvv rgiyfofiai^ (Bl. 95 « statt rgin ixai PhiL) oder 
nljigtaaag rriv fJiC^iv xov iv6exofAivov ngog to vndgxov vvv Tgixftofidi (Bl. 
109*) ... u. dgl. fortwahrend. — Bl. 132* Anfangf des 2. Tmema: d'^fjuOTiov 
mgl Bvnog(ag ngoTaaeeav: — ndig 6k €V7iogii<Tofiiv avtol ngog to ngofialXo' 
fievov xal ngoTi^ifiEVov rifiZv ngofiXrjfia ngotdasaiv t(Sv tovto xajaaxtva- 
CovatSv xaV 6ta no(ag fAi^66ov ravTag Xrj\p6f^id-a vvv ^6ri Xbtct^ov, ov ydg 
fiovov tatug (i6ivat 6 el ntag yCvtTai, avXXoyiafiog xal Tig nojk iffTl d-eagelv^ 
dXXtt xal TT^v 6vvafAiv ^x^iv tov nouTv avXXoyj^afiov xal avXXoyliead-at. ngiv 
6k Trjv fiid-o6ov TavTrjv rifiag {rf fiivVhih) naga6ovvuij ^tixriTiov 6k ngoTtgov 
nsgl TCvfov oXatg netpvxafj.6v avXXoylaaad-ai . . . Gleich daraof citiert Phil, die 
Rategorien zu Ar. p. 43, 38: dies wird so wiedergegeben Bl. 132t> nXriv ana- 
vlfog xal nsgl tcjv yivixatTdzaiV yCvovTai ngofiXrjfiaTa, nola 6k xal nmg, 6iii 
figax^(ov XexT^pv. 66^a Ttg xexgaTrixev ovx dXrjd'fig nagd tiaiv tog to 8v y^vog 
iOTl TcSv 6ixa xaTTiyogitov* (feJf/jfa/ucy 6^ iv xaxr^yogCaig ovx ov tovto 
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Vekfteset trftt hScht wie ThemistKrs att$ di^i' Rolle des Paa^phrasfeil' 
zeitweise hieraus, and an eihet Stelle wo Vt(A;z des aDgstlicb fes^gefcsii^ 
tenen Ich ein ursprfingliches tptjci^) statt des (prjf^ii (d. h. ich' Arf&to^ 
tefc^) stefaen geblieben ist , ist da^ Versehen (sei es des Verfassei^? wm 
kh gliaube, sei e» Aes Scbreibersy s«f attffallend dafs schon em frfiheret 
Leser der Haiidschrifl; dias q>rjah tinterstrichen hart. Somk iist deM 
ntebt m zw^ifeln diafs di^se jiing^ byzantmische Parapiiras^ ztitd 
ensteD Ba6h der etstett Mal^ik ftut ittis kfeinen No^sety Mi^itef M tibi 
dM, date sie defn MhzMtigen Verlust der echten Schrlfl^ de^ The^ 
mistius bedtHtigt. 

Auf Bh 18B''(deni letzten dies Coctex) sehlSfefet di^ P^aphrdser 
mn^t dem khBthniit, d^ dem DnKck Ton f. 94* f 6-^38 efritspriicht 

ibH'Sen^ WorCen:- taSfdt d( ^ti&&6l&v not^&^ifX^d'a rtgog h&^i^iv 
t^ SbIv dK^ipSi id^ ^t&i&Big not ^ifpd&sig lapffitheif. 
iicd d4^H tdlg iiij fii^ imatdaeiog kafx^dpott^ii^ i aklwg xivot 
¥xetf i^vaa^ai fcSi^ d^odedeiyjftifwv: — Al^saftz und danii' 
IMVerscttrift tilog 'ifov ftgoti^wv dvakvtixiShf (d. h. rdv a). Aiick 
beim Anfang des dvittefii Tmema Bl. 157* stefat eiofech oirne Namen 
(nacb Absatz) tvcqI dvalvaewg -f- ^ETtei di TceQag dTreikfj- 

alfj&^g (Phil'. i^ilx^V ^^ tovro iv xarrjyoQiaig ovx dXtid^ke ov), aXV on ofxai- 
vvfiog iofi (fcovfi eig didtpoQa arjfiatvofisva Siaigovfi^vrj, naXiv xa\ x6 tv 
^(fo^av TLvlg aiftav xaTTjyoQelad-ai' onSQ ovS* avro {ov^* av to cod.) yivog 
iariVy dtg iv irigocg ^(Sctj^afASV (diese Verweisnng fehlt imPhil.), aXV 
(oOTitQ xol TO ov ofitovvfiog (p(ovr^. aXXd xai ol %v re jtSv <noix^(tiiv vnoTi- 
6'i[iiVoi ^ TO vd(OQ ^ TO nvQ ri aXXo rt naga raura, rovro ^ijXov on tug yivog 
Ttuv Sixa xaTTjyoQmv xarrjyo^dovatv, inel Sk 71€qI tCv(ov at dnodiC^Hg xak 
ra nQopXr^fjLaxa tifiTv if^ratf ivT%vd-iV Xotnov rag' (Jtid-oSovg naqaSoTiov 
jfig ivqianog rav nqotdaiiov nnviog rov nQote&iProg nQofili^fiajog, . . 

.. Bt. 153* xa&oXov fiLv ovv xal oXoaxiQiOTiqov iptav&ct nagaStSfoxafisv 
Ti^v fAi^oSov xrig ivnoqiag t(Sv nQordaeoj^' fifgixdnqov SI xa\ dx(^ipiartQOV 
iv Totg Tonoig rnqX tovfcav iuiXr^tfajiiv. itgritai yuQ rifjClv Iv ix^ivi^ r^ 
ngayfiareitt . . . (=Phil. f. 76»). 

^) Bl. 142* . . . T^; (f^ hiqag ngoTdcrnug (pvXatrofA^vrig StjXotSn rrjg 
ngbg rov fieC^ova Sgov rov fjiiaov^ r^c on navrl r^ dyad"^ ro (otpiiiifjioV 
vndgx^h ovratg iprjalv tarai, Snxnxog 6 <ft* dSwdrov avXXoyiOfibg, . . (aaaPhSl. 
f. 74 b y. 28). Einmal finde ich Aristoteles selbst genannt Bl. 77*: Xatug d^ xal 
jigiaroriXr^g (avrbg Al.) avrb tovro v(fog(6fA,€vog eine rb „5 ov yCvirai, 
avXXoyiafiog^^, (og ydg ngbg rb xQV^'f^ov dtfogdHv ovx av etnoi rovg roiovtovg 
avXloyiafiovg, nXriv €i fxovdv tig slg rag dvfinXoxdg aTtopXiitdii -^^ ist'^in 
Satz aus Alexander (bei Br. p. 162, 47). fil. 60* sind genaoot ol fia^fjtal iov 
'AgtaroriXovg s. u. (Bl. 160* Pannenides. — Bl. I57i> fiber den Titel ^vk- 
XvTixdy aus Alexander). 
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(per ri^'h td tosqI tvnoqlag t(Sv 7iQ(na6tw9 oneiufxct , iv- 
tev&ev' ijdrj Xoircbif ^i&odov vnoyqdxpofx^ . . . (cf . ed. f. 78»). 
Zu erwShniBtt Jst nijch dafs zwischen^Biatt 147 urat 148 ein Blatt vott 
derselben Hand geschrieben' aber ganz fremden InfaaltB sitzt» ein Stdek 
aus dem AnCang eii^es Kommentafs zur fsago^ (es i»t defselbe der 
im cod. Par. 1939 fhlsch dem David zugeschrfeben wird und'eine Be* 
aibeitung von Olympiodor's Kommentar enthait: vgl. f. 64**). An* 
Unterrande der Vorderseite steht, dnchvcm alter Hand, die Bemerknng: 
TOVTO nsQirtdv iati td qrvXXoy, . » •. 

Eine Stelle historischen Inhaltd will ich zugleich alsf Beispiel fQr 
die Weise des Verfassers und als Beleg fiiir das obige Urtheii au» mei^ 
nen Auszugen hier mittheilen: 

Bl. 89* {tVL Ar. 34 • 5): iftel di fiilkofieP TtagadcSoPtxt vig 
ix tfjg^stCovag vnaQxovtsrig tfjg di iXdttovog ipdeXO^ihnfjg ov 
tvytetg, ^E(jiqri(id ri ftQoXd^wfXBv ovfijiakkSfABPOP ^fiJi' tig tijif 
tchirov del^ip^) . . . did tdvvo fCQOTeQOv nQ(yti.9ifitd^a 6 street St$ 
aidiTCOTB dvvoecdv tf^ rivt inod-iaBt %l ddvvcttop anokov^Blr, 
dXXd 7tdih:tag to dvvatdv dvvav^ earav €7i6iiievoif, eYrtej^ oiv 
trjv fierdlrjipiv twv nQordaewv dwdrov yevia^ai, xai ovx otiv" 
vaxoty dwoTtp di ovdiv ddvvarov dytoXov^elj ovdiv aqtt diich 
Xov&fjaei tfj fietaXi]\p8t avrth ddvvxnw. deUwfxev di t3f6td 
ovTwg^) . . . (88**:) XQiiamnog^) Si Hywv /itjdiff TtwMeiv %ai 
dvvcetfp ddvvarov %7tea&otv nqog (xiv njy vtp* i^|uc3v*) ^i^- 
lii¥7]f dsl^iv ovdif Xiysiy fceiQcetai di did ^oQadBiyfidrcjv re- 
ycSv ovx vyt&g ovyxeifiividp dei^avivai tovto pirj ovttog fx^' 
dwatdv ydQ qyrjffi vd r^ dvvccT(p CTtdf^ePov ddvvatov ^lyat, 
Xiyst^) ydQ ovtto' ei ri&vrjxe Jicov, dxoXovd-si to tidyfjx^ 
oibrog. rd ptiv oip te&ifdpott Jicava 'dwat6v:, td di tcivtov te^- 
vSvav ddvvatav' ^netav di ndvttog rijJ Jiwva te^vdvat td 
tedrdvai tbvtov. ei fiiv ydQ dnod'dvoi JlwVy ndvttog xai 
oitog 6 deixvvfievog dtjXovdtt tid-vrjuev, avtd di td tovto^ 



1). Worte de9 PUlop. f. 42* v. 42 (jjiiXXiav • . . Tt^olafifiavti nod so forf, 
sc. Ar.). . . V 

») folgt Inhalt von Text Ar. p. 34, 7 — 12. 

•) Worte des Alexailder bis ^/oy s. bei Br. p. 163, 7 — 10, dann wieder Ftit^ 
loponus, der im Vorhergehenden den Nameo des Ckrysippus nicht hal, sondei^it 
statt dessen allgemein- o/ ^^ Srcaixo^-f iibrigeBS aach er offenbar dieselbeo WoiHe 
des Alexander wiedergebend. 

*) vn^ ^()i(7ro7^>loi;? bei Alexander. 

«) liya^ Phil. 
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%B9y5vai ddvvotrov' td yotQ rovvo dsmtixdv vndqxw ov %v 
ftifayfia or]f4aiv€i, to di ze^voivaL /uij Sy, t(J de ov ddvvarov 
fjiij slvai' TO oQa %B&vavat %ov%ov ddtlvarov. zomo di dxo^ 
hovd'ei %(fi Jioiva vedyavat dwotr^ ovri' ddvporov aqa dwcer^ 
%ivl dxolovd'et fcdXiv €i ec%aL rv^j avrt] rjiiiqa ovx. sarr to 
di %avrrjv rjpLiqav fiij elvai, ddvvarov' ^fcetat, aqa %^ elvai 
vfinta dwoTf^ ovcv %6 (X'q elvav ravTtpf ^pUqcip ddvvarov ov. 
%avta ^liv oiv ovrog. eOTi di nqdg tavta q>dvai^) o%v 
TO xvqifog €7t6^€vov inl nXiov iarl rov '^yovfiivov el di y 
ht^ ilar'^ov, ovx vyiwg ^tperai t^J i^yovf^ivff, olov %^ avd'Q(0' 
ftov elvai ^Ttstai i^ dvdyTttjg to ^wov elvai,' xvqitog aqa ino- 
ftevov TO ^iiovj diSTi %ai ini nkeov, ndvrtog ydq ^Tterai vtp 
a>9qu>7ioiv elvai, xai t(p innov elvai ij xvva of^oicog. ovuhc 
fiivTOt ei ldfioifi€V nQotjyovfievov to ^(Sov €7c6fisvov di tov av- 
'9'Qwnov ^ vdv innov rj %ov nvva^ ovucirt vymg ovdi xvqliag 
Sarai to S7t6fievov ov ydq ndvrwgTffi ^wip \ (89*") STtevai.av- 
d-fiOTtog i] %7tnog^ i} Tt t(av roiovrtov^ diori fieQinuireQOv iati 
xal in l%a%%ov to kndfievov rj km nXiov to ijyovfj^vov %qv 
inofxivov. to ^iv ydq re&vavat rov jdlwva dXrj9ig io%Lv inl 
naqowog jdlwvog %ai int a/roWo^, to di zedyccvai tovtov inl 
(Aovov naqdvTog. Xiyat ovvy ei ri^vtixev oitogf vidyrjue Jiiav, 
xai ddvvarov %^ dvvat^ Sitevai' ov% oSt(o di wq>ef,Xev ^ dxo- 
kovdTjaig yivead^ai. %al ydq t^ %7tfCov slvat tj Swicqartiv^ 
%TC£%ai %d l^<(aov uvai, el toivw %ovtO oiktog (e^fit) xal del 
ndvtwg td CTtdfievov ifci nkelov elvai %ov i^yovfiivov^ ovx aqa 
Tuxktag elafisv 6 Xafifov %^ /Imva te&vavai ^yovfiivtp ircd^ 
fievov TO Tot;TOv %edv&vai. inl nXeiav ydq to /ilfav ni&vqxe 
TOt? ovTOff ri&yi^xe' to fiiv ydq Jiwv ti&vrjTieVy inl nXeiovog 
Xqovov Xafifidv^aLy inl te tov %a%d %d tfiv xat inf rov xard 
TO Tedyavaij to di ovrog ini fiovov tov tijg l^w^g xqovov int 
nkiov aqa TOt^ o^to^ to /Jlwv. did tovto aqa dvvat(p edo^ev 
ddvvatov Snea^ai, did to tijv d-KoXovd^aiv fxri ycvqiwg krjq)" 
dijvai. iog av el iXiyofxev ini dvd'qiSnovj el ^w6v iativ ov- 
togy %ai av&qtanog iativ, waneq ovv el tov jJiwvog Ojiiavv- 
(xov ovtog iXiyofiev dnX&g ovtiog el Jicov te&vrixev^ 6 di 
te&njxwg tvxoi wv g>iqe elneiv 6 he GettaXlag, elta iniq)e- 
qAfievoi oitog 6 Jitov tidyrjuev olov 8 i^ li^vwv ideUwfiev 



>) Philop. Tuvra fikv ol Zttoixol, tj/Aitg dh nqog ravra (pofiiv . . . 
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ddvvatov %v anoXnv&ovv t<^ TiyovfAev(fi rHv jui} re&vrjxdTa Jiwva 
dnod'avslvy tnv rtaqaXoyiOfxav di' twdiv Irs^ov yivopiivov rj 
did td Tov rjyoipievov ofidwfxov Xafielv xat did tovro knl 
TtXeiov t6v di in6(X€vov ^egiTiov olov ini tov lA^rivaioVy otJ- 
%(ag xdvravd'a kiyofiev otl Jt* ovdiv h^egov yeyovBv 6 naqa-. 
Xoyiaptog rj did td tov eTtoinevov iibqvkwtbqov Xafieiv, %at 
aXX(ag Se. oidenoxt 6 ffyovfi&foq dvaiQS&sig dvaiQsi rdv 
enofiBvoVy dXXd rovvavxiov 6 hno^Bvog tov i^yovfievov dvaiQei, 
olov TtgorjyelTai 6 avd-QcoTtog ^rrcTai to ^diov' dvaiQid-eig 6 
avd'Qtanog ov cvvavaiQBl to Ccoov, tS di ^wov dvaigs&sv av- 
vavaiQei tSv avd'QcoTiov, ei toivvv avTT] ij tpvaig tov eno^ivov 
waTS liTj awctvaiQsiad'ai T(p riyovfiivt^j xaXiig aqa eXafie tov 
krcofievov 6 Xafiwv dvaiQOv^evov vno tov '^yovjLiivov, OTav ydq 
£lL7t(api€v 6 Jiiov Ted'VTjxev^ dvaigovfiev t6 Xiyeiv irtl avTov 
Td o&Togy BiyB to ovTog deixTixov ov ini iqteoTtirwv | (89*») 
TtQayfidTcav Xiystai 6 di Te&vrjxwg ovx vq>iaTri%B' naxwg aga 
Xa/afidvofiev Td €7c6^evov dvaiQovfiSvov vnd ror TfyovpthoVy f4^ 
TtBtpvuog avvavaiQsiad'ai Tip rjyovfxivKp, dXXd Tovvavrlov tov 
i^yovfievov Td erto^evov eccvt^ awavaiQei, tovto di cv^fialvei 
did Ti^v avT^v TtdXiv ahlav diovi jSovXerai 6 knotisvog ifci 
TcXiov elvai tov '^yovfxivov. el di dvvoTai xal iirlatig elvaij 
Htb nal laorifKog sxovai nqog dXXriXovg { ol ) hqoi^ dg ini %ov 
dv&Qciftov xal TOV yBXaoTixov, ovdiv i^fuv tovto nqdg Td tcqo- 
xBifievov nXriv oti ddvvarov tS TJyotJ^evov ini nXiov elvai tov 
enofxivov, nqdgdi TOVToig xdxeivo Xiyofisv hti ei xard 
Tovg 2T(oixovg vfxdg Td dvdfiara t6 Iditag noiov atifialvovaiy 
Idiwg di noidv q>aTi Td avfiPejStjxoTa Td xaqaxTrjQiCflvTa od- 
alav hcdoTTjVy Td Hqo Jitav ddvvaxov qiigeiv ini tov Te&vrj' 
xdTog Idlcag noiov ft^ ovTog dXX^ rj q>d'aQivTog rj ini tpd'Ogdv 
ddeiovTogj ddwaTcp di ovti TovTtpy Xiym di T(p Xiyea&ai ini 
TOV TBdyrjxoTog Srt Jltavy ei ddwdxtfi ddvvatdv itni Td axo- 
Xov&ovVy ovdiv d'ctv(X(xaT6v. el di XiyeTe 8ti xctrd dva^o- 
qdv Xiyofxev to JitaVj olov 6 noti ^lojv, qnjaofiev xai Yjiieig 
ovi xai Td o^Tog xaTd dvaq>oqdv Xtjipdfied'a 6 nofti ovtog, xai 
oSrwg ovx ioTai ddvvoTov dlXd dwardv Td inofievov, xal ydg 
noXXd Xiyof4ev xard dvaq>oqdv xai ini tov nageXriXvd'dTog xai 
ini tov fiiXXovTog XQ^^<^y olov (og otov eYntofisv 6 Totpog ovrog 
It^xiXXiiag ioTi, noXXdxig fitjdi tov TvxdvTog Xeitpdvov %(av 
doTtSv lAxiXXiiag iv Taqxp ovTog^ dXXd drjXov oti tov noti 
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^^iiJlicd^ ovros^ Tt&Xtv (HKiag ol^odofiOVfxivYjQ liyofxev ori 6 
olxog o^s JVi4mi9v6g ioziy oiKOgf dkld dtjlovozi 6 iaofievog 
olytog. mt f^v ovv oi% eyxiaqtl dvvazov ovzog tov '^yovfihav 
td k^6fA€vov elvcu ddvvaTOv d^kov, eyxiaqei 8e dvvazov ovzog 
fov ifto^iifov to i^yoiJf4€vov elvai. ddvvaTOV wg eY tig liyu)v 
iavtop ovov elvai €fViq>€QOt (^iitiy xal ^wov eltj, iv tovtoig 
yoQ to fASv BTto^vov dvvarovy to di rjyovfievov dSvvatov' 
ddvvavov ydf . tov av9q(07tov ovov elvat , ^Ttetai Si t(ff ovoty 
Aval to ^(M)v elvai not dvvatov tov avd'QCOTCov ^cjov elvaiy 
diota ddvvdtff dvvatov iuetai. ovtWTcat ^fialg^) kv tip fxeta 
toito fiifikUfi del^ofiev xpevdeai nQotdasaiv, attiveg TtQotj- 
yovvtai tov avfiftSQaofiatog, dXrjd^eg av^Ttiqaofia duolov&ovv, 
I (90-) ... 

Also doe fast durchaus wdrtliche Wiederholung der ganzen Phi- 
io^pischen Weitschweifigkeit. £beaso ist 6L 129 die gauze hh- 
l^adluiig uber die hypothetischen Schlusse (nach den Peripatetikem 
upd Stoikern) aus Philoponos beibehalten auf 5^ Seiten (= ed. f. 60* 
~61»): ueQi da ttav vTCod'etiawvavlloyiOf^wv iatiov oti no- 
Xvatixovg ^ayfiateiag natefidkXovto o% tB fia&rjtai tov lAQiato- 
t4lovg oi JtBql &£6g>Qaatov nal Evdr^iov xai tovg aklovg xai 
Mti 01 StwixoL €i7ia}f4,ev ovv tiaiv 6v6(iaaiv ... bis did. xa- 
trjyoQixov avUoyia^iov xataanevd^ei (ed. f. 61 * ?7). 

Yon diesen Stellen abgesehen sind wie gesagt die bei Alexander und 
Philoponus m reichiichen historischen Ausfuhrungen, z. B. uber die 
Aj>weichungen des Theophrastus und Eudemus von der Schlusslehre 
des.Aristoleles, in der Paraphrase weggelassen, wahrend man doch 
aus den ziemlich haufigen Erwahnungen des Tbemistius bei Averroes 
tbeils im Kowmentar zur ersten Analytik (f. 27° und 45°") theils aus 
dc» Quaesita Ober dieselbe Schrift (f. 78 d— f, 82s 87 ^ vgl 88 » und 
§9*,ieruer 95 '^^ und .100^), in. denen grade bei Erwahnung der.alteren 
Peripatetik^' immer Themistius der ihrer Meinung folgte mitgenannt 
wird, en;tne}un^a kann dafs eben Themistius hier, trotz des gieich- 
a^eitigea Gebrauchs von Alexander, die Quelle fur jene historischen 
Angaben w^^f. um so mehr als es deuthch ist dafs nicht blofs Alfa- 
r^bi^) sondern auph Averroes selbst das Bucb des Themistius in 
Handen ha^tten, welches wie im 13. Jahrh. so auch jetzt in seinem 

*) ovTO) xal 6 liQiaror^lrig . . . SiUvvaiv bei Philop. 
^) der mit dem Themistias liocli den AmiAoBiiis anfUhrte, s. Arerr. quaes, 
log. f. 82 k. 
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^mbiscjiein ^Gaifumde vielleieiht nocb Yorbanden sain ^yfM* Averroes 
erwahpt deu Tbeiojistius zuerat m AofsM^g der l<€ih^,fT(mrdQa/</f€^, 
^0 audi AJe^andfT md Philopouu^ die Neinung .d(Ba Eu4ewtt9 uad 
Theophrastu$ J»eyipr<echeQ (schol. Br. p. 158^ 18. 44) dafs iv. ndaaus 
%aig avpiffXmoTig %d avfifte^aof^a ciel t^ iXdxTuvi xat %UQoyi 
Ttov ifLBLfjLiywv e^ofiOtovad'ai ^ expos, f. 27 1: Theaphrastui vtro 
atque ^y^demus ex arUiquis Peripateticis^ et inter posteriores Themistius 
qui eos seeutus est, existimarunt ^od modus conelusiQms sequatur w- 
Uorem eap duobus madis, hoc est ut semper in tali complicufiione sequa- 
tur prop9sitionem absolutam, quoniam absohita est vUior necessaria 
u. s. w. dolgen 4ie Grunde). Averroes bekampft diese Ansicht mit 
dem streng penpaitetilschen Alexaader, wahrend Philoponus wie alle 
jungeren platonisierenden Aristoteleserklarer sicb entsdiieden fur sie 
erklarten. In der alien Pergamentbandschrift (Par. 2064) der weit^ 
Sichwei^eo Sxolca elg to a ^uhf n^oviQoav dvalvzixw and tpon^g 
dfj.fuorif>^y aus welcber (B(. 106^) j»cbon Waitz eiae ahnliche histo- 
risdbe Stelle mitgetbeilt hat ^ ) , beifst «s 4anyber so (fil. 227 ») : fit" 
iewg Tolvvv yivofiivrig vmiqxoytog %m dvotyKaiov iv a oxiq^juoai 
6 fiiv ^QiOTOTilfjg %y fiel^ovi Uneo^ai fiovkevai to avfifti- 
Qacfia, bI de iv fi tjj dvTiaTQeq>ofiipf] ^ el de iv y TJj fii] dv- 
TiaT^ecpofievj]' ixvTai ydq fieiH^eg yivov%ai iv tfj eig zo (x 
ox:^fi€c dvaytayy* Ijti di tov i '^^ov xov § ax^fiettog xat 
fcv i Tov zqItov twv (17} 4vayofjf^f0f^ 8t^ dvTiavQOipfjg eig to 
(^ OXijfUXy tfj x^iQOvi ^Jtea^ai to avfiniqaGfia, oi di ha^QOi 
CfVfov QeocpQaoTog xgt Evdfjfiog xoft ol dno fI?MTU}vog xa^<^ 
kov yictl vvv zy x^^^^t' {Handergai^ung derselben Hand : x^^QOv di 
to VTidqx^^ '^^ dvayxfitlov) ^Ttead-at zo avfuniQaafiQi q>aaiv 
ai(i7t€Q Tgjoti iv noQi^ xal iv Tioiip. zwv Si v$(azi(fwv i^xokoV" 
&r)0av IdqiazoziXeL fiiv uiXi^fx-^dgog xai ^Idfi^Xixogy &€oq)Qdaz(fi 
de nal Epdfjfdtp tuxI zoig dno Illdzwvog Qeixiaztog^ Svqictvog, 
IlQoy^loQ. Im Pseudo* Themistius £ehlt jede Erwihnung. Auch die 
ai;klefe Stelle des Averroes (quaes, f. 78 d., vgl. 82k uod exp. f. 45 m) 
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^) Or^. I p. 4*5, wo ancli Gefiltxriog 6 naga^Qoarric «od Mio Streit mit 
ll^^^AO^ er^ffi^t ^f , wie ia einem aadOF^fi Vonw^^jtar in Pf/ixed a«5 dea ga*^ 
japj^en cod. Par. 2061 bei Brandis p. 156 )> 43, pie Quelle dieser Er^aUung ifit 
vielleicht das im Verfolg Bl. 232 • citierte axoUxov vnofivrifjia toy a tc5v nqo- 
tiQtav dvttkvtiMv des tfikoaot^og ITQ6xXog, der anderwSrts ds der fifydg fTq6- 
xXoc (s. Waiti 1. e») oder fAfyins tfUotfotpos (Bi. 10a# za 24> 17 40i W. p. Uff 
t^zelchBet wird. 
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wo der Themistias mit den alten Peripatetikera zusammen genannt 
wird, setze ieh her, weil in den griechvScholien (Alexander, Anon. 2064, 
PhilopoHus, Anon. 2061 etc.) nichts der Art vorkommt: Intentio htims 
sermonis est scrutdri propositionem quae vocatur de inesse {tov ^niq- 
XBiv) et absoltUa qmd sit et quae sit opinio Arist, et expositorum qui 
diseeptaverunt eit^ca hoc. dicimus quod circa id quod ad nospervenit 
dictum ab expositoribus, prout scriptum invemmus in libro Themistii 
et prout narravit Abunazar (Farabi), sunt duae opiniones, quarum 
una est opinio Themistii et Eudemi, et altera est opinio Theophrasti, 
opinio itaque Theophrasti est quod propositio absoluta, t. de inesse, est 
ilia in qua deficit modus necessarii et modus possibiUs, et neuter ipsd- 
rum exprimitur in ia, et oratio secundum se est neeHssarid vel possi- 
biUs. propositio itaque de inesse secundum opinionetn istorum est pror- 
positi& non habens modum et quasi est genus necessariae et possibiUs, 
ex quo apta sit wt ei addatur alter horum duorum modorum secundum 
materiae ediigentiam. haec itaque est opinio Peripateticorum de abso- 
luta. Alexander veto (Alex, ad I, 2 p. 25, 1) et noviss^i expo si to- 
res omnes praeter Themistium opinantur quod proposido de 
inesse sit propositio possibiUs dum est in attu, hoc. est duni suum praedi- 
catum inest in actu ipsi subiecto tempore praesenti. quilibet enim isto- 
rum putat circa hoc quod eius opinio fuerit opinio Aristotelih 

Der griechische Text also des Themistius bleibt verloren und 
ohne Hoffnung verloren. Nicbt einmal Bruchstucke desselben d. h. 
einzelne Scholien Qeftiatlov kommen in den zahlreichen Sammel- 
scholien aus Kommentaren verschiedener Verfasser in den Hand- 
schriften yor, da diese eben ihrer Entstehung nach viel zu jung sind, 
aus dem 14. und 15. Jahiiiundert, als Themistius langst verscholleh 
war. Im cod. Par. 1 846 umgibt unter dem Haupttitel des Joannes 
grammaticus den Text des Aristoteles (I Priorum) ein theils im Haupt- 
rande theils in den diesem zugesetzten Scholien des Aufsenrandes aus 
Philoponus und Magentenus, Alexander und Psellus zusainmengesetz- 
ter Kommentar, in detii' aufser Scholien des Italos, Neophytos yielen 
anonymen und einigen deren Name ausgel5scht ist, auch zwei sehr 
lange mit der Bezeichnung d^fiwviov (Bl. 49 ^ 69^) und drei kurzere 
als d'efiiatiov vorkommen. Von dlesen ist bei zweien ill der gew6hn- 
lichen Scholienform gefassten (Bl. 63*. 68") der Name halb verldscht, 
ohne ZwQifel absichtlich^ das erste und langere(Bl. 62 > ad p. 32, 21), bei 
dem deutlich und fest d^^B^iorlov steht, ist eine blofs berichtende 
wortliche Anfuhrung aus Alexander {anoqei ivtavd'a 6 i^ l4(pqo- 



THEMISTroS 209 

diaiddoQ . . .): die Bezeichnung ^fijutar/ot; ist augenscbeinlich nicto 
ads ein Versehen. 

Die Paraphrase des Pseudo-Themistius ist aufiser der vom un* 
YoUstindigen Pariser Handschrift schweiiich noch irgendwo in einem 
zweiten Exemplar erhalten. Die sehr haufig in Handschiiften anonym 
Yorkommende Paraphrase desselben Buches I Prionim, deren Anfang 
Brandis (Schol. p. 141, 4) anfQhrt: ^En^ ctvrd di} vd xegxiXaiov . . . 
(des. ai di loi.7tat TtegiTtaL Par. 1918. 2062. Laur. 72, 20. 85, 
1 u. s. w.) hat nichts mit ihr zu thun: es ist die des PseBas. Von 
wem aber ist jene? 

Die Exegeten unterbrechen durch ihre endlosen Abschweifungen 
Ydllig den Zusammenhang: man Yerliert.den Faden. Die Paraphrasten 
nehmen keine Rucksicht auf den Wortlant des Philosophen, so dafe 
man um sich zu genugen noch eine eigentliche Exegese hinzunehmen 
muss, zu doppelter Muhe. Sollte man nicht beides verbinden kdnnen, 
meint im Verfolg seiner oben angef uhrten Yorrede zur Paraphrase Yon 
de anima „Herr'' Sophonias: idS'Ket Si u Ttg i^rjyovfievog fierct ^ 
Tov (pvytlv t6v €v raig i^erdaBat axedacfidv ¥vi nal T'qv Jii^LV 
avri^v dfiijyintog gwXd^ai dtrjq&Qw^evrjv iaxvouevj rj fityvviav 
liiv ftwQ evuQivwg ^ xctrd diaatdasig aXltag xat Sane(f exeX- 
voi Tid'ifievogy awex^ 8i raig did fiiaov twv i^yijaecavy wars 
avfjtqiwvaiv %ai td oXov ^V t(f e^g elvai xai kautov ijQTfjad'ai 
OTVovddaBLSVy elra Ttal avtOTVQoawTtwg indoitj to avvtayfia, 
xd% av XV %aiv6v t]iup iv zoig lAQtaxoxBkvKolg xazaXeltfjeie, 
xal ^(faTiovrjv rivd ry kni ry dvayvtiaev OQi^ei anovdijf ai 
ye OTijaBi ttjv ecpeaiv dqxiaag iv dfxqxyviqoig xal fievd xijg 
kff^iTjvslag iianaq avfinsipQaaf^ivov avro dovg xatix^iv xo xal- 
f^avoVy xdSv (lav i^yijxixdiv avvxofiwxafovy xah da 7taQaq)Qa<ni^ 
xwv ^axfSxaqov, alg Sfcag xal 'qixdg fj nQodvfiia avvijkaaa, 
xal 7tQ(3xov kv xoig ftaql tpvx^gy x^g fiiv olxalag htiXaXriOfxi^ 
vovg naql xov koyov dvixav&tffcogy x^ 8a xtdv xfyvxHv iq>6qif'^) 
xal i^yafiovi xad-aQQtjxoxag x^ Xoyq) di} xal d-at^^ xal xoig 
i^yrjxalg aft6fiavoi xdv xoig Ttlaioai xal fidlujxa OiXonovify 
Slag naqixoTidg wg xaxd Xa^iv alxav ixalvoig, xoig "^fiaxiqatg 
avdd^BfieVy noHaxov da xal avxo xo xalfiavov xavxivog aai/nj'- 



1) vf^l. Epiies. f. 149* (am Anfang der scholia zn de motu anim,) inl d^ ri)y 

tovtiov ^ovvai rifitv xaravoriaiv, 

Hennes II. 14 
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^idag if^ei^ pUnuv ixoic^ %ti^ edaeh^Bg ^ni^efirjfiev. luxt 
%(fi nad'siv avrovg {havrovg Laur.), nolvv yotq h(flfiofiBv (ikft^ 

Tuxi , ngqaiga^eloiv ijwinal tij zdlg %a zouxvra nqlreiv (fehtt 

JKana man hier z weifeln ? 1st das nicht eine treue BeschreibuDg 
grade der besoiaderen EigentMmlichkeit derAnalytika ^Paraphrase de^ 
apgeblichen Themi^tius? Und entspricbt dem Zwecke und der Weisie 
des grofsen Neuerers nicht ebenso die nur m Folge der streiitlos^ 
Magerkeit ihrer Grundlage (des Ephesius) so viel xnagerer ausgefal- 
lene Paraphrase von nsQi fivijiiitjg xai vnvov'i Ja, soUte nicht aucfi 
der Yerfasser der von Spengel herausgegebenen^) TtaqtiipQaaig ug 
%'^v ao(piqxvKT^Vy welche ganz ebenso auf den im Druck falschlich 
Alexander zugeschriebenen Commentar des Ephesius (Par. 1843 a%6' 
ha . . . a/ro tpoivrjg fiix(x^h}g q)Lloo6g>ov tov iq>€aioVy <neist ano- 
nym, wie im Laur. 85, 1. Par. 1832^) gegrundet ist, dierselbe M5noh 
* Sophohias sein? In dem Florentiner Codex 71 , 32, in dem sie zwischen 
Themistius zweiter Analytik und Sophonias de anima steht, kommt 
auch die gewdhnlich dem Sophonias beigelegte (Labbe Nova bibl. msta. 
p. 115, Catal. codd. coll. Claromontani Par. 1764 p. 23 und 78), in 
den jetzt bekannten Handschriften (Paris cod. 1939, Florenz, Yenedig, 
Munchen, Oxford u. s. w.) stets anonyme n<xQdq)Q(xoig elg zdg xa- 
zrjyOQiag („ Twv ovrwv zd fiiv Tovttiwfia vd de ereQuivvfia . . .) 



^) aus einem Miiaoliiier Codex. Der Anfan^ derselben (inc. Ovm ttvto&iv 
. xoU ffUoaQ(fovai . . .) At^ht auch in Par. i831, mit folgeader CberMbrift: rd 
infygafifjitt ov yiyqanrai, 6vtt ro rivdg fihv liyuv dvai rrjv i^yrjatv aifi- 
nlix^ov, Tivkg (f^ ttoavvov jov (pilonovov, 

*) p. 302, 1 Br. eitiert er seine ax^^'^^ ^^ ^ Posteriorum. In andern Hand- 
seiiriften kommen von diesem echten Ephesius dnrchans va unterscheidende, ob* 
wohl nach Ephesius iiherarbeitete und aus einem grofsen Mischkommentar zum 
Organon stammende ITQoXfyofifva sis r. a. iX. vor, welche, wie so oft bei dieser 
Art Handschriften, die offenbar ganz konjekturale Bemerkung bei dem Titel habep 
oi fiiv Oft ifftaiov ol fT^ xp^kXov (so im Rfisohkommentar selbst cod. Colsl. 157. 
P^. 1972) Oder (wie in Einzelabschriften darans Par. 2055. Laur. 71, 17) mfikv 
tivhg iipsalpv, tag 6^ aXXoi tfual tov xptlXov, An£nng: "Oxt fikv 6 negl ano 
^€(^€(og Xoyog xiXog iarl rijg Xoyixrjg nQuyfiareiag (bis hier gleich dem Ephe- 
sius) yvtoQifAov iativ anaai . . . Ein anderer Kommentar, der so anfangt 
*0 fJihv OQixrtucog Xoyog tug iv tots tonixoTg imarjfiiivtiTo . . . (Ende: xtxraffxevci'' 
i€t> o fiovXerai,), hat auch mit Unrecht die Uberschrift i^yiicfig itpetfiov tig 
T. aotp. iX 
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Tor, welche in ahDlichem Verhfiltniss zu Simfdieiiu^) (und setnem 
Archytas) steht 

AUe diese Arheiten, wie ja so leicht Kommentarey gingen meist 
anonym, und nichts ist erklarlichor als dafs Abschreiber aus un* 
wissender Vennutbung gelegentlich ihr ^efiiazlov 7taQaq>qatoig 
daruber setzten. Yon der Persdnlichkeit 'des frucbtbaren Exegesen- 
Parapbrasten, den sie trotzdem schliefslich uns entbCdlt haben, wissen 
w freilich gar nichts: nur eben eine Spur seiner Ezistenz gelang es 
hisber aufzufinden. Ohne Zweifel ist von vorn herein dafs er in den 



>) gleich die Eintheilung am Anfang^ z. B. ist aus Simpl. f. A 10* verkiirzt 
ttod der Aristotelischen Anfangsstelle unmittelbar vorgesetzt. Er iantet so 
Back dem sehr fehlerhaften und fluchtigeo cod. Par. 1939 {. 226^ (vgL aus 
Laur. 71, 32 Waitz I, 17): Tcuv ovjuiv ra fikv ravrtawfia ra 6k hcQwvvfia 
xa 6k fiiaa TovrcaVf xal tcSv tavttuvvfitov ra fikv o/noivvfia xa 6k awto- 
yvfAa, TiSv 6k ttBQWVvfivtv ra fikv t6t»g ixiQiovvfia ra 6k nolvoivvfAa rtt 
6k t^Tigay fiiaa 6k xovtwv ola xa naqtovv^a (Simpl. f. ^ 5^ 18, vgl. 5* 10). 
IticI yag Mxaatov xcav iv r^ xo^fitp nqayfxaxtov xaX ovofxaxi 6fiXovrai xal 
loyi^ og&axuetfi, xov fikv ovo/naxos xaxa x6 fiovoii6ks 6filovvxos xov 6k Xoyov 
xaxa x6 noXvfieqUf avfjifiaivH 6k x 6 fikv ovofia xal aXXov ilvai avfifioXoy 
xov 6k Xoyov d6vpaxov (Simpl. f. a 9^ 34), Saa fikv xtSv 6vxtov xotvoivitx^ 
ovofAuxi 6ucq>^Qn 6k xip Xoytp xaXstxat ojuoiwvfjia, Baa 6k dvanaXiv xaxa fikv 
xov X6yov xo&vtavit fiov^v 6k r^v xaxa xovvofjia 2^(7/£t 6ia(poQav xaXeixai no- 
Xvmvvfjia, xa 6k xax* afifpo) xoivavovvxa xa awtavvfAa, xa 6k xar' afjitpm 
6ia(piQ0Vxa ft fjikv fv vnoxilfi^vov Hj^ovaiv I6(a)g nQoaayoQevo/nev kx^qtovvfiay 
(og ava^HiS xal xaxdfiaaig niqil fiiav xt^v xXCfiaxa xal an^g/na xal xagndg 
mgl xov avxov aixov el 6k navx^ 6MipoQov, dtg Xi^og xal av^Qmnog^ Hx^Qa 
Xiyaxai, a 6k fiiaa xovxtov Xi^etogrixafxev (og xoiviovCav ^x^iv ngog aXXi^Xa 
xal 6ia<pOQav xal ngayfiaxog xal ovofiarog^ naqtovvfia xaXilaB-at, 6i€xa^d- 
/A€&a (Simpl. f. d 10« 7 asp. 40b 35 Br.). Nun der Aufang aus Aristoteles, dann 
iiber nagtivvfia kurz, noXvfavvfia 22S^-^229*, iiber den Zweck: des ftuclies 
(Simpl. f. a 6« 6 vgl* 6i> 12), uber die Viertheilung in Bezug auf das vnoxiC/titvov 
230« — 232 1>: xoaavxa tug ngog xijv 6i6aaxaXiay j^grjOi/nevovxa xciv xaxtiyo^ 
Qimv nQO€xd'i(i(.voi fi6ri in* avxdg xtfQ(ofiav xai xiva d-etogtixtxcSg negl avxav 
dnoQ'^aofiiV xal ^rfrriaofjiw, Folgt iiber die Eintbeilung der yivri xov ovxtov, 
statt der vorliegenden djxaQC&firiaigj als xax* intaxfifAovtxrfv i<po6oVy und zwar 
so: xiiv ovx(ov xa fikv vnaQ^iig €lal %d 6k Mgyeiai xa 6k Ttd&fi u. s. w. (f. 
232b — 33 « aus Simpl. y S» \b). IninXoxif der ovaCa zu den 3 andern Haupt- 
Kategorien ergibt die 6 letzten (f. 233 •). Verhaltniss der iibrigen (grammatischen) 
Kategorien (8 Redetheile) zu den 10 (ihre ig xa yivij dvaymyr^ 233 ^sq. dgl. die 
dvayatyfi von amfifiov und fiovdg, xlv^aig, vom 6wdfA%i und ivsQysCif 234 ^sq.). 
— Anfang iiber ovaCa f. 235 « u. s. w. (streitige Stellung des ngog xi 244bsqq.: 
er spricht mit Aristoteles — ^fxeig — aus praktischen Griinden, doch billigt er 
als (pvauctixsQov die andere Ordnung des ngog xt als vierter Kategorie). Aus 
Archytas weitlaufige Citate bei den 6 letzten Kategorien (s. bei Waitz 1, 35 — 38). 
Die Postpradikamente feblen. — 

14* 
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Ausgang des Griechenthums gehOrt, in das 14. oder 15. Jahrhundert. 
Durch Leo Allatim {de ecclegiae occidentalis atque orientalis perpetua 
eonsemioney Col. Agr. 1648 p. 774; vgl. Fabric. B. Gr. XI, 334HarL) 
wissen wir dafs der PredigermOnch Simon €k)nstantinopolitanus 
(Echard, Script, ord. Praedicator. I p. 558*'sq.) von den drei Buchern 
seiner im lateinischen Sinne yerfassten Streitschrift de proeessiane ipi-- 
ritus $ancH etiam ex filio das erste an Manuel Olobolus (den als 
HOnch unter dem Namen Haximus bekannten Planudes: s. Allat. 1. c, 
Fabr. Ill, 812 und XI, 682), das zweite an Sopbonias, das dritte aD 
Joannes Nomopbylax richtete. Damit kommen wir in die erste Halfte 
des 14. Jahrbunderts. Folgende Bestatigung fuge ich hinzu. Georgius 
Pachymeres, der bekannte Geschicbtschreiber und Aristoteliker, Ver- 
fasser jener in 12 Bdcher vertheilten aristotelischen Encyklopidie 
der er den Titel Oiloaoq)la gab, erwahnt im Leben des Kaiser An- 
dronicus 11 Palaeologus (reg. 1282 — 1328) der Verhandlungen Qber 
die Verheirathung seines (im J. 1295) yon ibm zum Mitkaiser ge* 
machten Sohnes Michael mit einer Enkelin CarFs von Anjou ^rjydg 
IlovXlag {^IxaTBglva, zugleich Enkelin des vertriebenen Kaisers Bal- 
duin, s. Pachym. ed. Bonn. t. II p. 153. 195. 202) — xai zov iiiv 
IsQOfiSvaxov 2o(poviav avdqa aoq>6v re %al avvBTdv dnoftifi^ 
TCBL TtQog IlovXiav to Y.ivovfievov nijdog diaTCQeajSevaead'ai (p. 202). 
Und dieser philosophische Mdnch Sophonias ist h5chst wabrscheinlicb 
der Yerfasser aller jener aus dem Text des Aristoteles und eingefloch- 
tenen Stucken seiner angesebensten Erklarer unter sorgfaltiger Be- 
wahrung der Autoprosopie zusammengewebten Paraphrasen zu den 
Categorien, zu I Priorum, zur Sopbistik, zu de anima und zu de me- 
moria et somno. Dafs sie schon in Handscbriften des 15. Jabrb. in 
Ermangelung der Cberscbriften z. Tb. auf Tbemistius bezogen wur- 
den, ist jedesfalls ertraglicher als dafs eine noch tiber funfzig Jabre 
spater verfasste Paraphrase^) deren Wesen in einer blofsen weitlau- 

^) „Auf Rosten*' and Verlangen des im J. 1354 entthronteo und als „M5iich 
loasaph*^ mit litterarischen Arbeiten (Geschiohtschreibung a. a., s. z. B. cod. Par. 
1240 and Bandini Gat. codd. Gr. t. m im Index s. v. and Nicephoras Gre^ras 
hist. lib. 32 p. 3767. Bekk.) beschSftigten Raiser Joannes Gantacazenas (s. G. Fin- 
lay, history of the Byz. emp. II, 574) verfasste Heliodoros von Prusa im J. 1367 
eine Paraphrase der 10 Biicher der nikom. Ethik: ^HliodtoQov IlQovaaitig na- 
qaipQciaig rdiv aQiajoxiXovg rj&ixcSv vixofiax€i(uv (cod. Par. 1870), mit folgen- 
der Unterschrift (in cod. Par. sappl. gr. 181, dieselbe hinter Bach 6 in Marc. app. 
Gr. IV, 22 and nach Bandini aach in Laar. 80, 3: die blofse Herstellong einer 
Abschrift ist offenbar nicht gemeint) : To fiifiUov yfyove d* i^o^ov rov £^<r£/9e<r* 
rdrov xal (filoxQ^tfrov fiaail^tis TJf^cSVf *I(oaaa<p fiovaxov rov xavraxov^iVov, 
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figen Verw§sserung der Textworte^) besteht, von ihrem zweiten Her- 
ausgeber Daniel Heinsius um etwa 1400 Jahre zuruckdatiert wurde 
auf den Namen des Andronicus Rhodius , des Grunders der aristote- 
lischen Studien, dessen auszugartige Darstellungen der aristotelischen 
Lehren die Erklarer gelegentlich, gleich wie die des Nicolaus, mit dem 
ihnen gelaufigen Titel der Paraphrase bezeichnen. 

Und nun zum Schluss wenigstens fur eine der unbenannten Pa- 
raphrasen eine handschriftliche Bestatigung, welche da fur die Ana- 
lytik ein weiteres Zeugniss nicht zu erwarten, fur de anima und Cate- 
gorien uberflussig ist, eigentlich nur noch die Sophistik weiterer Nach- 
forsehung nach ausdrucklichen Zeugnissen (iberlasst Angelo Mai be- 
richtet im Spicilegium Vaticanum t. lY praef. p. YUI dafs sich im cod. 
Vatic. 483 f. 15S folgender Titel finde: 2a)q)QOviov naQaqtqaaig elg 
td TtSQi f^njfiTjg xal dvaf^yrjaeoiQ xal vnvov %al iyQTjyoqaewg 
ycai f'^g xa&* vnvov inavriK^g, Zwar fuhrt er den Anfang des 
Textes nicbt an, aber scbiwerlich wird jemand zweifeln dafs hier eine 
andere Paraphrase vorliege als der bckanntePseudo-Themistius und 
dafs mit Sophronius ein anderer gemeint sei als Sophonias, der be- 
glaubigte Yerfasser der Paraphrase zu dem jenen kleinen psychologi- 
schen Schriften voranstehenden Hauptwerk von der Seele. Denn die 
Verwechselung der Namen Sophronius und Sophonias (und somit 
des 2wq>QOviov fiovaxov iat(foaog)iaToiy des Odendichters und Theo- 
logen und endlich Patriarchen von Jerusalem unter Heradius im 
7. Jahrh., ygl. Fabr. IX. 162, mit dem M5nch aus dem 14. Jahrh.) 
ist ein erklarlicher und hinlanglich bekannter^) Irrthum der Abschrei- 
ber wie der Bibliographen (auch Mai's). 



iv ttu ^gtaoi^ (Jtrivog voifjifigCov jr<f, M, I: — {tov ftaaiXimg d. h. rov nqo- 
fisfiaaiUvxoTogy wie Nicephoras sich ausdriickt). Dieselbe Paraphrase findet sich 
aach ^Olvfinio6(oQov (piXoaocpov getanft, z. B. zu Oxford (Bodl. Canonic, gr. 
120), Rom (Vat. 272 nach Brandis Aristot. Hdschr. S. 76 der Berl. ak. Abh. v. 
J. 1831). 

1) mit epexegetischen Zosatzen, die zwar aach Spuren iiberlieferter ErUa* 
rung zeigen: vgl. z. B. die Bemerknng iiber das noXXaxtg in eth. V p. 1129, 17 
beim Ephesius f. 60* v. 35 — aber keine formiiche Anlehnung an die vorhandenen 
Seholien. 

') So heifst es im Gatal. coll. Glarom. beim cod. Gr. 78 (bomb. a. 14) So- 
phronii (in cat), dagegen beim cod. 251 (ch. s. 16) Sophoniae paraphr. in Ar. cat. 
Letzterer ist iibrigens mit dem grofsten Theil der ehemaligen (1764 verkauften) 
Claromontani jetzt im Besitz von Sir Th. Phillips in Middlehill (s. dessen CataL 
abr. mss. in bibl. Phill. p. 3 b. vgL Haenel p. 837). 

Berlm. VALENTIN ROSE, 



ANALECTA. 

XLU. Plauti versus in Blilite glorioso 705 ss. a Ritscfaelio ita sen- 
buntur, 

^ndo habeo muUds cognatos, quid miki opus est ttberU? 
nimc bene vwo et fdrtunate atque ut volo atque anmo ut lubeL 
ndm mea bona meis cognatis dicam, inter eos pdrtiam: 
[ideo tU liberi] me curant. visunt quid agarn^ ecquid velim: 
priusquam lueet ddsuHt, rogitant noctu ut somnum ceperim. 
in primo versa iibri Camerarii et Ursini opus fuit miki habent, in Am* 
hrosiano adparuit opusim .... hinc suspicere scribendum. esse quid 
opus miki sit liberis? versu tertio vetus Camerarii liber habet Mea' 
bonam ea morte cognati', erasis eis litteris quae in decurtato ita scriptae 
sunt, Meam bonam ea morte. eognatim, in Ursiniano ita, MeH bona mea 
morte cognati, ex quo factum est Mea bona mea morte cognatis, id 
quod etiam in libro Ambrosiano Ritschelio videbatur esse, scriben- 
dum esse in morti cognatis Bothius recte intellexit: tantum abest 
enim ut morte e glossemate natum sit ut aegre eo verbo careamusi. 
totum versiculum ita concinno, 

bdna mea in morti cognatis didam, inter eos pdrtiam. 
nam dicendi verbum alienum est idem iUud didam restituo in Persa 
V. 757, 

niinc ob eam rem inter participesiidsmpraedametpdrtidpabo* 
scriptum est dividam, antecedunt autem eidem numeri trochaici. ver- 
sus quartus in Camerarii libris ita scriptus est, Li apud me {te vetus) 
ederunt me curabunt, in Ursini libro non Li est, sed Illi. in Ambro* 
siano non Hit fuit, sed duae tantum litterae, quarum altera t esse Rit- 

schelius dicit: deinde eidem apud mecurant adparuit. hint 

veri simile est Plautuin scripsisse 

ei apud me sunt, ei me cur ant: visunt quid ogam, eequdd uelim. 
reliquorum praeter Ambrosianum librorum vitiis hoc subea^, ei apud 
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ined erutU, me eurabutU: sed adversanfur numeri et praestant sane 
praesentia. 

In eodem Milite v. 9t0 scribo 

quasique ea res per me interpreiem et iuam dndlUxm coeretur. 
libri decurtatus et Ursinianus tmeiUa eerehir, vetus Camerarii ancillam 
eieceretur, 

Versu 997 vetus liber Camerarii et Ursinianus habent Domoetbit 
ac dum hue transihit, discrepat decurtatus eo quod Domus ibit habet 
latere domina Acidalius vidit. suspicor scribendum esse 
d&mma ubi actutum hut transibiu 
Versum 1013 Camerarii libri talem praebent 

Sotium tuorum coneiliarum et partieipem consiharmm, 
in Ursini libro est Soeiarum tuorum consiliorum. scribi potest 
sociennum tuorum cdtmliorum et pdrtidpem insidiarum. 
Verstt 1040 miles multas se demori gloriatur quibus copia ncm 
sit. respondet Milphidippa 

hem ecaetor haut mimmst si habes carum 
homin6m tam pulcrum et praeclarum inrt^tie et fortem fdctis, 
heu$, digniar fuit quisquam, hdmo qui esset? 
libri mirum si: e quo sponte nasdtur quod posui. turn fortem Hit* 
schelio debetur: libri farmam. secuntur Palaestrionis verba, 

non hercle humanust eiigo. 
nam vdlturio plus hiimani creddst. 
libri habent humatmm stergeo, quod ut emendaretur valde mirabilia 
profern memini. quod posui icon hercle humanust ergo Palaestrio 
clara voce et ut militem aduletur loquitur, turn ita ut ille non audiat 
addit nam voltprio plus humam credost. 

Lepida admodum sunt quae Saturio parasitus in Persa v. 77 ss. 
dicit,.sed emendanda oorrecto uno verbo, 

nunc hkc intro ibo : visam hestemas reliqmas, 
quierint reete nicne^tmrn afiierit febris, 
opertaen fuerint ne quis obreptaverit. 
scriptum est in lihris infuerit: non recte. Bothius fuerit, Ritschelius is 
fuerit. Cure. y. 1 7 earuitne febris te heri vel wudius tertius Et heri 
cenavistine? 

XUn. Ex Phoenice Ennii Nonius p. 245 27 haec profert , turn 
tu isti credere atque exerce linguam (plerique libri Ungua), ut argutari 
possis. requiri crede Tumebus vidit Ribbeckius autem in Tra^corum 
Liitinorui^ reliquos p, 43 s. haec ita interpolavit, . , 
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tUn potuisti credere ? — 

[melius exacue] dtqtie exerce linguam, ut arguidrier 

pdssis, 
ne haec quidem displicuenmt Vahleno p. 134. scribendum est 

turn tu i^i crede te dtque exerce linguam ut argvtdrier 

possis, 
tidetur enim eiusmodi fuisse sententia^fortiter agendi magistrum se- 
quere, non argute dicendi. quodsi tamen loquendi potius quam faciendi 
praestantiam adpetis, turn te isti conmitte.' 

XLIY. Charisius p. 99 P. cotUubemale. Pomponius in Macco mi- 
lite ^ cum contuhemaW inquit "^pugnavi quia {q codex) m,eam cenam.^ 
in Comicorum Latinorum reliquiis p. 200 haec ita scribuntur, 

Cum i^dntubernalei pugnavi qu6d meam cenam . . . 
factum id est calidiore consilio: nam contubemale lulius Romanus 
propter hanc ipsam ablativi casus formam attulit, ut mox cereale et in 
eodem capite multa alia, scribendum erat 

cum corOubemdle pugnavi quia 

meam <cenavit> cenam, 
in Yocabulo quod est contubemale tertia syllaba aut corripitur aut cum 
altera coalescit, ut in tabemaculo fit apud Plautum Trin. y. 726, 

cdssidem in capiiU dormibo pldcidule in taberndculo, 
idem fit in gahemabunt in Milite glorioso v. 1091, 

lepide factumst: iam exsermone hoc gubemdbunt doctius porro. 
Nonius p. 83 28 comedim pro comedam. Plautus Bacchidihns 
^quod dem scortis quodque in lustris comedim, congraecem, pater. ^ 
Cicero in Varronem epistula Paeti^s^ cura, si me amas, ut valeast, ne 
ego (addendum te, quod est in Ep. ad fam. ix 20) bona tua comedim: 
stiUui enim tibi ne aegroto quidem parcere.' Pomponius Pro^ibulo 
ego quaero qw)d edim, has quaerere quos cacent contrarius est,^ Pom- 
ponii versus in Comicorum reliquiis p. 209 sic scribitur, 

. ego quaero qu6d edim, hae quaeruntqudd cacent: contrdriumst. 
scribendum potius videtur 

igO quaero quod cdmedim^ hos quaerere qu6d cacent contrdrtumet. 
certe edim Nonius alio loco p. 507 aliisque exemplis explicat. ibi ex 
Novii Bubulco haec profert, quod editis nihil est, quod cacetis copia est. 
eadem est Pomponiani versiculi foeditas, in quo has in hos mutandum 
esse adparet, possum similia addere, sed nolo turpissima longius pro- 
sequi, in quarti pedis dactylo nulla est offensio. 

XLV. Apud Petronium cap. 20 p. 20 8 Baech. haec scripta sunt, 
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Aseybos tarn defieiente fabularum eontextu ^^id ergo?' inqmt:^non 
sum dignus qui bibam?' ancilla risu meo prodita complosit manus ei 
^apposui quidem, adokseem: solus tamen medicamentum ebibisti,' ^ttane 
est?' inpiit QuarHlla: ^quidquid satyrii fait Encolpius ebibit?' in his 
prodita non intellego , intellegerem prolecta. deinde ut post apposui 
quidem aliquid excidisse statuamus minime necessarium est. satis enim 
perspicitur adposuisse illam medicamentum Ascylto quern adloquitur, 
neque inusitatum est ubi per et particulam transitus fit a narratione 
ad ipsa alicuius verba tamen omitti inquit. Phaednis i 29 9 aper, cum 
vellet facere generosum impetum, Repressit iram et^faeilis vindicta est 
mihi, sed inquinari nolo ignavo sanguine' neque vero postea quic- 
quam addendum est, sed scribendum sohts tamen medicamentum ebi- 
bit iste. 

Contra excidit sane aliquid in his quae cap. 4 p. 6 12 leguntur, 
quodsi paterentur laborum gradus fieri, ut studiosi iuvenes lectione se- 
ver a inrigarentur , ut sapientiae praeceptis animos componerent, ut 
verba atroci stilo effoderent, ut quod vellent imitari diu audirent sibi 
nihil esse magnificum quod pueris placereif iam ilia grandis oratio ha- 
beret maiestatis suae pondus: sed ut diseerent post audirent excidisse 
inanis est opinio, sibi enim quod sequitur ostendit scribendum esse 
ut quod vellent imitari diu aKoItrent, ut persuaderen^ sibi nihil esse 
magnificum quod pueris placeret. 

XL VI. Cum alia multa quae in scriptis L. Annaei Senecae men- 
dosa sunt nullam doctis hominibus suspidonem moVerunt, tum ilia 
quae in Dialogo v sive in libro de ira i 37 3 leguntur, non acquis quen- 
dafn oculis vidisti quia de ingenio tuo male locutus est, recipis hanc 
legem? ergo te Ennius, quo non delectaris, odisset, et Hortensius simul- 
tates tibi Miceret, et Cicero, si derideres carmina eius, inimicus esset, 
non potuit Seneca causam simultatum ab Hortensio expectandarum 
praeterire cum Enniani Tullianique odii causas adderet. itaque post 
Hortensii nomen eiusmodi aliquid intercidit, si orcUiones eius inpro- 
bares. nimirum ea quae omissa sunt et simuUates quod sequebatur 
dsdem litteris incipiebant: quo factum est ut in transcribendo pecca- 
retiir. 

In libro de beneficiis vi 23 6 haec scripta sunt, vide animi quan- 
tum audeant, quemadmodum soli aut noverint deos aut quaerant et 
mente in aUum data divina comitentur: scies non esse hominem tumul- 
tuarium et incogitatum opus, nimis securo homines docti de lingua 
Latina fuerunt animo. scribendum est enim mente in aUum elata. 
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idem mendum toUere dudiun oportuerat ex Pliaii Nat hist, xi § 68, 
ubi quod scriptiim erat m altum datae nuper demom correctum est 
recepto ex libro Layantino ehUae, sermo est de apibus. 

XLVII. Quod scriptnm est apud Senecam £p. 64 8 vis subita 
mutandum esse inpituita alias docui conmemorayique inter alia quae 
Nonius p. 119 18 habet, gramiae, pituitae oeulorum. poteram addere 
quod in Placidi Glossis apud Maium Class* auct. t iii p. 467 legimus, 
gramis, gremiSp quae sunt pituUae oculorwm. quae interpretamenta qui 
consideraverit non putahit Paulum scripsisse quod apud Muellerum p. 96 
et in ceteris exemplaribus omnibus legitur, gramiae oculorum sufU 
vitia, quas alii glam/os vacant, sed vitia mutandum esse in pituitae. 

XLYIII. Ad Horatii ilia Serm. i 4 52, numquid Pompanivs istis 
Audiret leviora, pater si viveret? Porphyrio haec adscripsit, mu*a iir- 
banitate et amaritudine Pomponi persona abusim est ,quasi argmnenti 
loco tU efum carperet. cui admonitioni parendum erat saepenumero 
etiam alias ubi et olim et nuper interpretes eos homines quos Horatius 
ex inproviso carpit inter dudum mortuos et a Lucilio perstrictos quae- 
siverunt. in Cruquiana sylloge consimile scholion invenitur, quam est 
haec Horatiana et tacita obiurgatio Pomponii luxuriose viventis. sed 
tacita obiurgatio ineptum est, neque minus inepte antea in alio apud 
Cruquium scholio ad nepos, quod v. 49 legitur, adscriptum est tacita 
et egregia significatio filii luxuriose viventis. patet autem utrobique 
scribendum esse faceta. 

XUX. In epitoma Ethnicorum Stephani Byzantii haec leguntur, 
jiyqiaiy aQaevtuvigy e&voQ llavavias fie^a§v AHfiov %ai*^Pod6^ 
Ttfjg. — iJyonai nal lAyqi^avegy tog h %ifi ijviyfdfifum yqa^ 
q>ivTi eig NeomSlefiOV Jlialdtiv ovvwg 

Eifd NeoTtrdlefiog K^aaoVf %qi.aaiiv d' &' adeJjp&p 

e<naactv TXtaelg, nvdog ifidv doqonogf 
ovv&LSv iSv Iluridag nai Ilaioyag i^d' !dyQi6pag 
xai raXarag v60aovg dvridaag aroQeaa, 
frivola sunt maxima ex parte quae de hoc epigrammate lacobus Gro* 
novius scripsit neque debuit ea^ repetere lacobsius Anth. Gr. t. xui 
p. 767. adscripsi versus quales Meinekius p. 21 dedit: sed insunt quae 
mirer atque emendand^ esse censeam. ac primum quidem quid atti- 
nuit Neoptolemum unum e tribus fatribus dicere cum nihil famen de 
fratribus eius duobus adderetur? deinde xidog ifiop doQo^ogy si ve- 
rum fateri volumus, non potest intelle^: neque enim adparet unde 
suspensum sit vidit hoc Alphon^^s Heckerus Conun^ mU de Antht 
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Gr. I p. 77 neque dubitavit quin recte ita emendaverit, xvdog kXdvra 
doQCj nisi quod donog fortasse praestare dixit: sic commodam esse 
sententiam. at remanet incommodum iUud TQiaamf d^ &' d8€Xg>wv, 
quod Heckerum non offendisse miror. sed, quod Meinekius conme- 
morare oblitus est, &' ab lacobsio factum est Antb. Pal. t lu p. 926, 
libri ^ habent. versu tertio Bergkius in Diario studiorum antiquitatis 
a. MDGCcxuY p. 271 non recte sciipsit ovpsk iyw. nimirum Ilia Idas 
nominativus est casus verumque est aut aiivtKey iiv aut quod Salma* 
sius ex suo libro protulit ovvsk^ iiov. scilicet in Neoptolemum Pisi* 
dam epigramma esse scriptum Stephanus dixit ipso fretus epigram- 
mate. Tloes autem qui in eo memorantur non Lycii fuenint, sed Pi* 
sidici. Stepbanus p. 627 13 postquam de Lydae urbe dixit haec ad- 
dlt, eoTi xot akXri TXwg, TtSkig Iliaidiag. itaque a Pisidis Pisidae 
Neoptolemo monumentum positum est propter devictos tres populos. 
sed horum populorum eum qui primo loco commemoratus erat igno- 
ramus qui fuerit. nam xal JIalovag scriptum est a Salmasio : libri 
habent xtxl avag. non mala tamen Salmasii est coniectura: quamquam 
enim Agrianes a Stephano Paeoniae gens dicuntur, adcuratius tamen 
alii eo8 a Paeonibus distinguunt, neque Stepbanus i'dyog IlaiSvwv 
dixit sed Ilaun^iag, ultimo epigrammatis versu in libro Bebdigerano 

Of 

vooovgj in ceteris Toaiovg scriptum est. vitii admonet accentus, sed 
admonet simul emendationis. nam si incertum iUud xal TFalovag 
exceperis, restitui potest epigramma arte leni et certa. scribendum 
est enim 

Eifii NeoTttolefiog KQeaaoVy vQiaauiv d' iv ddak^wv 

earaaav Tltoeig nvdog ifiov doQctrog 
ofiveK^ iiov Iltaldag xal Ilaiovag ijd^ IdyQiSvag 

Hal Faldvag^ %qiaaovg avrcdaag, avSQeaa. 

altero versu ifiov Gronovii est dvzid^eiv cum accusative casu con- 
iunctum exemplis firmat Lobeckius in Ai. v. 801. itaque Tloes Pi- 
sidici Neoptolemo Pisidae statuam propter tres populos devictos in 
trium fratrum templo posuerunt, idque cum aliquo acumine dicitur. 
qui tres firatres utrum luppiter Neptunus Pluto fiierint an alii signi- 
ficentur, de quibus coniecturam facere non tam difficile est quam inu- 
tile, dicere non possum. 

L. Paucula addere volo Comicis Meinekii neque ea magni mo- 
menti: nihil enimvero, quamm ait pusillumy in his rebus videtur esse 
DeglegoMlum. 
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Vol. II p. 247 his leguntur versus, 

(ovsldiadg fiot yiJQag (og xoncor fiiya^ 
ov iiTj Tvxovri d'dvonog kad'^ rj ^fjfiicty 
oi Ttarreg imdvfiovfieVf Sv d* Vhdy norif 
dvicified'^ ' ovTtog iofiiv dxdQioroi. qwaei. 
Ciceronis haec sunt in Catone maiore cap. 2, quo m genere est in pri- 
ms senectus, quam ut adipiscantur omnes optant, eandem aectisant 
adeptam: tanta est stuUitiae tneonstantia atqtte perversitas. potest fieri 
ut illos versus, quorum interpretes eius meminerunt, in animo habuerit. 
Cum eis quae vol. ni p. 100 (xcvm) ex Maximo confessore pro- 
feruntur conparari potest proverbium quod est apud Demosthenem in 
Aristog. I p. 782 15 R., dlkd fitjv vovg yevofispovg KiSvag vw 
TtQofidrwv xaromoTtveiv g>aai deiv. 

Vol. IV p. 122 (vui). versum hunc Menandri, ovdiv ninavd'ag 
deivdv av iatj TtQoanoLy, paullo mutatum habet lohannes Chry- 
sostomus Hom. lxxx p. 771, anovacv not twv e^iod^er %av%a (piXo- 
aoq>ovv%iov xal IsySvTiov ^^avdkv naxov nincvd'ag ia:^ fiij tcqoo^ 

Vol. IV p. 614 (xLi). versum hunc, quern ex Cassii Dionis Historia 
adfert, d(p6qrft6g iariv evwx^ fioartylagy Meinekius dicitetiam 
alibi se legere meminisse. legltur apud Isidorum Pelusiotam Ep. u 
297 eld'^ OTL Kat fivfjfiovev€i.g ixelvwv %wv aQxctlwv neqi %iav 
TOiovTwv BlQrjfiivwVj dg>6Qi]vog yd(f iativ evnqayiov fiaatiyiagf 
xot OTi TO ev 7tQd%%uv Ttaqd vijv d^lav dg>OQfiij tav xcmwg 
(pQOvelv Tolg dvoijvoig yivecat. altera sententia Demosthenis est 
Olynth. X § 16. 

Libanius Ep. 195 haec habet, ovdetg ydq havtlav^leqlfp 3^- 
aerai t^ riav fisv aXlcav diaq>iQBLv y.oecd Ttjg q>iXoaoiplag IJ^cu- 
TO, Tfov 3^ av g>iXo<foq>ovvT(av vtp x^^Q^^^ ^^ mayUva xal 
TQlpiova nai fianTTjQictv, senarium animadvertit Wolfius. potest 
comici poetae fuisse 

XOLiqeiv iav 
n(oycSva xal %Qi§iapa xal fiaxTfjuiav. 

LI. In excerptis ex libro Polybii xx cap. 9 p. 905 6 Bekk. haec 
narrantur, ol d' uihwXol xal nXeuo kdyov noirjadfievoi, neql 
xiiv vTtOTtiTtTOVTtov ixQivav invcQineiv %d Ska Mavl(pf ddpteg 
avtoi;g elg vi^v ^Pojfialanf niatiPy avx eidSveg %lva dvvafuv exei 
vovTOy T^ di T^g Ttlatewg Svdfiari ni/xvtj&ivTegy wg av did 
TOVTO leioriQav Ofploiv iXiov vndq^orsog. Beiskius, a quo ^m) 
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factum est ex '^Isioty coniecit scribendum esse ktoifiariQav vel ^^o- 
XBiifoti(fov, et est sane utrumque tarn aptum quam ineptum est leia- 
viQOVj sed veri simile neutrum est scribendum est TeJieiaviQW^ 
cuius verbi prima syUaba quomodo neglecta sit satis adparet 

LII. Ad Rhesi t. 347 in scholiis haec Heracliti narratio adscripta 
est, €fid6fu] di KalXiofttj nolriaiv €vq€ noifjiiAcmv (sic Herman- 
nus: liber Vaticanus navtm) ycai avvomijaaaa OliyQtp (sic Her- 
mannus: liber awoiK^aavra dyg^) ywv^ ^Oq(piaj %dv ndvtwv 
fiiycavov dvd'Qdnwv iv tjj ni&aQipdiyii] t^k// yevofiepovj ngdg 
di xai t^g iyxvullov fiad^ijaswg avynQefictvixwTSQOv oydovj d' 
EvtiQTttj, ^ T^v aax avX(n> svqsv sveTtsiaVf avvoixijaaaa St(fv- 
fi6vi hteKPol (sic Hermannus: liber iyreKvto) ^IVjaov^ Sg vftd 
X)dvaai(og xai ^lOfiijdovg dvaiQeitai. planum est ubi monstrum 
verbi avynQefiarinwTeQov legitur requiri ifirteiQOTOTOv vel simile 
aliquid, neque id Aigit Guilelmum Dindorfium. latere autem videtur 
doctius quid et depravationi , quae maxima est et paene portentosa in 
illis scholiis, magis obnoxium. unde audaciore quidem coniectura, sed 
quail in bac vitiorum coUuvie saepe utendum est suspicor scribendum 
esse ftdog di not zijg iynvxXiav fj^ad^aewg avyxeKQortjfjiivov. simi- 
liter dixit praeter alios Demosthenes in oratione Olynthiaca altera § 17 
d6^av fiiv sxovoiv wg eiai d'ctvfzaarot xal avyxeKgorfj/iivoi vet 
Tov TtoXifjiov, genetivus cum hoc participle ita coniunctus est ut Phi- 
lestratus dixit 9aXd%vrig ovrno ysyvfivaafiivoi aliique similia, de qui- 
bus disputavit Hemsterhusius adn. in Thomam magistrum p. 184. 
LIII. Apuleius in Apologia cap. 9 hoc epigramma suum profert, 

Florea serta^ meum mel, ei haec tihi carmina dono, 
earmina dono (tftt, serta tuo gemo, 

earmna mi, Critia^ lux haec optata canatur 
quae bis septeno vere tibi remeat, 

serta autem ut laeto tibi tempore tempora vemeni, 
aetatis florem floribus ut deeores. 

tu mihi des contra pro vemo flore tuum ver^ 
ut nostra exuperes munera muneribuSt 

pro implexis sertis comphxum eorpore redde, 
proque rosis oris savia purpurei. 

quod si animum inspires dona et iam earmina nostra 
cedent victa tuo dulciloquo ealamo. 
recte Kruegerus quod v. 7 legebatur das in des mutavit: alii da po- 
suerant. sed ultimum hexametrum non emendavit, qui intellegi non 
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potest, neque airt oliin alii opeorae pretium fecennit ant niiper is qu! 
stribendum esBe opinabatar fwod «t animum msptrdnt danahaeciua: 
nam ne hoc quidem intdUegi potest ant, si potest intellegi, commoda 
est sententia. qualis autem quaerekida esset sentenlia Salmasius ex 
parte vidit: sed quod scribendum esse coniecit quod si aulum impires 
neque yocabulum praebet quod placere pos»t neque consummat emeli- 
dationem , cum dona in hac sententiae forma inutile sit quod Apu- 
leius scripsit minima mutatione restituitur: neque enim dubium raihi 
est ita eum locutum esse, 

quod St animam inspires donaci, tarn earmina nostru 
cedent victa tuo dukiloquo cdlamo. 
66va^ a Graecis poetis saepe didtur fistula , neque iUud vocabulum 
Apuleium dedecet, quamquam alium poetam Latinum non roemini 
eo uti. 

LIV. Elegantissimum est Callimacbi epigramma Anth. Pal. xii 150 
'^Qg dyad'dv nolvq>afAog dvevgefo %dv inaoiSop 
twQCtfjievffi' vat yav, ovx d^adi^ S nvjcXanff. 
al fioiaai tav egwra xariaxyalvorti, 0lJL§,n:n8' 

^ Ttavaxeg ftdww^ fpdQfiOKOP a eoq>la. 
ravTOj S&ndw, xd Kifidg e)^i fiovov ig ^ novfj^d 

Twya&6>y' htxSntet top q>il67tat8a voaov, 
ead'* dfiiv %aY.aataa^ dq>u8eot nqog %inf eQmva. 

TOVTi 7taiX€lQ€V TCT TttSQa f€ai8d(flOV. 

ovd^ ooov avrdgayop w deioixafisg* at ydg inffdai 

cXxoi T(3 xakenii TQavf^arog dpup&fe^au 
postquam versum alterum Meinekius coniunctis eis quae Eldikius et 
Heckenis invenerant recte restitnit restant quarti distichi menda: nam 
V. 6 Heckeri eyLxortteiv n<m puto esse necessarium. in disticho illo 
quae docti homines temptarunt non opus est refutare, nisi quod de- 
darandum esse dueo cur ne Bentleii quidem opinionem eumve modum 
quo Meinekius ilia opinione usus est probandum esse existimem. 
Bentleius igitur scribendum esse coniecit Ttatndg^ addidit tamenMn 
hac summa festinatione nihil excogitare queo quod yel mihi ipsi arri- 
deat.' Meinekius Bentleii inrentum probat, sed ut recipi possit opus 
esse videt mutato distichorum ordine. scribendum igitur ita esse putat, 
ov8^ oaov drTdgayov tv dedoUaitieg' ai yd^ intfidal 

ol'ytoi rd) xaXanii T^ccvfiarog dfjL(p6%€qau 
eaS-' dfuv xal Tvaavdg dg>€idda nqog %d¥ ef/wra' 

vovvt val %UqBi %d fwe^d naiiaqltav. 
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pronomine quod est v6 poetam adloqui putat Philippum, a caias amore 
se tutam praestare cupiat. sed primum tovtI lacobsius mihi yidetur 
rectissime alienum ab his versibus iudicasse: quidquid enim Calli- 
machus carmmibus suis ex Attico sermone admiscuerit, demonstrativa 
iUa forma ab buius epigrammatis dialecto abborret. deinde dq>ei84a 
iiQana non puto intellegi posse inpotentem puerorum amorem neque 
omnino illud dici hie potuisse, etsi recte dixit Pauhis silentiarius Anth. 
Pad. V 255 eldov iyd no^iartagj vn dnh^aroio ii k^oatig /ttj- 
^ov h dXlijXoig xe/A^a nrj^&^Bvoi Ov ndQOV slxov EQiatog dq>€i' 
iiog, accedit incommoda yerborum conlocatio. denique nxoris con- 
memoratione acumen epigrammatis retunditur: contra si ita finitur, 
al ydq in^ifdai Oixoi tw xakBnw xqaifjicnog df4g>6TeQai, unum 
est et constans sibi epigramma , cuius omnis lepor eo continetur quod 
poeta duo valentissima amoris remedia sibi praesto esse adfirmat, poe- 
sin et famem. id quoniam summam sententiae efiicit bis incuicatur. 
quae cum ita sint, censeo ordinem distichorum non esse inyertendum, 
sed scribendum mutata tantummodo duarum vocalium specie 
ia&* dfuv xamaata {adq>* ^dea) nqdg %dv sQona. 
Tcvrel, Ttaij xel^ev td TtteQd, nctiddqiov. 
id est hahBO eipiidem utntmqm adeo {bene naram) adversus amorem 
remedium. kic, fuer, deddebantur Hbi pennae, puerule. quod dixit 
hcaaraj cum deberet hidveQa vel dfiq>6TeQa, non prorsus desunt 
buius abusionis exempla dictumque de ea est a Ludovico Dindorfio in 
Thesauro Stephani t. in p. 355. rqpetam quae ibi prolata sunt et non 
nulla addam. itaque ^sse qui Iliadis in 1 ix 180 656 hunc usum re- 
perire sibi viderentur ex scholiis cognoscitur: male quidem illi, sed 
intellegimus tamen non tarn inauditam fiiisse banc dicendi rationem 
ut non potuerit de ea cogitari : et additur in scholio ad in 1 iavi di 
lAtTLiidvy quod sane mirum est. loquitur autem ita Dionysius Perieg. 
V. 400, 8i.aa^ ^(oa&Biaa S-aldaayy Aiyalrj Smel'g t"' avsfiov 
8e toi eXlax^ Ixcfari/, ^Eaniqiov Sixel^y %6v re ^ig>vQOv xa- 
Xiavaiv, Aiyaitj d' evqov. similiterque y* 928 > diaay ^(oad-eiaa 
d'aXdaofj, Jlegaldi %^ jif^a^lr^ %** avei^ov de voi i'XXax^ exdaTrjy 
lAqa^ifj ^eqwQOVf Jle^oig d^ ev^oco xelev'9'ovg. ad priora Eusta- 
thius haec adscripsit, Sga oti wpelXiav hiot%iqa eineiv did v^v 
Aiyaioeif xai tijv SvneXtjv {iTtl Mo ydq avXXrjTttixwg Xiyevai 
Td exdtBQog), 8 8i hcdattj elfteVf OTteQ int nXij'd'Ovg eYw&e Xi- 
yea&ai, novi^oei de toiko xal iv zolg fierd vavra. xal ea%i 
TOiovrdv ti nai Tcaqd ^EQfioyiyeu ibi Bemhardyus ^"^EQ^ioyheL 
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nescio quo loco/' leguntur haec in libro tcsqI evQiaetav in cap. 8 
p. 125 W., ware eig aneiQOP 7C(io%iai(Biv dvvaad^ai, tijv dqi^v^ 
TTjfvot bI 1^ Xvai^g fiiv evnoQtjaeieif ivaTdaetog re xal avriTtoQa" 
atdasiog^ tovtwv 8e sxdaTti ndXiv iTtixeiQtj/^atoiP dvo ij xai 
TQKov, DioDysii HalicamasseDsis haec adferuntur, Ant. Rom. m 2 i§ 
h(,da%rjg noXewg^ ex Alba et Roma; vi 42 ^naazog %iov vndtwv^ 
T. Veturius et A. Yerginius. ferri igitur fortasse poterit quod apud 
Aelianum de anim. ii 43 scriptum est icTi qwlov Ugdnccav xai xa- 
kenai yiByxiftjig xal fcortov dekat ovde %Vj oQeittjg de yivog 
aklo airciivj xal ^aatdg iari deivwg q>iX6d7iXvg nai Snefai 
Kocrd Tovg dvaeQforag ovdi dftoXeiTteraiy ubi kudte^og requiri 
Schnelderus putavit. quod scrips! adtp^ rjdsa aptissimum est. nam 
cum ab Amore se sauciatum esse sentiret Callimachus animum non 
despondit : sciebat enim se duo eximia habere remedia. neque fefellit 
eum opinio, itaque sanatus ab ingruente morbo illud dicit bene noram. 
deinde cum Amoris inrisione dicit Tovreiy Ttai, xeiQev to ntsQd^ 
TtavddQLOVj hie, id est apud me, in mea domo, in qua et musae habitant 
et fames, deciiis humilis pennis (actus es, puerule, exutusque etpotentia 
et superbia. tovrei Doricum etiam apud Theocritum v 33 45 103 in 
multis libris in tovtl depravatum est. denique coniuncta Ttal et nrae- 
ddqiov in hac cavillatione non magis displicent quam blandimentum 
illud Aristophaneum EvQinldrj^ EvqiTtLdLov, cui similia addi possunt 
Philippus non puer est, sed amicus quidam Callimachi. in Nicotelen, 
Philippi alicuius filium , duodecimo anno mortuum epigramma sen- 
psit, quod est Anth. Pal. vii 453. 

M. HAUPT. 



EIN RATHSEL. 

In dem Laurentianus Plut. 32, 16 stehen an der Spitze einiger 
Rithsel der Anthologie folgende einer spMen Zeit angehdrige , so viel 
icb weifs ungedruckte Hexameter: 

lUvt* avdqeg dina vrjvai xarijlvd'ov eig eva xwQCfP' 
iv Si Xld'Oig if^dxovro, Xl&ov d^ ovx tjv dveXiad-ai' 
dixpTj d* i^ciXXwrOf vdwQ d^ vneqel%B yiveiov, 

R. H. 
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SATURA. 

1. Dab die gedrangte Uebersicht, welche Livius uber die allmahliche 
Ausbildung des Dramas bei den Rdmern giebt, keine auf eigener For- 
schung beruhende urkundliche Gescbichte sei, sondem das Resume 
der Combinatioiieii eines Grammatikers, ist gewiss nicbt zu bezweifeln, 
und wenn sich in diesem Abriss alles so klar Schritt yor Schritt eat- 
wickelt, so liegt das wohl noch mehr an der Weise der grammatiscben 
Combination als an der vollstandigen und zweifellosen Ueberlieferung 
der Tbatsachem Leider hat Livius seinen Gewahrsmann nicbt genannt, 
am nlichsten liegt es wohl an Yarro de originibm scenicis zu denken. 
Den grammatiscben Ursprung verrath auch der deutlich bervortretende 
aitiologische Charakter der Darstellung. Zwei noch in spaterer Zeit 
festgehaltene, auffallende Gebrauche sollen ibre Erklarung finden durch 
die Entstehungsgeschichte; der Grammatiker, der wie Aelius Stilo bei 
Qcero (Brat. 56, 205) afUiquitatis et in inveniis rebus et in actis scri- 
ptorumque vetemmque litterate peritus war, musste namentlich anzu- 
geben wissen, von wem, wann, wie jede Neuerung oder Erfindung, wie 
die Alten sagen, ausgegangen sei. Hier war einmal das seltsame ad 
manum cantare historisch zu erkl§ren, was durch die Anekdote von Li- 
vius Andronicus geschah, und dann die auffallendeErscheinung, dass die 
Darsteller der Atellanen erne begQnstigte Stellung hatten, insofem man 
sie nicbt zwingen konnte die Masken abzulegen und sie von der nota 
nicht betroffen waren. Dass dies ein Problem der Grammatiker war 
zeigt der Artikel bei Festus p. 217 personata fabula. Bei Livius wird 
zu dem Ende strenge gescbieden di« Entwickelung des freien Spiels 
der einheimiscben iiwentus und des kunstmSfsigen Dramas durch die 
firemden scribae und histriones, wobei die Parallde mit dem griecbi- 
schen Satyrdrama, wie wohl sie hier nicht ausgesprochen wird, unver- 
kennbar ist. Der inventus wird die formlose satura zugeeignet, die ja 
als das vor alien ecbt und ausschliesslich rdmische Genre in der Litte- 
ratur gait, und nachdem Livius Andronicus durch das argtimento fabw 

Hormei IL 15 
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lam serere das eigentliche Drama auf die Buhne gebracht hatte, welches 
den Schauspielem zufiel, wollte die iuventus auf ihr Spiel nicht ver- 
zichten — grade wie in Attika der ausgebildeten Tragddie gegenuber das 
ovdiv TtQog Jiiiwow das Satyrdrama als Begleiter der Tragddie 
hervorrief. So warden die ridicula more arUiquo tntexta versibus in 
ihrer Yerbindung mit dem Drama und im Gegensatze zu demselben 
exodia, das wie unser Nachspiel neben der ausseren Stellung ganz 
naturlich auch den Charakter bezeichnete. Diese exodia aber bekamen 
dadurch ebenfalls eine bestimmtere dramatische Form, dafs man die 
Cbaraktermasken und die leicht geschurzte Handlung der Lokalposse, 
der Atellane, auf sie ubertrug. Der Ausdruck conserta fabeUis potissi- 
mum Atellanis bedeutet nicht, dass man die exodia mit Atellanen yer- 
einigte, verwebte, sondem entspricht dem arg^mento fabulam serere 
des Livius. So wie dieser die ohne bestimmte Handlung vmpkta modis 
satura durch denFaden einer zu einergegliederten Handlung ausgespon- 
nenen Begebenheit zum Drama machte, so erhielten die lose aneinan- 
der gereiheten dialogischen ridicula durch die fabula, den in Handlung 
gesetzten Stoff der Atellanen, einen zusammenhangenden Inhalt. Das 
exodium, welches die allgemeine Bezeichnung dieses Genre gegen^er 
dem eigentlichen Drama ist, braucht nicht atellanisch zu sein imd 
Sueton sagt ganz bezeichnend (Tib. 45) exodium atellanicum, vgl. 
luv. VI, 7 : Urbicus exodio risum mavit Atellanae Gestibns Autonoes. — 
Unbequem ist bei Livius der Ausdruck ridicula intexta versibus^ der dem 
Zusammenhang nach nur ausdrucken kann, dass die ridicula in Versen 
abgefasst, nicht, was dem Wort nach naher liegt, dass sie mit Versen 
verwebt waren. Sollte nicht Livius geschrieben haben interUa versibus, 
dem griechischen iweiveiv nachgebildet ? Wie Plato sagt (Phileb. p. 36) 
vd TtQog avTOv ^rjd^evTa evreivag eig q>on^v Tcgog top ftaQdvza — 
av q>d^ey^oLi%o , so heisst es %ct xctTaXoyddrjv Xex-d^iwa fihQ(fi h- 
veivaL (vita Arati p. 53, 51 W) , tov fivd'ov, ov xtiv ova dfiavoiav 
vig ivreivag eneai duaxevaaev (Galen, protr. 13), evrelveiv 3i xai 
Tfxvxa eig fihgov noirjrdg %ivag (Strabo IX, p. 419), dg fihgov J' 
ivreivai (so Wyttenbach zu Plut. mor. VI, p. 518 statt iveivai) Tag 
diavoiag (Iambi, v. Pyth. 266), tavra ivreivag elg ileysiov (Plato 
Hipparch.p.228D), elg uoitjfza tov iLiccQaLxdvivTev€ivfc6X€f40v{1?lvLi. 
Lucull. 1), und absolut ftegt taiv Tcovtjfidriovj wv nejtoiijTiag, ivreivag 
TovguilawTtov X6yovg (Plato Phaedo p. 60 D), yvwfiag ivirecva q>iXo~ 
a6q>ovg {Flxxi. Sol. 3). SosagtPersius(VI, 4) strepUumfidisintendisseLa- 
/maenachderAnalogievon^£tvoiu^STi}i'o^/uoi^tW(Arist.nubb.968). 
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2. DaJb die rdmische Tragddie ihren Chor gehabt hat, uxid 
zwar, da in solch^ Dingen keine Willkfir bei den Alten zu herrschen 
pflegte, ge wiss regelmassig gehabt hat, ist zuletzt von Gry sar (Sitzungsber. 
d. Wien. Akad. XV p. 384 ff.) aus directen Zeugnissen, Tragddientiteln, 
welche auf einen Chor hinweisen, und deutlich redenden Bruchstucken 
klar gemacht Schon der ausserliche Umstand, daCs der Chor der r5- 
mischen TragOdie nicht in der Orchestra seinen Platz hatte, sondem 
auf der Buhne auftrat, gab ihm eine vdllig veranderte Stellung zur 
Handlung wie zu den Zuschauem. Die ideale Mittelstellung des grie- 
chischen Chors zwischen den in die Handlung unmittelbar verflochtenen 
Schauspielem und dem lediglich inactiv ^eihiehmenden Piiblicum, 
hervorgegangen aus der eigenthumlichen Entwickelung des attischen 
Drama, hing unldsbar mit seiner ausseren Zwischenstellung in der 
Orchestra zusanunen und war schon mit dieser aufgegeben. Dafs der 
Chor in der dlteren rdmischen Trag5die in den Zwischenakteu Lieder 
vorgetragen babe ist zwar aus der allgemeinen Bemerkung Donats (arg. 
Andr.) est igitur attente animadvertendum, ubi et quando scena vacua sit 
omnibus persinUSi utinea chorus (in der Trag5die) vel tibicen (in der 
Komddie) audiri possit^ quod cum viderimus, ibi actum esse finitum 
debemus agnosc^e nicht mit voUer Sicherheit zu entnehmen, weil er 
neuere Beispiele im Sinne gehabt haben kann, aber durchaus wahr- 
scheinUch. Seit Agathon waren ja schon an die Stelle der eigentlichen 
Stasima frei eingelegte Embolia getreten, welche losgeldst von der 
Handlung zur Unterhaltung des Publikums in den Pausen dienten. 
Yor dieser Art gesungener Entreacts wamt Horaz in den bekannten 
Worten (a. p. 194) 

neu quid medios intercinat actus, 
quod non proposito conducat et haereat apte, 
wahrend das intercinere an sich als ublich anerkannt wird. Dafs aber 
das offidum chori in der Mteren Tragddie sich nicht, wie bei Seneca 
und wahrscheinhch auch bei Pomponius, hierauf beschrankte, l^sst sich 
nicht allein aus Horaz's Yorschriften abnehmen, sondem geht aus alien 
Ueberlieferungen hervor. Es lag in der Natur der Sache, dafs man bei 
der Yerpflanzung des Chors auf die Buhne, nachdem ihm seine ur- 
sprunglicbe Bedeutung genommen war, demselben ein neues Interesse 
durch die verSnderte Beziehung zur Handlung zu geben suchte. Hier 
war nicht allein fur freiere Umbildung und Bearbeitung Spiebraum 
gegeben, sie war mit Nothwendigkeit geboten. Yon den ursprunglichen 
Chorgesdngen konnten nur die kCurzeren, unmittelbar aus der Handlung 
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herrorgegangenen entlehnt werden, von den gewich%eren hdchstens 
Stimmimg und Hauptmotive, und fur den Chor auf der Buhne mussten 
sich die dankbaren Situationen oft aus ganz anderen Momenten der 
Handlung ergeben als fur den in der Orchestra. Eine einigermafsen 
selbstindige Gestaltung des Chors in diesem Sinne konnte auch kaum 
ohne Einfluss auf eine freiere Behandiung des Drama selbst bleiben. Wenn 
man diese den rdmischen Tragikem zuspricht, so braucht man darum 
die Grenzen der Uebersetzung oder Bearbeitung nicht zu uberschreiten, 
und es ist vollkommen begreif lich, dafs der Eindruck der Abhangigkeit 
von einem griechischen Original im Stoff, im Gauge der Handlung, in 
den Hauptzugen der Charakteristik, in den Einzebheiten der Darstel- 
lung beim rdmischen Publicum so uberwiegend war, dafs alles was der 
rdmische Dichter selbst daran gethan hatte diesen nicht zurfickdrdngen 
konnte. Es ist auch heute mit dramatischen Bearbeitungen nicht 
anders ; die selbstandigsten und freiesten wirken nur als Bearbeitungen; 
Schillers Macbeth kann zeigen, wieviel ein Dichter von seiner Eigen- 
thumlichkeit auf das fremde Stuck ubertragen kann, phne dass es auf- 
hdrt als ein fremdes zu wirken. — Der Chor der rdmischen Buhne 
konnte nicht an diese gebunden sein, wie der griechische an die Or- 
chestra; bei einem standigen Aufenthalt auf der BQhne ware er zu 
einem unbequemen Statisten geworden. Was bei den Griechen seltene 
Ausnahme war, dafs der Chor seinen Platz zeitweilig verliefs, muss in 
der rdmischen Tragddie Regel gewesen sein, er ging und kam gewiss 
nach dem Bediirfniss der Handlung, und hierin musste ein wesentliches 
Mittel seiner Wirksamkeit liegen. Auf solche Betheiligung des Chors 
weisen manche Spuren hin. Mehrmals wird ein religioses Fest gefeiert 
(Naevius Lycurgus 2. Pacuvius Antiopa 12. Dulorestes 1. Peri- 
boea 281. Attius Bachae 21), welches eine passende Yeranlassung 
zu lyrischen Gesangen gab (hymnus Dtanae in Livius Ino, chorus 
Proserpinae bei Varro 1. 1. VI, 94) , wie es auch zu dem sehr beliebten 
Schaugeprange benutzt werden konnte.- Wirhoren den Chor nicht allein 
an entscheidenden Momenten sich aussprechen, sondem am Gesprtch 
sich betheiligen (Ennius Medea 5. Thyestes 8. Pacuvius Antiopa 4. 
Chryses 4. Attius Philocteta 1); dies geschieht so, dass die Handlung 
unmittelbar dadurch belebt wird, wie in den Niptra des Pacuvius, 
wo der Chor den verwundeten Odysseus auf die Buhne tragt, wobei 
sich ein Wechselgesang zwischen beiden entwickelt (9). Ein lehrreiches 
Beispiel der selbstindigen Behandiung des Chors bietet Ennius Iphi-^ 
genia in Aulide^ welche der euripideischen nachgebildet war. In dleser 
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trat nach dem ausdrucklichen Zeugniss des Gellius (XIX, 10, 12) ein 
Chor Yon Soldaten auf , welche ihre Unzufriedenheit uber die uiifrei* 
willige Mufse in einem Gesang aussprechen. Also die Situation, wie 
sie die Trag5die des Euripides darbot, der Chor aber den Personen, 
wie dem Inhalt des Liedes nach durchaus selbstandig gestaltet. Die 
Frage, ob dabei Sophokles Iphigenia benutzt worden sei, wie Bergk 
(ind. lectt. Marb. 1844 p. XIV) vermuthet, kann dabei auf sich be- 
ruhen; auch in diesem Fall wurde die eigenthmnliche Behandlung des 
Chors unzweifelhaft sein. In Attius Antigone war die Scene, wo die 
Wachter die Jungfrau an der Leiche des Bruders uberraschen, auf der 
Buhne dargestellt (4). Die Umbildung des Chors scheint aus den ge* 
gebenen Verhaltnissen mit Nothwendigkeit hervorzugehen; nichts desto 
weniger darf man bei dem durchgehenden Yerhaltniss der r5mischen 
Poesie zur griechischen fragen, ob sich dort noch ein bestimmter An* 
haltspunkt nachweisen lasst. Ein solcher scheint sich allerdigs in den 
Nebench5ren der griechischen Tragddie zu finden. Bei Aischylos 
tritt zum Schluss der Eumeniden neben dem Hauptchor ein zweiter 
der Propompoi auf (1032), ebenso bei Euripides im Hippolytos 
aufser dem Hauptchor der trdzenischen Jungfrauen der Chor der Jager, 
welche mit Hippolytos ein Lied auf die Artemis singen (61). Dafs dies 
keine vereinzelte Erscheinung war, lehrt der Scholiast (67): UtbqoL 
bIol tov xoQOVy nad'OtTtSQ iv T^ uiXe^dvdQip noifiiveg' hravd'a 
fiiv ovv dyvarac ngoanoxQijoaad'at Tolg aTto tov xogotJ, inei 
8e avvBOXfaTog tov %oqov ineiadyec tovto to ad'QoiafiOy wg nai 
h Tfj ^vTcoftrj 3vo x^QO^g eladyeij tov ts Qrifialwv yeqdvTtov 
dioXov ytai tov fisrct Jlqurig, Also im Alexandras trat neben dem 
Hauptchor der Troer ein Nebenchor der Hirten auf, welche Paris zu sei- 
nem siegreichen Karopf geleiteten, in der Antiope neben dem Chor der 
thebanischen Greise ein Nebenchor von Bakchen, welche mit Dirke auf 
dem Kithairon schwarmten. Man darf wohl vermuthen, dais es hier wie 
mit ahnlichen Dingen gegangen und in der spateren Tragddie die- 
ser Schmuck der Nebenchdre mehr und mehr herrschend geworden 
ist. Und dies war grade der Chor, wie ihn die rdmische Tragddie 
gebrauchte. Er trat auf der Biihne auf und betheiligte sich in pragnan- 
ten Momenten an der Handlung; in ihm waren also die Elemente ge- 
geben, welche weiter zu entwickehi waren, indem man die brauchbaren 
Bestandtheile des Hauptchores in dieselben hinuberleitete. 

3. Den viel besprochenen Dulorestes des Pacuvius halt man all- 
gemein fur eine freie Nachbildung der taarischen Ifhigenia des Euri-- 
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pides Oder filr eine Bearbeitung desselben Sujets. Veranlassnng gab 

die Vebereinstimmung einiger aus dem Dulorestes iiberlieferten Brach- 

stQcke mit Euripides; so fr. 1 

hymenaeum fremunt 

aequdeSy aula resonit crepitis musica 

mit den Worten (Iph. Taur. 366) 

uigyeiai re viv 
ifivovoi^v vfievaloi^aiVj avXevcai di nav 
fiikad'QOv. 

Ferner fr. 26. 27 

set me incertat dictio, quin rem expedi. 

nil conieciura quivi interpretarier, 

quorsum cervice flexa se contenderet 

mit den Versen 1152 

und 1165 

^qhag tS Ttjg d'eov TtdXiv ^dqag dfteOTQdgnj. 

Dadurch hat man sich berechtigt gehalten, auch nicht ausdrucklich aus 

dem Dulorestesi citirte Verse auf denselben zurQckzufflhren, wenn sie 

mit der Iphigenia stimmten, wie fr. inc. 12 

Graiugena, de istoc aperit ipsa oratio 
vgl. Eurip. 247 

"EXXr]V€g' ?v tovt olda, kov neqaLniqia 
und fr. inc. 23 

qmd cessatiSj soctt, eicere spiras sparteas 
vgl. Eurip. 1386 

c3 Ttjg ^EXXddog vavtai vBtig^ 

kdpead'e ndntjg ^^la t hcXevnalvere. 
Vor allem hat man die von Cicero ohne Angabe des Stacks mehrfech 
geruhmte Scene mit dem edlen Wettstreit des Orestes und Pylades, 
wer fur den anderen sterben solle, dem Dulorestes zugewiesen. Wire 
das alles urkundlich uberliefert, so k5nnte man an der Hauptsache 
nicht zweifehi, und musste sich zufrieden geben, dafs es mit dieser 
Yoraussetzung keineswegs gelingt, aus den Bruchstucken einen mit 
Euripides ubereinstimmenden oder Qberhaupt zusammenhSngenden 
befriedigenden Verlauf der Handlung herzustellen. Da man es aber 
nur mit Yermuthungen zu thun hat und die Uebereinstimmung der 
dem Dulorestes sicher angehdrigen Yerse mit den euripideischen nicht 
Yon der Art ist, dafs sie eine Uebersetzung der Iphigenia anzunehmen 
n5thigt, so darf man wohl die bestimnit aus dem Dulorestes angehM- 




-^^ ^i 




SATURA 331 

gen Bruchstflcke darauf ansehen, ob sie noch anderen Yermuthungen 
Raum geben. 

Sehr aufiEallend ist es, daTs Oeax, der Sohn des Naupiiii3, darin 
eine Rolle spielt. Mit Beziehung auf ihn wird vom Untergang der heim- 
kehrenden Flotte gesagt (fir. 16) 

pater Achivos in Caphereis saxis pleros perdidit 
8chwerlich von einem, der ihm gunstig gestimmt war. Dafs er unmittel- 
bar an der Handlung betheiligt war, kann man wohl au8 den Worten 
schliessen (fir. 17) 

ni calvitur suspicion 

hoc est illud, quod fore ocuUe Oeax praedixerat. 
Er hatte also eine Wamung gegeben, deren Richtigkeit man zu spit 
inne wurde, als das eintraf, was er vorhersagte. Nun giebt Pausanias 
(I, 22, 6) als Gegenstand eines Gemaldes des Polygnotos in der Pina- 
kothek zu Athen an: ivcavd'a ^Oqiarrig iatlv j€iyiG^ov q>ov&iwv 
xai nvXddrjg tovq Ttaidag tovq NavnXlov fioi^d-avg ild'ovzag 
Alyia9(f. Wie die Sage, welcher er folgte, dies naher motivirte, ist 
nicht uberliefert; folgt man aber dieser Spur, dafs Oeax bei der Er- 
mordung des Aigisthos tbatig mit eingreift, so yertr§gt sich in den 
Bruchstucken vieles mit der Annahme, dafs Orestes Heimkehr 
und Rache das Sujet des Dulorestes war. Dafs uns bei den rdmi- 
schen Tragikem in der Bearbeitung bekannter Mythen Motive ent- 
gegentreten, welche von bestimmt uberlieferten der grofsen griechi- 
schen Tragiker abweichen, kann nicht uberraschen. Gewiss haben sie 
auch spatere und geringere Dichter, die ihre Vorg§nger zu uberbieten 
suchen mussten, nicbt unbenutzt gelassen, und warum soUten sie nicht 
auch selbst im Einzelnen erfonden und umgebildet haben? Auf zwei 
eigenthumliche Motive scheinen mir noch die Spuren hinzuweisen. 
Orestes suchte unter dem Schutz einer unscheinbaren Verkleidung 
sich in den Palast einzuschleichen um die Gelegenheit zur That zu 
erspahen und zu benutzen. Darauf weist der Titel Dulorestes bin 
und dazu stimmen die Worte (fir. 6) 

Delfos venum pecus egi, inde ad stdbula haee itiner eontuli. 
Also als Yiehtreiber fuhrte Orestes sich ein. Dafs Delphi genannt wird, 
wo man Opferthiere ndthig hatte, soUte wohl ein vorgebliches Zu- 
sammentreffen mit Orestes motiviren; denn diesem musste doch das 
Orakel gegeben sein, von dem es heifst (fr. 3) 

responsa explanat, mandat ne matri fuat 

cognoscendi umquam out contuendi eopia^ 
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also eine Wamung fur ihn, nicht nach Mykenae zuruckzukehren , was 
Klytaemnestra und Aigisthos beruhigen konnte. Das zweite Motiv ist, 
im Anschluss an Euripides, zu dem auch der Yiehtreiber Orestes passt, 
die Verheirathung der Elektra, nicht die bereits vollzogene, sondem 
die bevorstehende. Darauf weist &. 2 bin 

gnatam despondit^ nuptiis hanc dot diem. 
Die wied^rholte, nachdruckliche Klage der Elektra bei Sophokles, daJCs 
sie unvermahlt bleibe, legte das Motiv nahe, dafs Klytaemnestra, um sich 
von der Tochter zu befreien, unter dem Schein eine Pflicht mutterlicher 
Sorge zu erfullen, ihr eine Vermahlung aufzwingen will. An dem Tage, 
wo diese trotz ihres Widerstrebens vollzogen werden soil, kehrt Orestes 
zuruck, und die Rache an den M5rdem des Vaters befreiet zugleich 
Elektra von dem verhassten Ehebund. Das wire in der That eine Zu- 
spitzung der sophokleischen Motivirung. Wenn nun ein Fingerzeig 
darauf hindeutete, dafs Oeax der fur Elektra bestimmte, von ihr zuruck- 
gewiesene Gemahl ware — sie kdnnte mit Indignation fir. 16 sprechen 
— , so w^e es motivirt, warum er dem Aigisthos zu Hfilfe kommt und 
mit Pylades in Kampf gerath (fr. 20) 

ilium quaero, qui adiutatur, 
und es ware damit ein Knoten geschurzt. Elektras Situation und Stim- 
mung charakterisiren die Worte (fir. 20) . 

quid? quod efiam mehe 

pigei patemum nomeuj matemum pudet 

profari^ 
und auf eine Auseinandersetzung mit der Mutter lassen sich sehr gut 
die Worte beziehen (fir. 7) 

primum ahs te oro, ni me inexorahHem 

faxis, ni turpasiis vanitudine aetatem tuam 

oroj nive plecta$ fandi mi proUxitudimm. 
Elektra konnte in ihrer Verzweiflung sagen, was fireilich auch fiiir 
Orestes passend ist (fir. 18) 

utinam nunc maturescam ingenio, uipatrem ukisei queam, 
und wenn sie aufser sich gebracht die Buhne verliefs, konnte es Ton 
ihr heifsen (fir. 27) 

nil conieetura quivi interpretariery 

quorsum eervice fkxa se cof^enderet 
Will man sich entschliefsen elausam statt elausum zu lesen, so ent- 
spricht die Drohung (fir. 31) 
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nam U m teMhriea saepe laceraho fame 

clausam et fatigans artus torto distraham 
in gebuhrender Steigerung der bei Sophokles. Die wiederholten Hin- 
weisungen auf den Tyrannen passen sehr gut fOr Aigisthos, der auf 
eine Wamung, dalis Orestes als Richer kommen werde, trotzig er- 
widert 

unde exoritur? quo fra^sidio fretm^ auxiUis qtUbus? 

quo consiUo comtematur? qua vi? cuius copiis? 
Seine Stellung zu Orestes, als dieser ihm dann unvermuthet entgegen- 
tritt, bezeichnet das BruchstQck des Gesprichs (fir. 24) 

is quis est? — qui te, nisi ilium tu occupaSj leto dahit 
Freilich sind auch dies unsichere Vermuthungen; indessen k5n- 
nen sie vielleicht dazu dienen, die Aufmerksamkeit anderer auf ent- 
scheidende Punkte zu richten. 

Jene heruhmte Scene zwischen Orestes und Pylades findet iQbri- 
gens ihren naturgemafsen Platz inPacuvius Chryses. Reide sind mit 
Iphigenia auf der Flucht vor den Tauriem zu Chryses gekommen, der 
sie nicht kennt und von dem sie verfolgenden Thoas angegangen wird, 
Orestes, der das Gdtterbild entfuhrt hat, ihm auszuliefem. Als er ihn 
ausmitteln will, den zu schutzen er keine Yeranlassung hat, entspinnt 
sich jener Wettstreit der Freunde, der dann dazu fiuhrt, daCs Orestes 
und Chryses als Rruder erkannt werden. 

4. Rei Yelleius II, 9, 5 heiljBt es: histofiarum auetor iam turn 
Sisenna erat iuvenis, sed ofus heUi dviUs suttanique post aliquot annos 
ab so seniore editum est. 

Aufser der chronologischen Schwierigkeit, welche dadurch ent- 
steht , dais Sisenna iuvenis durch die Worte iam tum in die Zeit des 
unmittelbar vorher erwdhnten Numantinischen Kriegs versetzt wird, 
quo quidem tempore inoenes adhue lugurtha ae Marius sub eodem 
Africano miUtantes in isdem castris Hdicere, erregt auch das Redenken, 
dafs dem bekannten, wenn auch vielleicht nicht ganz treffend von 
Yelleius bezeichneten Geschichtswerke Sisennas ein zweites fruheres 
gegenubergestellt wird. Ein solches hat auch Riese (Festschrift des 
hist.-philos. Yereins in Heidelberg p. 55 ff.) durch Nonius p. 127, 29 
Sisenna ah urhe eondita ^iuxtim Numieium flumen ohtruneatur^ flkr 
erwiesen angenommen; denn die Stellen bei Servius (Aen. 1, 108, 242. 
XI, 316) ohne Angabe eines Titels beweisen nichts, Notizen wie die 
dort angefOhrten konnten uberall beilSufig vorkommen. Indessen fUlt 
es doch schwer an eine versprengte Anffihmng eines Weriui, das nadi 
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Rieses Annahme „iiichi fiber seinen An&iig hinaus gedidi" mid dann 
gewiss kein Publicum (and, zu glauben; noeh schwerer anzanehmen, 
dafs Velleius, der kein grofser Litterarhistoriker war, von diea^n yer- 
schoUenen Jugendversuch Kunde gebabt und es hier angefuhrt babe. 
Man aollte yielmebr denken, daia er dem bekannten, aucb spater noch 
gelesenen Geschichtsbucb des Sisenna ein anderes nidit minder be- 
kanntes Werk desselben gegenubergestellt babe. Das war aber seine 
Uebersetzung von Aristides scblupfingem Roman, und dafs diese 
Arbeit eine Jugendsunde gewesen sei hat wenigstens nicbts Unwahr- 
scheinliches. Icb glaube, dais Velleius milmarum auctar geschrie- 
ben hat. 

Kurz vorher gehen die viel besprocbenen Worte: etara eHam per 
idem aevi spatium fuere mgenia m togatis Afrani, in iragoedm Pacum 
atque AtH, usqw in graeeomm ingeniofwn eofnparationem evecH 
magnumque inter ho$ ipsoi fadenHs aperi euo locum, adeo qmdem, 
ui m iUis Umae, in hoc paene plus videaiur fuiue sanguinu. 

Nimmt man die Verbesserung eoecti fur das tiberlieferte e»ecti$ 
an, wie man doch nicht wohl anders kann, so bezieht sich die zweite 
HSlfte des Satzes auf Attius, und spricht ein Lob desselben aus, das 
man theils bedenklich geftmden, iheils verscbieden au^e&sst hat 
Dass die, welche Ennius Erwahnung vermissten und seinen Namen 
an verschiedenen Stellen einschoben, im Irrthum sihd, beweist nidit 
nur das allgemeine Urtheil in Rom, welches damals Ennius Tragddien zu 
den Incunabebi rechnete, sondem bestimmt Velleius eigene Aeulserung 
(I, 17, 1) nam nisi aepera ae rudia repetas et inventi laudanda nomine^ 
m Attio cireaque ewn romana tragoedia tit. Sie beweist auch, dafli 
Kritz mit Unrecht ho$ ipeos auf Pacuvius und Afranius bezog. 
Wer den Attius als d^ einzig nennenswerthen Tragiker so in den 
Vordergrund stellt, konnte es nicht als hdchstes Lob, das noch uber 
die Vergleichung mit den Griechen gehen soil, aussprechen, dafs Attius 
seinen Dichtungen neben Afiranius und Pacuvius einen Platz verschafEt 
babe. Hi ipsi kdnnen nur die Griechen sein, und die Steigerung ist ganz 
richtig, wenn es heifst, Attius sei wurdig mit den Griechen verglichen 
zu werden, seine Tragddien seien den ibrigen ebenburtig, ja man wolle 
sogar ihm den Vorzug lebendigerer Kraft {sanguinis) zusprechen, w^ 
rend man jenen den Ruhm feinerer Formvollendung lasse. Das leiztere 
ist deshalb anstdfsig geworden, weil man nach den bekannten Stellen 
des Horaz (epp. D, 1, 56) und Quintilian (X, 1, 97) in Rom gewohnt 
war, den doctus Pacumu dem al$us Attius^ der plus tnrium habe. 
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gegenfiberzustellen. Dafs das nun nicht die einzig m5gliche ParaUele 
war liegt auf der. Hand, und dafs Velleius sie nicht im Sinne hatte, 
geht daraus hervor, dafs das zaghaft limitirende paene plus videatur Ao- 
huisse sanguims dem Pacuvius und Afranius gegenOber — die hier nicht 
einmal passend combinirt w§ren — nicht angemessen sein wurde, wah- 
rend es mit Beziehung auf die gefeierten griechischen Tragiker ganz am 
Platz ist. Uebrigens scheint mir, wie Bothe, wenn auch nicht aus dem- 
selben Grande, das Wort ingeniarum anstdfsig. Nach dem vorangehen- 
den ingeiua ist die Wiederholung sehr ungeschickt und listig; man 
erwartet statt des allgemeinen Ausdrucks hier eine bestimmtere Be- 
zeichnung. Das einfachste und ohne gewaltsame Veranderung herzu- 
stellende ist umus in graecorum tragieorum eomparatianem evecH. 
Wir haben hier also eines jener iiberschwiinglichen Urtheile, welche 
die republikanischen Dichter neben und Ober die Griechen stellten, 
woran Horaz soiches Aergemiss nahm, unumwunden ausgesprochen. 

5. Um Yon Y arr o s rerum urhanamm libri III, welche aufser dem 
Yerzeichniss des Hieronymus nur durch das Citat bei Charisius (I p. 1 08) 
Varro de rebus urhanis III ^Spartaeo innoceiUe coniecto ad gXadifUo- 
riuni bekannt sind, sich eine n§here Yorstellung zu bilden, wird man 
sich doch an den commmlanus rerum urhanarum halten mfissen, 
welchen Caelius Sir Cicero zusammenschreiben lieils, um diesen in 
Cilicien uber alle wichtigen und unwichtigen Stadtneuigkeiten in Kennt- 
niss zu halten; Tgl. HQbner de senatus populique romani actis p. 39 f., 
wo auch die Stelle des Plinius angefiihrt ist, der, nachdem er dem 
Minicianus ausfuhriich die Geschichte des wegen Incest verurtheilten 
und in Sidlien Rhetorik lehrenden Licinianus berichtet hat, hinzufugt 
(epp. lY, 11, 15) mdBS, qwim ohsequenter paream Hhi, qui non modo 
res urbauas verum etiam peregrinas tarn sedulo scribe. Yarros schrift- 
stellerische Thatigkeit wurde bekanntlich nicht selten durch dufsere 
AnlSsse angeregt. Die Einrichtung, welche Caesar wdhrend seines Con- 
sulats (695, 59) traf, ut tarn senatus guampopuli diuma acta confiereni 
er publicarentur (Suet. Caes. 20), welche Cicero (ad fam. Xn, 23, 2) 
auch rerum urbanarum acta nennt, konnte Yarro wohl zu dem Unt^- 
nehmen veranlassen, aus Annalen, Commentari^n und was ihm sonst 
fiir Traditionen zu Gebot stehen mochten, zusainmenzustellen, was an 
solchen Notizen, mh sie die acta boten, fur die fruheren Zeiten zu- 
sammenzubringen war, eine Stadtchronik des altcn Roms, wie man sie 
spdter wieder aus den acta zusammensuchte (Monimsen Abh. d. sachs. 
Ges. d. Wi88.Ip. 598ff.). 
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6. Dafs die SiUoi des Timon eine Parodie der homerischen Nekffia 
waren, wird nach Meinekes UDd C. Wachsmuths Erdrterungen nicht 
bezweifelt werden. Das laoge Verzeichniss der Philosophen, welche 
der Dichter Revue passiren liefs, wird witzig eingeleitet durch den Vers 

SoTteie vvv fioi oaoi noXvTtqiyiiovig iare aoq>ia%ai^ 
welcher die Anrufung der Musen vor dem SchiiBTskatalog parodirt. Ob 
die Worte des Diogenes (IX, 112), der Vers sei aQ%i^ des ersten Buchs 
gewesen, bedeuten, es sei der erste Vers des Gedichts gewesen, ISsst 
sich wohl bezweifeln. Das vvv kann doch nur anknupfen an etwas 
Yorhergehendes, und Sextus Empiricus (Pyrrh. byp. I, 224) Angabe 
hf noXkoig yctq avtov inaiviaaq %dv Bevoqxivtjv, wg xai tovg 
aiXXovg avTtp dvad'sivai kdnnen doch nur von einem an Xeno- 
phanes gerichteten Prodmium verstanden werden. Auf die Aufzablung 
des ersten Buchs folgte im zweiten und dritten Buch die eingehende 
Polemik gegen die einzelnen Philosophen in dialogischer Form. Wir 
erfahren, dafs Timon sich nach jedem bei Xenophanes erkundigte und 
Yon diesem Auskunft erhielt. Wie passend dieser, der nach Cicero 
(acad. n, 23, 74) wie Parmenides increpat eorum arroganiiam quati 
iratus, qui, cum seiti nihil posstY, audeant u scire dicere, als Gewahrs- 
mann des Timon auftrat, da seine scharfe poetische Kritik der Dichter 
und Philosophen der von Timon geubten so verwandt erschien, dalis 
man diese Gedichte ebenfalls allXoi nannte, hat Wachsmuth nicht 
unbemerkt gelassen. Han kann noch hinzufugen, dafs Xenophanes 
Rhapsode war. Kolophon, seine Yaterstadt, war ein Sitz homerischer 
Poesie und Rhapsodenkunst, dorthin wird die Entstehung des Mar- 
gites verlegt (cert. Hes. 1). Er selbst hatte ja umfiBissende epische Ge- 
dichte geschrieben Kokogmvog ntlagy 6 elg ^liav T^g ^ItaXlag 
aTtoiTLta^ogy und es verdient Beachtung, dafs er vom Handwerk des 
Dichters und Rhapsoden aus zur Philosophie uberging. Wenn es heifst 
(Diog. IX, 18) avT^ iQQcnpi^dei vet eawov, so sagt das wohl 
nicht, dafs er sich auf den Yortrag seiner eigenen Gedichte be- 
schrankte; seine Polemik wurde nur pikanter, wenn sie mit der 
Recitation der angegriffenen Dichter in Yerbindung gesetzt war. Das 
Wanderleben, welches ihn, wie er selbst bezeugt (Diog. IX, 19. Darem- 
berg not. et extr. d. manuscr. medic p. 206), jahrelang durch ver- 
schiedene Lander trieb, war wohl das Leben des fahrenden Rhapso- 
den. Jedenfalls war die Person des Rhapsoden die geeignetste, um ihr 
die yerschiedenen Blittheilungen in den Mund zu legen. Die Form der 
Einkleidung lisst sich mit Wahrscheinlichkeit vermuthen. Wenn 
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Timon durch die Art der Aufzdhlung sich als einen zweiten Odys- 
seus zu erkennen giebt, der in die Unterwelt hinabgestiegen war, so 
konnte er sich nur bei dem, welcher olog niitwraif Auskunft holen 
fiber das, was er bei den Schatten sab, und seinen Xenophanes 
konnte er nicht h5her ehren, als indem er ihn als Teiresias auf- 
treten liefs. 

7. In der zuletzt von Bemays (Grundzfige d. verlomen Abb. des 
Aristoteles ub. Wirkung d. Tragddie p. 186) erlduterten Stelle der Poetik 
(I, 7) ovdiv yciQ av Mxot^Bv ovofidaai xoivdv Tovg 2€iq>Qayag 
xai S&fdqxov filfiovs xai Tovg awnQOZixovg X6yovg sagt Ari- 
stoteles, dafs es kein bezeichnendes Wort f&r die Gattung gebe, 
welcher beide Arten von Schriften angeh6rten, die also bei der Ver- 
schiedenheit, welche schon die Titel andeuteten, eine wesentliche Yer- 
wandtschaft offenbaren mussten, die ja auch fur uns nicht schwer zu 
erkennen ist. Im ersten Buche Tteqi noirjtwv (wie sich aus Diog. 
in, 48 ergiebt) hatte Aristoteles dieselbe Erscheinung mit genauerer 
Angabe einer litterarhistorischen Notiz besprochen. Athenaeus (XI 
p. 505 C), dem es nur um ein Zeugnifs gegen Platons Anrecht auf Er- 
findung des sokratischen Dialogs zu thun war (das ihm Eustathios 0. <Z>. 
p. 1228, 21 entnimmt), fuhrt die betreffenden Worte des Aristoteles 
ohne Rueksicht auf ihren Zusammenhang an: ov-kovv ovde ififii- 
TQOvg toig xaXovfiivovg 2fiq>QOvog filfiwg ijlyj q>ia(iev elvat kd- 
yovg nai fiifiijaecg 7] Tovg ^le^aiiievov %ov Trjiov ttwg Ttqwrovg 
yQaq>ivtag tcSv awxQaTincSv diak6y(ov, Bemays fasst den Sinn 
' derselben dahin: „Sollten wir demnach leugnen, dafs die nicht einmal 
metrischen, aber schon durch ihren Namen als Nachahmungen auf- 
tretenden Werke des Sophron oder die Dialoge des Alexamenos von 
Teos, die ersten sokratischen, welche geschrieben wurden, Prosa und 
doch Nachahmungen [mithin Dichtungen] seien?'* Bedenklich ist da- 
bei, dafs doch wohl niemand zweifelhaft sein konnte, ob man die fit- 
(ioi des Sophron auch als iiifiiqaug bezeichnen kdnne. Fraglich konnte 
es erscheinen, ob man die Mimen Xoyov und die sokratischen X6yoL 
fiifioi benennen d(irfe, was Aristoteles, der die gemeinsame Bezeich- 
nung yermisste, zuUssig fand wegen ihres nach beiden Seiten, welche 
die Titel andeuten, verwandten Charakters. Diesen Gedanken kann 
man in den uberlieferten Worten, wie mir scheint, noch erkennen und 
ohne schwierige Aenderungen wiederherstellen: ovuovv audi ififii- 
tQOvg TOvg xaXov/iivovg Swq>Qovog (ilfiovg fitj q>tifiev slvai Ad- 
yovg^ ij fi^ (dies' schob auch Bemhardy gr. Litt. II, 2 p. 471 aber 
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in anderem Sioiie ein) ^ifitjaeig tovq ^le^apievav tov Tijlov X6- 
yovg, Tovg nQairovg yQaq>ewag ttiv GfoxQccvixdiif diaJLoytav. Da 
ein Sokratiker Alexamenos sonst nicht bekannt ist, hat man ihm die 
Abfassung sokratischer Dialoge abzunehmen gesucht, wie auch Athe- 
naeus aus Aristoteles Worten nur folgert ngd nkdzom^g dcaloyovg 
yeyQaq>€vac xov ^Xe^afisvov. Dobree (adv. 11 p. 337), dem Meineke 
and Rose (Arist. pseudepigr. p. 82 f.) folgen, schrieb nqotiqcvg^ Bake 
(schol. hypomn. n p. 52) rovg fiQoteQOv yqaifhtag nqo t(3v Ofo^ 
nQcm^wv diaXoyovg. Da wir aber eben nichts Naheres wissen, Athe- 
naeus Worte keinen bestimmten Schluss zulassen, auch Aristoteles, wie 
Heitz (d. verlorenen Schr. d. Aristot. p. 142) erinnert, gem auf die 
Erfinder zuruckging, wird es am besten sein, hier nicht zu andem. 

8. Buchanan hat (de scriptore libri TtSQl ihpovg p. 34 ff.) eine 
bestimmte Hinweisung auf die Abfassungszeit der Schrift ne^l vxpovg 
in der Stelle zu finden geglaubt (36, 3) ^Qog fievroiye tov y^d- 
qxyimay wg 6 noXoaadg 6 i^fia^irrifiivog ov xqsIttwv ^ 6 HoXv- 
TckeiTOV 3oQvq)6Qogy TtaqdyLUTai nqog TtoXloig elftsiVf ori ini 
fiiv TBxvYjg ^avfid^szaL to dx^ifieaTOTOVy ini 8i %viv gnHJixtiy 
eqymv tc fi^yed'ogj qniaei de loymov 6 avd'Qianogy xdni fiiv 
dvdQidvTcav ^ijTei^aL to ofioiov dvd'Qtinif, int de tov kdyav 
TO v7t€QaiQ6v, (og €q>riVf Ta dv^qdniva. Nachdem er mit Recht 
den Gedanken zuruckgewiesen hat, dafs der beruhmte rhodische Ko- 
loss gemeint sei, den man in keiner Weise als den verfehlten bezeich- 
nen konnte, spricht er die Vermuthung aus, es sei der Koloss des Nero 
zu verstehen, der nach dem Brande im Jahr 64 errichtet wurde. Wir^ 
wurden damit immer nur den Zeitpunkt fixirt haben, vor welchem die 
Schrift nicht abgefasst sein kdnnte, oder genauer die Schrift, auf 
welche der Verfasser sich bezieht. Denn so lange der Koloss in Rom 
stand, lag es gleich nahe ihn als Beispiel zu gebrauchen, und das ist 
eine ganz willkuhrliche Annahme, dafs die Verwandlung des Kolosses 
aus einem Nero in einen Sol unter Vespasian Veranlassung zu seiner 
Erwahnung gegeben habe. Immerhin ware aber auch diese Abgren- 
zung eine erwunschte. Buchenau macht nun geltend, dafs der Koloss 
des Nero vorzugsweise beruhmt war, also wohl als 6 noXoaaog ein- 
gefuhrt werden konnte, und dafs auch die Bezeichnung 6 rjfAaQTrjiii'- 
vog fur ihn zutreffend sei nach dem Berichte des Plinius (XXXIV, 45) 
ea statua indicavit interisse fundendi aeris seieruiam, cum et Nerq lar^ 
girt aurum argentumque paratm esset et Zmodorus scientia fingendi 
caelandique nuUi veterum postponeretur — quatUoque maior in Zeno- 
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dore praestantia fitit, tanto magis deprehend^r aeris oblUteraHo. Hier 
aber ergiebt sich eine Schwierigkeit Bei dem Koloss des Zenodoros 
war allein die liischimg des Erzes nicht gegludct, and deshalb war auch 
der Guss nicht yollkommen gelungen. Ein solcber Fehler aber war es 
nidit, der dem Dorj^phoros gegendber den Koloss als rj^a^rjiii^oq 
zu bezeidmen gestattete. Die Statue Polyklets wurde bekanntiich 
cofum genannt, als ein vollendetes Must^ der Polykletischen Proper^ 
tiofien, ein Typus des ausgebildeten jugendlich mannlichen R5rpers. 
Der Koloss, der ihm als ein verfehlter gegenuber gestellt wurde, musste 
also in dieser Beziehung auffallende Mangel zeigen, wie es denn bei ko- 
lossalen Statuen ungleich schwieriger ist, die Proportionen mit den op- 
tischen Forderungen so auszugleichen, dafsder Eindnick dem der wirk- 
lichen Yerhlltnisse des menschlichen Kdrpers entspricht, als bei klei- 
neren. Darauf weist auch das ofiovov dvd'Qtontp bin, welches nur von 
der Gestalt und Kdrperbildung verstanden werden kann, wogegen die 
Farbe des Erzes und einzelne Mangel des Gusses nicht in Betracht kom- 
men. Dann passt aber der Koloss des Zenodoros zu einer solchen Exem- 
plification grade nicht, denn an ihm bewunderte man ja nach Plinius 
trotz des mangelhaften Gusses alles das, worin eigentlich die Kunst des 
Bildners beruht, Modelliren und Ciseliren. Noch ein zweites Bedenken 
Itot sich gegen diese Annahme anf uhren, das allerdings nicht sicher, son- 
dem nur als wahrscheinlich begrundet ist. Der Verfasser der Schrift , in 
welcher der Koloss mit dem Doryphoros verglichen war, ist zwar nicht 
genannt, aber das ganze Buch neql iltpovg ist so entschieden gegen Cae- 
cilius gerichtet, dafs dieser auch hier, wo er nicht mit Namen bezeich- 
net wird, hochst wahrscheinlich zu verstehen ist, wie Blass (d. griech. 
Bereds. p. 192) richtig bemerkt. In diesem Falle wlore es schon der Zeit 
nach unm5glich an Zenodoros zu denken. Uebrigens bezeichnet der Aus< 
druck xoloaaog 6 i^inaQtrifiivog zunachst nur den Koloss, welchen 
jener Schriftsteller als den verfehlten angefuhrt und nachgewiesen hatte. 
Dalis wir denselben nicht identificiren kdnnen ist nicht zu verwundem. 
9. Das Argument zu Theokrits zweiter Idylle schliefst mit der 
Notiz ri^y di QearvXlda 6 QednQCVog dTteiQondltog he tiSv Sco- 
q>QOvog fienjveyxe filfionf, welche zusammenhangt mit dem Schol. 69 
Tfjv 3i TcSv q>aQfidx(jDv . . . (hier fehlt ein Wort im cod. Ambr.) 
in %(av 2(6q>QOPog filfiiov (i6%aq>iqei, . . • (auch hier ist eine Lucke). 
Dubner, welcher Anstofs darannahm, dafs nurThestylis erwSJmt werde, 
da doch der ganze Inhalt yon Sophron entlehnt sei, meinte, es sei 
etwas ausgefallen und woUte erganzen (rev. de philol. n p. 456 f.) f'^v 
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di GeatvUda S QeinQiTog aTteiQOndlwg fCQoaidrpigif olg i% 
xCnf 2wq)Qayag fienjveyne iiilfiwv. Allein Fritzsche hat den Grand 
der tadelnden Bemerkung gewiss ganz ricbtig darin gesucht, daijB bei 
Sophron, wie schon der Titel seines Mimos al ywdineg ai tav d'edv 
qxxvtl i^eXSv (FA^at Bergk r. Mus. VI p. 25) zeigt , mehrere Frauen 
thatig waren, die der bei ihm ublichen Weise gemafs im Wechsel- 
gesprach die Angelegenheit yerhandelten, wahrend Thestylis bei Tbeo- 
krit als uberflussiges %wq>ov nqoaioTtoy im Monolog der Simaitbe erwabnt 
wird. Bedeutsam erscbeint aucb die auf den ersten Blick befremdlicbe 
Stelle des Scbolion in der Blitte des Gedicbts. Denn dort wird Thesty- 
lis ausdrucklicb fortgeschickt, damit ibre Herrin allein gelassen dem 
Mond ibren Liebeskummer klagen konne. Dem alten Kritiker erscbien 
es ratbsamer — ob mit Recht bleibt dabingestellt — y wenn Theokrit 
diese Dienerin, diespater docb entfemt werden muss, gar nicht erst ein- 
gefubrt batte. Nun wird man aucb die Notiz uber das, was Theokrit 
Yon Sopbron entlebnt babe, ganz scbarf fassen mussen, namhch nor die 
Zauberscene (ri^v twv q)aQfidiiwv v7t6d'BaLv)\ der zweite Tbeil, die 
sentimentale Liebesklage war seine eigene Erfindung, die aucb dem 
alexandrinischen Dicbter viel besser stebt als dem Mimograpben. 

10. Das 29. Gedicht des Catullus bietet bekanntlicb mannigfache 
und grofse Schwierigkeiten dar, welcben man neuerdings auf verscbie- 
dene Weise, namentlicb aucb durch Umstellungen abzubelfen gesucht 
bat. Theilweise wenigstens werden sie beseitigt und ein an sicb befrie- 
digendes Resultat gewonnen, wenn man das Gedicht in zwei selbstan- 
dige Gedicbte zerlegt. Das erste 

Quis hoc potest videre, quis potest pati^ 

nisi impvdicus et vorax et aUo, 
* Mamvrram habere quod comata Gallia 

hahehat uneti et ultima Britannia? 

cinaede Romule, haec videbis et feres? 

et ille nunc superbus et super fluens 

perambulabit omnium cubilia 

ut albulus columbulus 

cinaede Romule, haec videbis et feres? 

es impudicus et vorax et aleo? 
ist YoUkommen abgescblossen und abgeruudet, die Pointe, auf die ener- 
gisch wiederholte Frage zu antworten mit der nun factisch gewordenen 
anfanglichen Yoraussetzung, ist drastisch und dem Sinne wie der Form 
nach ganz catulliscb. Nun scheint aber aucb die Anrede cinaede Romule 
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nicht auf Caesar bezogen werden zu mussen. Suetons Worte (lul. 
73) Catullum , a quo 9ihi vergiculis de Mamurra perpetua stigmata 
imposita non disstmulaverat verrathen keine directe Beziehong auf 
dieses Gedicht, yiel eher auf 57: 

pulcto convenit improhis tinaedis, 

Mamurrae pathtcoque Caesarique. 

nee mirum, maculae pares utrisque, 

urbana altera et ilia formiana, 

impressae resident nee eluentur. 
Allerdings konnte die stolze Begrufsung der Triumphatoren in den 
Liedem der einziehenden Soldaten mit alter Romulus (Liv. IV, 20, 2. 
V, 49, 7. VII, 1, 10. Plut. Mar. 27) mit bitterem Hohn, wie Sulla 
scaevus Romulus (Serv. Verg. eel. Ill, 16), Cicero Romulus Arpinas 
(Sail. inv. 4. Quint. IX, 3, 69) genannt wird, durch cinaede Romule 
parodirt werden. Aber Romulus wird auch fur Romanus gesetzt, wie 
bei Horaz (c. IV, 5, 1. c. s. 47) Romula gens, Ausonius (VU sap. prol. 
4) quid eruhescis tti, togate Rofnule? Mart. Cap. Ill, 229 hincq'ue mihi 
Romulus litteraturae nomen aseripsit. So konnte die feierliche Anrede 
der Orakel (Liv. V, 16, 9. XXV, 12, 5. Val. Max. I, 4, 10. Ovid fast. 
IV, 259) Romans J welche Horaz mit seinem hune tu, Romane, caveto 
(Sat. I, 4, 85) zum Scherz wendet — die iU)rigens eine Wendung von 
eindringlicher Wurde war, wie bei demselben Horaz (c. HI, 6, 2) 

delieta maiorum immeritus lues, 

Romans, donee templa refeceris. 
Vergil (Aen. VI, 852) 

tu regere imperio populos, Romans, memento. 
Livius (IX, 1, 7) quid uUra tihi, Romane, quid foederi, quid diis ar- 
hitris foederis deheo? — durch die Anrede Romule zum Ausdruck der 
tiefsten Entrustung parodirt werden. In diesem Sinn sagt Persius (I, 
87) an, Romule, ceves? wobei er an das cinaede Romule Catulls ge- 
dacht zu haben scheint. Denn auch dieser redet das rdmische Publi- 
kum an, welches so heruntergekommen und geschw^cht war, dafs es 
einen Elenden wie Mamurra diese Rolle spielen liess, ohne sich da- 
gegen aufzulehnen, und daher m Catulls Augen die Ehrentitel verdiente, 
die er ihm ertheilte. 

Das zweite Gedicht ist, wenn auch nicht im Einzelnen v511ig auf- 
geklart, doch in seiner Anlage alsein befriedigend zusammengeschlos- 
senes verst^ndlich. Die Composition ist ganz ahnlich, nur dafs die 
Anfangsfrage zum Schiufs auch als Frage wiederkehrt, im Ausdruck 
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gesteigert durch die Anrede o pitssimi soeer generque, die durch vestra 
und fovetis hinreichend yorbereitet wird. 
11. Cicero (tusc. I, 15, 34) sagt: 

Quid poetae? nonne post mortem nohilitari voluerunt? unde ergo 
illud? 

aspicite^ o cives, senis Enni imaginis formam: 

hie vestrum panooit maxima facta patrum. 
mercedem gloriae flagitat ah iis, quorum patres adfecerat gloria, 
idemque 

nemo me lacrimis decoret nee funera fletu 

faxit. cur? volito vivos per or a hominum. 
Gewdhnlich werden beide Disticha mit einander zu einem Egigramm 
verbunden und gelten so als die Grabschrift des Dichters. Die Worte 
Ciceros nothigen nicbt dazu. Umndglich kann mit mercedem gloriae 
flagitat auf das zweite Disticbon hingewiesen sein sollen, denn das 
Verbot den Todten durcb Thranen zu ebren, weil er im Munde des 
Volkes fortlebe, ware dadurch so ungescbickt wie mdglich bezeichnet. 
Auch die Anknupfung mit idemque ware sonderbar, wenn es nicbt 
heifsen soUte „derselbe Dicbter an einer anderen Stelle^S sondem die 
Fortsetzung des begonnenen Gedicbts bezeichnete. Das so componirte 
Epigramm selbst ist keineswegs lobenswerth. Wie hart ist im ersten 
Disticbon die dritte Person senis Enni — hie panxit und im zweiten 
nemo me decoret — volito y obne jede Veranlassung zu einem solcben 
Wechsel. Eine Gedankenverbindung endlich findet zwiscben beiden 
gar nicbt statt. Was ist das viehnehr fur eine Aufforderung an den, 
der kunftig das Bild des Ennius anscbaute, auch wenn es auf seinem 
Grabe stand, nicbt funera fletu facere? Das konnte doch nur einmal 
gescbeben bei der Beerdigung. Es sind also zwei gesonderte Distichen, 
von denen das erste sicber unter einem Bilde des Ennius stand. Wober 
kannte Cicero dasselbe? Nach Plinius Worten (n. h. VII, 114) prior 
Africanus Q, Enni statuam sepulchro suo inponi iussit clarumque illud 
nomen, immo vero spolium ex tertia orbis parte raptum in cinere 
supremo cum poetae titulo legi mdcbte man annehmen, es babe am 
Scipionengrab unter Ennius Statue gestanden. Aber Livius sagt weni- 
ger bestimmt (XXXYIII, 55, 4) Romae extra portam Capenam in Sci- 
pionum monumento tres statuae sunt, quarum duae P. et L Sdpionum 
dicuntur esse, tertia poetae Q. Enni. Und Cicero kann die Inschrift 
dort nicbt gelesen haben, denn er sagt (p. Arch. 9, 22) cams fuit Sci- 
pioni superiori noster Ennius, itaque etiam in sepulchro Sdpionum 
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putatur is esse eonstitutus e marmore. Es war lacherlich sich, zumal ux 
diesem Zusammenhang, so auszudrucken, wenn das wohlbekannte, 
nicht misszuverstehende Epigramm des Ennius unter der Statae am 
SdpioneDgrab von jedem Yorubergehenden gelesen werden konnte. 
Hat PliDius genau gesprocben, so ist die Inscbrift spdter, um die allge- 
mein angenommene Tradition zn beglaubigen, auf das Monument uber- 
tragen. Ennius Statue braucbte ja nicbt allein auf seinem Grabe zu 
steben. Attius batte die seinige in Camenarum aede aufgestellt (Plin. 
XXXIY, 19); wesbalb soUte denn er nicbt dem Beispiel des Ennius 
gefolgt sein? Aucb dafs dieser im Grabmal der Scipionen beigesetzt 
gewesen sei (Scbol. Cic. p. Arcb. 10, 1) war eine Sage von zweifel- 
bafter Begrundung. Hieronymus bericbtet aus Sueton quidam ossa 
eius Rudiam ex laniculo transUUa affirmant Also eine Grabscbrift 
des Ennius gab es in Rom nirgends, sonst batten diese Zweifel nicbt 
aufkommen k5nnen. Und zu emer Grabscbrift passt ja auch das 
zweite Distichon gar nicbt, sondem geb6rte wobl wie die entsprecben- 
den Verse des Solon und Mimnermos (Plut. comp. Sol. 1) einem grofse- 
ren Gedicbt an, das sich im liufsersten Fall bei den saturae unter- 
brmgen liesse. 

Muss man denn die Grabscbriften des Naevius, Plautus und Pa- 
cuvius fur wirklicbe von ibnen fur ibre Grabmaler im Voraus gedicbtete 
Inscbriften gelten lasen? Sollten diese MSnner mit so klarer Wurdigung 
ibrer Stellung in der Litteraturgescbichte den kleinen Epigrammen- 
kranz gedicbtet baben, der in Form und Fassung den Entwickelungs- 
gang dieser Poesie so fein cbarakterisirt? Sind es nicbt vielmehr 
epideiktische Gedicbte, nach dem Vorbilde der Alexandriner, wie 
schon die Antbologie zeigt, leicbt erklarlich bei der Yorliebe der Rd- 
mer, litterarbistoriscbe Fragen metriscb zu bebandeln? 
12. Das Epigramm des Ennius 

nemo me lacrimis decoret nee ftmera fletu 

faxit cur? volito vivos per or a hominum 
bat man langst mit der Ode verglicben, welche Horaz an den Scbluss 
des zweitenBucbs gestellt bat (D, 20). Man kann diese gradezu als eine 
UmbUdung desselben in den pomphaften, bilderreicben Stil bezeicbnen, 
wie er der b5beren lyriscben Poesie angemessen erscbien. Die letzte 
Strophe 

ahtint inani funere naeniae 

luctusque turpes et querimoniae; 

16* 
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compesce clamorem ac sepulcri 

mitte swpervacuos honores 
giebt den ersten Gedanken des Epigramms wieder; der zweite diesen 
begrckndende ist in breiter Ausfuhrung in den Vordergrund gestellt, 
der blofs bildliche Ausdruck in Handlung gebracht 

non usitata nee tenui ferar 

pinna biformis per Uquidum aethera 

votes neque in terra morabor 

longim u. s. w. 
Da& aber die in der dritten Strophe geschilderte Verwandlung in einen 
Schwan nicht die yom Dichter gemeinte Apotheose sein kdnne, wird, 
abgesehen yon der GeschmacklosigkeitdieserBeschreibung, durch das 
yon Horaz gewahlte Beiwort biformis erwiesen. Dies bezeichnet ja 
nur Mischwesen, aus yerschiedenen der Natur nach nicht zusammen- 
geh5rigen Theilen zusammengesetzt. Biformis heifst der Minotaur 
(Verg. Aen. VI, 25), Scylla (ib. 288), Pan (Colum. X, 427), Glaucus 
(Claud, r. Pros. Ill, 12), Missgeburten (Tac. ann. XII, 64). Aber einin 
einen Schwan yerwandelter Mensch kann nicht so genannt werden, 
weil er yoUstandig zum Yogel geworden ist. Wohl aber wird ein mit 
Schwingen ausgerusteter Mann — fur den auch allein der Vergleich 
mit Icarus passt — angemessen so bezeichnet, und die Yorstellung des 
geflugelten Dichters ist im Alterthum nicht unbekannt. Pausanias (I, 
22, 7) sah in Athen den geflugelten Musaios und erinnerte sich an 
das nach seiner Meinung yon Onomakritos untergeschobene Gedicht, in 
welchem Boreas den Musaios mit Schwingen begabte. Orphe us erhalt 
Flugelschuhe (Orph. arg. 59), Meleagros wird auf seinem Grabstein 
als geflugelter Dichter dargestellt (anth. Pal. VII, 421), Kinesias 
erhebt sich „auf Flugeln des Gesanges'* in den Himmel (Arist. ay. 
1373), mancher anderer analoger Vorstellungen zu geschweigen. Da- 
gegen ist die Verwandlung in einen Schwan ohne Beispiel. Dafs es 
nichts damit zu thun hat, wenn Plato (rep. X p. 629) die Seele des 
Orpheus in einen Schwan ubergehen lasst, ist ebenso einleuchtend, 
als dafs die bekannten Worte des Horaz (IV, 2, 25) 

multa dircaeum levat aura cycnumf 

tendit, Antoni^ quotiens in alios 

nubium tractus, 
welche den in poetischer Begeisterung hoch sich emporhebendenPin- 
. dar mit dem singenden Schwan yergleichen, einer Verwandlung keine 
Stutze bieten. Gleichwohl mdgen sie durch ein Missyerstandniss zu 




SATURA 245 

dieser, von mehreren mit Recht verurtheSten Strophe Veranlassung 
gegeben haben; sodann der gleichfalls missy erstandene Ausdrack ea- 
nom$ dks, was man als Singvogel fasste, wihrend dks das geflugelte 
Wesen, Mensch oder Gott bezeichnet, welches durch canorus naher 
bestimmt wird, wie tegeaticus ales (Statius sily. V, 1, 192), cyUemus 
ales (Claud, r. Pros. I, 77) , impiger ales (Stat. Theb. II, 292). Wird 
nun der Dichter geflugelt der Erde entruckt, so schwebt er, der irdi- 
schen Schranken entledigt, iiber den ganzen Erdkreis, nicht etwa zur 
Befiiedigung seiner Reiselust, sondem well er nun gegenwSrtig sein 
kann, wo man ihn als Dichter kennt und verehrt Was Oyidius (met. 
V, 877) einfacher sagt 

quaque patet domitis Romana potetUia terris 
ore legor popuU 
wird im ausgefuhrten Bilde wiedergegeben 
iam daedaleo tutior Icaro 
visam gementis Utora Bospori 
Syrtesque gaetulas canorus 
ales hyperhoreosque campos. 
Den aufsersten entgegengesetzten Grenzpunkten des rdmischen Reichs 
ist das mythische Volk gesellt, bei welchem der Husengott im Winter 
weilt, um mit dem Fruhjahr durch die LQfte mit Sang und Klang 
heimzukehren. Denselben Gedanken druckt aber auch die folgende 
Strophe aus 

me Coldius et qui Ussimulat metum 
marsae eoiortis Datms et uhimi 
noscetU Geloni, me peritus 
discet Hiher Khodanique potor^ 
aber durch das directe noscent, discet prosaisch und matt, als habe das 
Bild der yorhergehenden Strophe einer ErlSuterung bedurft. Diese Ab- 
schwichung, welche durch die gehHuften geographischen Namen nicht 
gut gemacht und durch andere Schwierigkeiten noch bedenklicher 
wird, kann man Horaz doch nicht zutrauen, und mit Recht ist diese 
Strophe fur eine Schulyariation erklart. 

13. Dars der yon Krinagoras in dem Epigramm (anth. Plan. 
IV, 40 p. 292) 

yeltweg ov tQiaaal fiovvw Tvxctt sTtQenw elvaij 

KQloTte, padvTtlovTOv aijg &ex€v xQadirigj 
dllct ytai al ftdvrtav n&aai; xL yctQ avdqi Toa^de 
ctQ^iaet elg kzd(f(av ^vqlov ev(pQoavvrjv; 
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vvv di ae ytai rovttav ytQeaawv ifti fiei^w^ di^t 
KaiaaQ' %iq ytelvov xoaqlg aQViqB Tvx^f 
angeredete Crispus keiD anderer ist als der Sallustius Crispus 
des Tacitus (ann. Ill, 30) und Horaz (c. n, 2), dessen Ode hiedurch 
eine schone Erlautenmg bekommt, ist eine treffende Bemerkung Geists 
(Rrinag. v. Mityl. p. 30). Er bezieht ubrigens das „ etwas dunkle ** 
Gedicht auf drei Bildnisse der Fortuna, die im Hause des Crispus auf- 
gestellt waren. Drei Fortunae sind auffallend und kommen meines 
Wissens sonst so nicht yor; aber yeiToveg kaon sicherlich nicht Bil- 
der im Hause des Sailust bezeichnen, sondem nur eine bekannte Dar- 
steUuDg Oder ein Heiligthum der fraglichen Gottbeiten in der Nahe 
seiner Wohnung. Nun lehren die Worte Procops von lanus (b. gotb. 
I, 25) i'x^v de rdv veah iv %y dyoqq nqd tov fiovXevrf^Qiov oki- 
yov vTteQfidvTi td xqia q>dta' ovrta ydq oVPcofiaioi tag Molgag 
vevofiUaai. xaXelv eine Localitat am Forum kennen, jwelche tria fata 
hiefs, eine Benennung, die sich, wie Horkel nachgewiesen hat (BulL 
1844 p. Iff.), im Mittelalter erhielt, und doch wohl am wahrschein- 
lichsten von den dort aufgestellten Bildnissen hergeleitet wird. Dafs 
man die fata fur die Moiren oder auch die Ilithyien erklaren konnte 
ist ebenso klar, als dafs fatum durch tvxV^ ^^^^ ^^^^ ^^^ Personifica- 
tionen durch Tvxai yollkommen angemessen wiedergegeben sind. Das 
schmeichlerische tovxtov %qiaawv entspricht ganz dem spdttischen 
similis dis et melior fatis homuncio des Juvenal (V, 132). Krinagoras 
konnte zu dieser Uebersetzung noch andere Veranlassungen haben 
als die Wenduug seines Epigramms. Die fata vietricia auf Munzen 
Diocletians (Eckhel D. N. VIII p. 6. Cohen med. imp. V p. 376 pi. 11, 
21) sind dargesteUt als drei Frauen mit den gewdhnlichen Attributen 
der Fortuna, Steuerruder und Fullhom, und wir durfen den Typus 
gewiss in den tria fata des Forums suchen. Femer scheint es, als ob 
auch sonst die fata als Schutzgottheiten des Forums vorkamen (BuU. 
1850 p. 146f.) , was den Vergleich mit der Stadtgdttin Tyche um so 
naher legte. Nimmt man nun an, dafs die Wohnung des Sailust — 
wobei man nur nicht an die horti Sallustiani denken darf — in der . 
UShe der tria fata gelegen war, so ist die Beziehung des Epi- 
gramms klar. 

14. Varro giebt (1. 1. V, 8) vier Stufen der etymologischen Er- 
klarung an: infimus gradus t>, quo etiam populus venU^ — Meeun- 
duSy quo grammatica escmdit anUiqua, — tertius, fuo philosopMa 
ascendens pervenit, — quartu9 uhi est adihu ad uitYia, und fugt dann 
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hinzu: guo ft non ftfvmiam^ seiefUiam ad opinionein aueupa^or, quod 
etiam in salute nostra nonnumquam facit cum aegrotamus medicus. 
Hier hat man die Worte scie$Uiam ad apimanem aucupdbar gar nicht 
Oder sehr gezwuDgen und im Zusammenhange nicht befiiedigend er- 
klart. Was gemeint sei, zeigt der Yergleich mit dem Ant, der, wo es 
das Hdchste gilt , wenn er nicht zu einer durch Beweismittel zu be- 
grundenden Ueberzeugung gelangt, nach einer ihm wahrscheinlichen 
Heinung verfahrt. So will auch Yarro, seinem akademischen Stand- 
punkt ganz entsprechend, wenn es ihm nicht gelingt das, was nur dem 
Eingeweihten zu schauen beschieden ist, dm*ch wissenschaftliche Be- 
weisfuhrung festzustellen, sich begnugen eine wahrscheinliche Heinung 
zu gewinnen; er schrieb also : quo si non pervmiam scientia^ at optnio- 
nem aueupahor. 

15. In dem scherzhaften Postscript des Augustus an Maecenas 
bei Macrobius (Sat. II, 4, 12) besteht der Spafs unverkennbar darin, 
dafs er ihm eine Reihe seltener Kostbarkeiten als Ehrentitel oder 
Liebkosungen beilegt, welche allemal ein auf die etruskische Abstam- 
mung des Maecenas, worauf er sich etwas zu gut that, anspielendes 
Beiwort erhalten. Der Widerspruch, dafs solche Herrlichkeiten dort 
in Wirklichkeit nicht zu finden waren, soil eben der Humor dayon sein. 
Vielleicht hatte Augustus die Verse des Maecenas an Horaz im Sinn, 
welche obwohl entstellt, doch die Ausdrucksweise erkennen lassen 
(Isidor. or. XIX, 32, 6) 

lucentesy mea vita, nee smaragdos 
heryUos mihi, Ftacce, nee nitentes 
nee pereandida margarita quaero, 
nee quos thyniea lima perpolivit 
anuUos neque iaspios lapillos 

wenn er nicht mehr dergleicben gemacht hat. H§lt man den obigen 
Gesichtspunkt fest, so sind einige Corruptelen leicht zu beseitigen und 
das Ganze wird vollkommen yerstandlich. Gleich zu Anfang ist uber- 
liefert vale melegentium mecvlle {metuUe, meicule). Dass m dem letz- 
teren Wort MeduUiae stecke sab Casaubonus, die Kostbarkeit die hier 
genannt war und schon durch den Gegensatz des gleich folgenden 
ehur nahe gelegt wird, ist ebenum, Nachher heifst es iaspi diguhrumj 
wofur Iguvinorum za setzen sein wird, und zum Schluss earhunculum 
h'atut (habeas)^ was auf Hadriae zu weisen scheint. Das Ganze lautet 
danach: vak^ mi ebenum MeduUiae, ebur Etruriae, laser Arretinumf 
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adamas Supemas, Tiberinum margaritum, (Xlniorum smaragde, iatpi 
Iguvinorum, beruUi Porsennae, carbunculum Hadriae. 

16. Die benihmte Schildenmg vom Demos des Parrhasios bei 
Plinius (XXXV, 68) ist so uberUefert: 

Pinxit (Parroiius) demon Atheniennum argumento quoque mg€^ 
nioso, ostendebat namque varium, iracundum iniuitum incomiantewi, 
etmdem exorabilem clementem misericordem^ [gloriosum] exeebum 
Aumtfem, ferocem fugacemque, et omnia fariter. 

Ilier habe icb das Wort ghriosum, das die unyerkennbare Conti- 
nuitat st5rt und die Erklirung yon excelsum ist, schon firuher ak 
Glosse bezeichnet. Aber es ist nocb ein Febler zu bericbtigen; Sefar 
wohl entsprechen sich zu Anfang iracundum — exorabikm, iniustum 
— clementem, aber durcbaus Dicht inconstantem — miserieordem. 
Dies ist keixi Gegensatz, und inconstans^ das ja nur das allgemeine 
varius wiederbolt, passt uberhaupt nicbt in diesen Zusammenhang. 
Das Wort, welches das Gegentheil yon misericors in angemessener 
Steigerung ausdruckt, ist mcontiirieiUem^gewaltthitig*. Hor. c. I, t7, 24: 

nee metues proiervum 

suspecta Cyrum^ ne male dispart 

incontinentes iniciat man%ks 

et scindat haerentem coronam 

immeritamque vestem. 

17. Im Scholion zu Euripides Androm. 224 heifst es nach 
dem cod. Marcianus 

liiva^mQccTtjg yctQ diet tTJg (( rwv aQyoXi'awv ovrtag Xiyei • 
ol 3* d^q>* hfia nat ^xaiidvdqiov xbv "Entoqog vidy xml nQsafiv^ 
t€QOv, fjaav de avxtf ovtog (ih vSd-og Sg X xccTelijq>di] xai 
drcoXXvTac ovtoi di diaaioJ^ovrai' Snafidydqiog di dqmxo ug 
Tavalda, Aiveiov di Idyxiar^g 6 ncen^Q i xal alloi rcvig naideg 
adtwv xat Idyiaxag olxslog wv t^ Hyxl^si ytat Alvslag slg 
Jaqddvov lieraniTtTOvrai, 

Cobet bemerkt zu dem t: nesdo quid sibi velit. Plurima suni in 
hoc scholio pessime corrupta. Da auch bei Dindorf und K. Hiiller (fr. 
hist. gr. IV p. 301) die Worte nicht in Ordnung gebracht sind, lohnt 
es wohl zu bemerken, dafs dies Zeichen die Versetzung mehrerer 
W5rter andeutet, die auch ohne das augenMig wire. In den alten 
Scholien ist alles das weggelassen, was bier yerschoben ist Ruckt man 
dieses wieder zurecht, so bedarf es nur einiger unbedeutender Aen^e- 
ningen, um die Worte dos Anaxikrates wiederher^ustellen ; 
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01 S^ Sifiq? ivia (1. Aivslav) %ai 2xafidydQvov xai {tdv 
HCQIer) "ETtxoqog vlov tdv TtQeafitSteQW — rjaav di avr^ ovtog 
fiiip vo&og Sg (als Dittographie zu streichen) xal aXXoi tivig nai- 
deg — oitoi di diaaw^orvaiy xai Idyicvag — fieranlTttopvai^ 
Sxafidvdqiog 8i — 6 ftat^Q avrwv (1. avrov) ytcet€h]q>d7] xai 
cin6XXv%ai. 

18. Die bei Suidas {KS^oifiog ygl. Gaisford etym. m. p. 2302) 
erhaltenen Worte des Kallimachos (fr. 307) 

tdv oySow watB KSgocfioy 
hat Schneider (prol. in Callim. aet. fir. p. 9) rait Hygin combinirt, der 
in seiner AufzShlung der grofsen Agonen die Olympien an der achten 
Stelle nennt und etwa ^HQcmUrjg eartjae tdv oydooy, tStns K6- 
QOifiov erganzt. Allein das Bruchstuck ist yoUstandiger, wiewohl arg 
verschrieben, bei Porphyrion (Hor. s. II, 3, 296) erhalten, wo die 
Handschriften geben 
EriTA 00*01 XAIPETE TON OYKATATONOniKOPYBON OY- 

CYNAPieN60N6N 
enTA 00*01 XAIPETE TON OIKATAOONOniKOPYBON OY- 

CINAPIOMEONEN 
Da die argste Corruptel hier grade die bei Suidas erhaltenen Worte 
betroffen hat, so lasst sich das Ganze wiederherstellen 

BTttct aoq>oi %aiqoLVB^ vov oydoov ware KoQOifiov 

ov awaqld^fiBOiiBV. 
Natvlrlich istderspnichw5rtiicheDummhansKoroiboszu verstehen. Wer 
der achte Siebenweise ist, den Kallimachos, wieHoraz den Stertinius, so 
schn5deabweist,lftsstsichaufserdemZusammenhangschwerlicherrathen. 

19. Im Prolog des Euripideischen Hippolytos (29 ff.) sagt 
Aphrodite 

xot Ttqtv fiiv ild'eiv tijvde yrjv TqoiXpfjvlav^ 

nhqctv naq* avTtjv Ilallddog xccvSxpi^ov 

yijg T^ade vadv KvTtqidog xaMaato 

iqwa^ €Q(OT^ ixdijlov' ^InnoXv^iff d* erti 

TO XoiTtdy wv6fia^ey IdQvad'ai d'sdv. 
Wie man auch die Schwierigkeiten dieser Worte im Einzelnen zu be- 
seitigen sucht, so bKiben sie doch im Munde der Aphrodite und an 
dieser SteDe unpassend. Wie kann die G5ttin, die im ganzen Prolog 
durchaus angemessen in der ersten Person spricht, sich hier mit Kij- 
ftQcg und d-ed in der dritten Person einffihren? Und wie ware es 
denkbar, dab Phaidra, die in der Stille Liebe zu Hippolytos hegte, der 
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Aphrodite ein HeiUgthum errichtete , welche sie ifp^ ^Innolvvtp be- 
nannte, also Yor allerWelt kund that, was sie sorgsam verbergen 
wollte und musste? Allerdings nannte man den von Phaidra am Ah* 
hang der Akropolis gestifteten Tempel %6 ^^InnolvTBiov (Schol. Horn. 
Od. A 321) und dies war gewiss das von Pausanias (I, 22, 1) in der- 
selben Gegend genannte (ivtj^a ^Innolvtov (0. Jahn Peitho p. 5), 
aber ein solcher Name konnte erst gegeben werden, nachdem nach 
Hippolytos Tode das ganze ungluckliche Yerhiltniss klar geworden 
war. Hier konnten also die Verse, welche bestimmt waren, den in 
Athen gelSufigen Namen aus der Sage zu erklaren, keinen Phtz finden. 
Sollten sie nicht aus dem ersten Hippolytos erhalt^ sein? wo sie yon 
einer anderen Person gegen den Schluss gesprochen werden konnten, 
freilich nicht ganz so wie sie jetzt hier uberliefert sind. 

20. Auf die Aeu&erung der liebessiechen Phaidra (Eurip. Hipp. 
207flf.) 

TtfSg Sv dQoaeQag and ytQtjvldog 

xad-aQwv vddtanf Ttwfi* dQvaai/zrjv 

vnd t' alyeiQOig Iv n Ttofujtrj 

Xei^fiiSvL xAt^ela' dvofcctvaal/ifjp; 
erwiedert die Amme . 

w ndi, Ti &Qoeig; 

ov (irj naq ox^V ^^^* YVQ^^H 

fiavlag en:o%ov ^imovaa loyov; 
Diese heii>e Zurechtweisung wegen eines unschuldigen, fur eine Fieber- 
kranke kaum aufialligen Wunsches ist gewiss an sich befremdend. 
Ak dann aber Phaidra, unbekummert um diese Mahnung, den s^ 
extravaganten Wunsch ausspricht, im Walde zu jagen, da entgegnet 
die Amme 

tl ftot^, w tixvw^ tdde xtjQalpeig; 

%i xwrjyealtav ytai aol fieHrrj; 

%i 6 8 xQrjvalwv vaafiviv Bi^aaai; 

Ttdqa ydq dqooBqd nvqyoig awexijs 

xlitvg, o&sv aoi ftw/ia yivoix^ av, 
Hier hat sie kein Wort des Tadels, und weshalb kommt sie hkr amh 
fuhrlich auf den firischen Trunk zuruck? Offenbar sind v. 225—227 
und 213f. mit einander zu vertauschen. Auf die erste Aeubenmg der 
Phaidra ist die passende, ganz ruhig gehaltene Antwort 

w nai, %l d'Qoeig; 

xi nQt]vaUi$v vaofmp iQaatu; 



SATURA 251 

ftdqa yotq dfoaeQct fc^qyoig awexijs 

TdcTVQj od-Bv aoi TTcSjuo yivoiT^ av» 
Nach dem zweiten auffalligen Ausbruch ihrer Leidenschaft erfolgt dann 
mit angemessener Steigerung die Erwiedening 

rl 7t(n^ fa rixvov^ rdds xtjQalveig; 

xL xvvrjyeaifav ytai aol fieXhrj; 

av jui} na(f^ ox^fp xddB yrjqvay 

fiavlag inoxov ^Irtzovaa Xoyov; 
denn eines solchen Verlangens hatte Phaidra sich allerdings zu sch§- 
men. Und nun passt es auch besser, wenn anf den dritten Wunsch 
der Bethdrten die Amme entgegnet 

%l %6d^ ai 7ta(idq>Q(av iqqitlxjtg enog; 

Bonn. OTTO JAHN. 



ALCIPHRON II 4, 8. 

Glycera wfinscht dem Menander, der an den K5nigshof nach 
Egypten berufen ist, glficklicbe Reise: im&i naat d'soigy dyad-^ 
tiSxuj de^ioig nvsifiaaiy Jd ovqiip. An dem thdrigten naai 
d'eciig ist mit Recht gezweifelt, aber wenig Aberzeugend dafilr nqaiai 
d'eoig yennuthet worden, denn die anm5g1ichen Datiye ble9>en nn* 
verindert und ebenso das Plenum der Gdtter, von dem sich Jd 
odglfp ungeschickt absondert, und fiOr das viehnehr eine Formei, 
gleich allgemein wie dyad^ %v%yj erwartet wird. Ich denke, es hiefs 
afti'd't in' aialoig, dyctd^ ^vxu, de^iolg rtvevfzaai^ Jd ovqltp. 

R. H. 



ARISTOTELES BEI BASILIUS VON CAESAREA. 

Im Hexaemeron Basilius des Grofsen in der dritten Homilie cap. 6 
kommt eine Stelle geographisches Inhalts vor, die nach Letronne 
(Fragments des po^mes geographiques 1840 p. 245) dem Ephorus 
entlehnt sein soil. Letronne stellte dies wohl nur so bin weil firuher 
Job. Heinr. Voss in der alten Weltkunde (krit. Blatt. 2, 381. 388) gleich- 
falls ohne drunde anzugeben sie dem Eudoxus zugescbrieben batte. 
Aucb Ukert ist, obne Beweise beizubringen, in der Geograpbie yon 
Gallien (1832) S. 23 der Meinung dafs 'des £udoxus Vorstellungen 
bei Basilius erbalten sind\ oder S. 71 dafs 'Basilius, von den Flussen 
der Erde sprecbend, ganz des £udoxus Ansicbt aufhabm'. AUein 
Voss citiert auf der der ersten £rwabnung des Basilius unmittelbar 
Yorhergebenden S. 380 , Ukert auf der nacbstfolgenden S. 24 des An- 
stoteles Meteorolog. 1, 13, und siebt man bier nacb, so erratb man 
allerdings me jener zu seiner Ansicbt gekommen ist. Aucb sagt 
Ukert in der Geograpbie von Iberien (1821) S. 249 dafs 'Eudoxus 
zum Tbeil die Quelle der Angaben des Aristoteles' sei, geratb aber 
mit Voss und seiner eigenen spateren Ansicbt in Widersprucb, wenn 
er auf der nacbsten Seite 250 in der Anmerkung binzufugt 'Basilius 
entlebnte seine Nacbricbten aus Aristoteles oder Eudoxus'. Voss 
muss angenommen baben dafs beide, Aristoteles und Basilius, unab- 
bangig von einander den Eudoxus benutzt babe^. Wie sicb aber die 
Sacbe in Wabrbeit verbalt, wird folgende Zusammenstellung leicbt 
ergeben. 

Aristoteles. Basilius. 

— did xad-aTteQ el'Ttofiep, ol 
fiiyiaTOi ttSv notapiwv hi vaiv 
fieyioTWv q>alvovTai ^eovreg S- 
Qwv. d^lov <J' iarl vovto d-eto- 
fiivoig Tctg tijg y^g TtSQiodovg* 5 
tavtag yaq he zov Ttwd-dvea^ai^ 



\ 
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naq h(,da%(av ovtwg aviyqot' 
tfjccPf oofov (M] av/^fiiptjxey av^ 
tOTtrag yeviad^avtovg Xiyowag, 
iv fiiv ovv zij lAaiif Ttleiaroiio 
fiiv Jx Tov IlaQvaaaov liaXov- 
fiivov g>alvovfai ^iovreg OQCvg 
%ai f^iyiOTOi fcota/iolf tovro 
d' o/ioi^yehai Ttdvrwv elvat 
(liyanw ^qog %wv nqog %'^v\h 

%(a rijv x«^ju«9ti^V .... ix (liv Ix ^liv ya tijg ?ici, djtd flip 
ovv Tovtov ^iovaiv aXXoi ts x^^M^Q^^^ tQOftdiv 6 ^Ivdog 
nova/iol Tuxi 6 BdntQog nai ^el notafidg ^svfia Ttdrtiav 
8 XodaTcrjg xat 6 !d(id^g' ma^afiliov iddnov nXsiatWy 
Tovrov d^ 6 Tdvacg a/roaxt-JOwg ol tctg neQiodovg tfjg y^g 
^erai fiiqog wv eig vtjv Maiw- dvayqdcpoviag iavofijuaaiv d- 
Tiv lifivTjv. ^ei 3i xai 6 ^Ivdog no di xtav f^iawv t^g dvaro- 
i^ avtov, ndvtfov tvh nana- Xijg o rs BdxtQog %al 6 Xod- 
fjiciv *^sv/ia nXeiatov. ix di anijg xai 6 liqd^g^ dqi" ov 
Tov Kavxdaov allots TS ^iovai2bxai 6 Tdval'g drcoaxi^Ofievog 
nolXoi xai xavd nktj'S^og xai sig tijv Mauiviv e^eiai klfivtpf. 
xavd fiiyed'og vnaQfidllovreg, xai nqbg tovrocg 6 Odaig %wv 
xal 6 0aaig' 6 di Kavxaaog Kavxaalwv oqijv dnoqqiuiv^ 
fiiyiaisov oqog t&v nqog vfiv xal givqloi Sveqot and %iiv 
?w ti^v &€qivijv iavi xal nlij- zodQxz(p(ov %6nwv in I tov 
&€i xal vxpai. Ev^eivov n6v%ov q>iqov- 

vai, 
. , . . ix 3i z^g Hvqijytjg and 6i 3vaf4civ tUv d'aqi- 
(%wto S* iatlv oqog nqdg 3v- v(3v vnd to Ilvqrjvaiov oqog 
Ofirjv latjfieqivi^v iv %y Kalr-Zh Taqnjaog %b xal ^'lavqog' wv 
fi^xfi) ^iovacv o x^^'Iaxqog xal d fiiv inl njv IJw attjXwv 
6 Taqvfjaog' ovtog fiiv ovv dq>l£Tai d-dXaaaaVy 6 di 
e^w an^XcHv, 6 d^ ^'Itnqog di ^'lonqog did t^g Evqainrjg 
oXtjg t^g Evqointjg elg zov £if- ^i(ov inl tov Jlovzov ixdl- 
^eivov novTOv, twv d' aXXwviO dwau 
noTafi(Sv ol nXeiOTOt nqog 
aqxTov ix tcSv oqcSv taiv Idq- 
xvvlcov zavta di xal vxpei 
xal nXijd-ai fiiycaza naql %dv 
zonov zovzdv iaziv, vn^ avzi^v^b xal zl del zovg aXkovg ana- 
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di rtjv oiq%%Cfy vniq trjg iaxd^ qid-fielad^ai ovg ai ^Fircat, yw- 
%rig Suvd-iag al xalovfievai vwav^ %d, vrtiq vijg MonlriiJ 
^PiTtaiy neqi (ov rov fieyid-ovg Sxvd'iag OQtj; tSv iavi nal 
Xlonf elaiv ol Xeyd/^evoi loyoi S ^Podavdg fietd fivQiwp 
fiv3'w3eig. ^eovai d' ovv oXf^^iaXXcov nota/iwv xat a^- 
TtXeloToi nai fxiytatoi fiera twv vavat^SqwVf o2 tovg 
%dv ^'lavQov TWV aUxov no- eaneqiovg raXdvag ytat 
tafidiv ivrev^eVj dig g>aaiv. KeXtoig nai rovg nqoae- 
bfjiolwg di nai neqi ti^v ^t- x^^Q civzotg fiaQfidqovg 
pvtjv oi ixiv he TWV ^Id-io-bbTCaQaf^evipd/ievoi ini rd 
TtiKWv oQwVy o T€ uilytiv not honiqi^ov ftdvteg eiaxiov" 
6 Nvaijg^ ol 6i ixiynnoi twv tol TtiXayog. aXXoi, hi Ttjg 
diwvofiaafdivwvy 8 t€ Xge/ii- fieatjfifiQiag avw&ev did Tf}g 
Ttjg xaXovfitvog, Sg elg ti^v jiid'ionlagj ol juey knl ti^v 
l^cci ^ei ^dXarravj xat Tov%on(fdg fjfiSg eqxovTai d-dXaa- 
NelXov TO ^evfia t6 nqiSTov aav, ol di inl Ttjv e^w T^g 
hi Tov ^QyvQOv fcaXovfiivov nXaoiiivrjg dnonevovvTai * o tb 
OQovg. T&v 3i neqi tov ^EX- Aiywv xal 6 Nvarig •%al o 
XtjVindv T&nov 6 iJiiv Idx^X^og yiaXovfievog XQefierrjg xal 
ix nivSdv xal & ^'Ivaxog iv-^s^Qog y€ eri 6 NelXogy og 
TSV'9'ev, 6 di St^v/hov xal ovdi noTaixoXg Trjv q>vaiv 
NioTog xal 6 "Efigog anavTeg Soixev^ oTav Xaa d'aXda- 
TQBig ovTeg hi tov 2x6fifiQov' ajj neXayl^rj t'^v jiXyv- 
noXXd di ^svfiara xal ht Ttjg tctov^ 
^Pod6n7]g ioTlv. 

Nur die gespeirt gedruckten Zeilen sind hier dem Basilius eigen- 
thumlich. AUes iU)rige findet sich im wesentlichen bei Aristoteles 
wieder. Sogar von dem Satz, mit dem Aristoteles fur die folgende 
Auseinandersetzung auf die Erdbeschreibwigeii und die ihnen bei- 
gegebenen Karten^) verweist und den weder er noch Basilius bei 
Eudoxus gefimden baben kann, hat dieser Z. 20 f. einen Rest. Wenn 
man Aristoteles nach einem Geographen gefragt batte, wurde er viel- 



^) Eine andere AuffassuDg liisst der Ansdmck d'Sotfiivoig tag tijs yijs 
negio^ovg, wenn darauf gleich Xfyovrag fol^, nicht zu, als dafs dem Texte der 
alten mqlodoi trig yv^ regelmafsig bildliche Darstellongen oder Karten bei- 
gegeben waren. Es scheint dafs man diese fur die Geographie der Alten nicht 
nnwichtige l^otiz, die eine von Enstathius in der Einleitnng seines Commentars 
znm Dionysius gegebene Nachricht in der wiinschenswerthesten Weise best&tic^, 
bisher nicht beachtet hat. 
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leicht, ja wabrscheinlich zuerst den Eudoxus genannt haben, dessen 
Karte noch Eustathius erwSihnt. AUein dais er ihn nicht benutzt oder 
gar ausgezogen hat, vielmehr nach eigner, neuer Kunde seine Be- 
hauptung zu begrunden sucht, ist nicbt nur wabrscheinlich, sondem 
gewiss. Denn die Vermutbung dafs der Tanais, der europ^sche Grenz- 
fluss, nur ein Arm des Araxes oder laxartes sei, sowie die Annahme 
eines Zusammenhangs des Kaspiscben Sees und Pontus Euxinus , die 
Aristoteles zu Ende des Capitels yortragt, ruhren nach Plutarch Alex. 
44. 45, Arrian Anab. 3, 30, Strabo p. 509 f., Plinius 6 § 49 (vgl. He- 
cataeus von Eretria bei Scymnus 868 f.) erst yon Alexander und seinen 
Begleitern her, und auf dieselbe Zeit, also uber Eudoxus binaus wei- 
sen wenigstens auch der Baktros und Choaspes. In einer TteQiodog, 
die die einzelnen Lander und Welttbeile nach einander beschrieb, 
kann uberhaupt Aristoteles eine solche BeweisMhrung und Erorterung 
eines allgemeinen Satzes, wie er sie gibt, nicht gefunden haben. Der 
Satz dafs die grdfseren Flusse yon den grdfseren Gebirgen kommen, 
sowie seine Begrundung gehdren ihm selber an. Bei Basilius ist daher 
ebensowenig an eine Benutzung des Eudoxus zu denken: wir treffen 
bei ihm nur ein interpoliertes Excerpt aus Aristoteles. 

Auch am Schluss des siebenten Capitels derselben Homilie 3 
erkennt man Meteorol. 2, 2, 13f. wieder. Aus Meteorol. 1, 14, 26 f. 
stammt in der funften Homilie c. 3 oVt yciQ %anBtvo%iqa Ttjg 'Eqv- 
^qctg d-akdaarjg ij uiXyvnTog^ ^QYV ^'^**^«^ W^Q ^^ d'eXfjaay- 
teg dXXijkoig vd TreXdyrj awdxpai^ to tb ^lyvTtTiov nai to 
^IvdiKOv, h (^ Tj ^Eqv&qd iati. d-dXaaaa. dtOftBQ iniaxov Ttjy 
iTtix^lgrjaiVy 8 te nqioxog dq^dfisvog SiacoazQig 6 ^lyvitriog 
nai 6 fisrd tavra fiovXrjd-etg irte^egydaaa^ai Jaqeiog <5 M^- 
dog. Was in der Hom. 4, 4 uber den Zusammenhang der Meere 
gesagt wird, ist auch nur ein Widerhall yon Meteorol. % 1, lOff. 
Und so wurde, wer einmal genauer nachforschte, gewiss noch mehrere 
Entlehnungen aus Aristoteles bei dem Kirchenyater entdecken. Aber 
es ware nicbt yiel damit gewonnen, wenn einer blofs diesen Punkt ins 
Auge fasste. Schon bei der oben ausgehobenen Stelle entstebt die 
Frage ob Basilius unmittelbar aus der Quelle sch5pfte und nicht yiei- 
mehr, was er gibt, nur aus zweiter Qand empfing. 

Freilich die Zusatze Z.29f., 66 ff. dafs unzahlicbe Flusse sichvon 
Norden her in den Pontus Euxinus ergiefsen und dafs der Nil nicht 
einem Flusse ahnlich sei wenn er Aegypten iiberfluthe, kdnnen leicht 
yon Basilius selbst herruhren. Aber auch Z. 48 — 57 der Zusatz Ctt)er 
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die Rhone und die Flusse des Nord western? Voss und Uiiert iasen 

4 

^Hqidavdg statt 'PodavSg und das passte sehr gut zu der Vorstellimg, 
die Apollonius Rhodius 4, 627 f . von dem Ursprung des Flusses gibt. 
AUein die Lesart findet sich nach Gamier nur in zwei spaten Papier- 
handschriften, die altesten Hss. haben entweder ^Podavdg oder 'Pa- 
davog und die von Gamier aus dem Hexaemeron des Ambrosius an- 
gefuhrte Stelle beweist dafs scbon dieser Compilator des Basilius ^Po-- 
davog im Text yorfand. Es ist also nicht zu bezweifeln dafs Basilius 
so geschrieben hat. Dann aber kann man sich der Vermuthung nicht 
entziehen dafs wer so schrieb und den ubrigen Satz hinzufugte, trotz- 
dem dafs Aristoteles die Rhipen ins auTserste Scythien legte und er 
selbst dies wiederholte, darunter doch nur die Alpen verstanden hat, 
in Uebereinstimmung mit der Behauptung des Posidonius (Athenaeus 
p. 233 ygl. Schol. zu ApoU. Rhod. 2, 677) und Protarchus (Stephan. 
Byz. s. V. "^YncQfioQBOt), dafs die Alpen in altester Zeit ^Pindia ^6qrj 
geheifsen batten. Kann man aber solche geheime Schulweisheit dem 
Kirchenvater selbst zutrauen? 

Hin und wieder zeigt sich auch die Historia animalium benutzt; 
z. B. Homil. 8, 2 (ich hebe nur einige Satze heraus): TtXrjv ys on 

ovdiv nviv TtTTivwv auovv . oXiyov di twv oovid-wv xcai6- 

nodig eiatv, (yvxB fiadl^eiv ovre dyQeveiv tolg nooiv ircitij'' 
SecoL* c5g ai tb x^Xidoveg eiai, ovre fiadi^eiv ovte dyQBvetv 
dvvdfievai, xai al dqanavideg Xayoficvai, oig ^ tQoqyi^ drco %iiiv 
iv tffi diqc ifiq)BQO(iivwv iTtivorjtaL x^Atdov^ di to z^g ntij- 
aetog nqoayeiov dvrl z^g ztSv TtodHv vTirjQeaiag iazlv. = Hist, 
anim. 1, 1 (p. 4, 8ff. der kleinen Bekkerschen Ausgabe) fiz7]vdv di 
^ovov ovdiv iaziv, aianeq vsvaztxdv fiovov ix-S^g' >tcri ydq zd 
d€Qfi6nz€Qa fte^evei xtX, — . nal zdv ogvid-iav eial ztveg xand- 
nodeg, ot did zovzo xaXovvzav aTiodeg * eazi di ^TtzBQOv zovzo 
zo OQvtd-iov. axedov di xat zd ofioia avz^ ^nzeqa (liv xa- 
ndnoda d^ iaziv, olov x^Xvdwv xal dqenavig, Ferner Homil. 8, 3 : 
xal zd fiiv (ovofiaaav axi^OTtzcQa, wg zovg derovg* zd di dsQ- 
fionzeQaj wg zdg vvKzegidag' zd di nziXtozdj (ag zovg atpfjuag' 
zd di noXeoTtzBqay wg zovg TLavd-aqovg^ xai oaa iv &7]ycaig zeal 
xal TtBQLpoXaig ysvvtjd-ivzay nBQtqqayevzog avzotg zov iXvzQOv, 
nQog Tijv nzijaiv i^XBvd'BQoid^t]. = Hist. anim. 1, 5 (p. 9, 4flf,) 
zwv di Tczrivtav zd fiiv nzBqund saziv, olov dezog xat liQa^^ 
rd di nzvXtazdj olov ixiXizza nal firiXoXovd-rj, zd di dBQfionzBQCCy 
olov dXwTtri^ xai vvxzBqlg — . zdiv di Ttztjvwv fiiv dvalfiiav di 
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al fHfjXoXdvS'ai xai oi xdifdixQOi)^ vd 6^ dpilvTQa ntL Aber 
die zidilreichen naturgeschidhitlichen Bdspiele und Paradoxen, woQiit 
der Prediger seine Reden ausstattet, finde idhi entweder gar nicht oder 
nur halb bei Aristoteles. Hist. an. 5, 10 (p. 121, 2f.): i^^^rai 
3i (i) a/iv^ecipa) ug r^v i^lQ^i^] Basilius Horn. 7, 5 hat die fssae 
Fabel you ihrem Coitos mit der Viper, me Aelian nat. anim. 1, 50. 
Aristoteles sagt von den Geiem 6, 5 (p. 160, 14f.) Sti noJiXol l^a/- 
qnnjs gnxhwrai dxolav^avyvsg volg OTQcet^vfiaaWj Basilius Horn. 
8, 7 Udoig ydq Sr fivqlag dyilag yvnth roig a%qo%fmidotg 
itaq%nofiivag^ i% %^g %&v SmXwv ftafaaxev^g renfiai- 
QOfiiviav rilv SxfiaatVf wie timlich Aelian 2, 46. Aristoteles 
8, 9 (227, 25 f.) tw d' iXi^ctna £^y ol iih TtiQi Snj SietKdaid 
gfoaiVj ol 8i vQicmSaux] Basilius Horn. 9, 5 nvig icrro^ovcrt xeri 
T^eoxdato ¥rri %ai nXeUo vovranf fiiovv %dv iXiq>ama. Aristo- 
teles 9, 6 (260, 20) 1^ ii xeXahnj Stav ¥x9wg ipdyjjy lftea9Ui 
v^v oqlymfOfif'^ Basilius Horn. 9, 3 xahivri 8i aafuS^ itlinig 
ifiq^oQfjd-eiaa dut v^g tov ofiydvov dyruta^elag q^etiyei st^ 
pXdprpf Tov lofi6lcv. xal oq>ig v^v h toig Sf&aXfioig fildfirpf 
i^iStai, poaxrjd'eig /idqa&QWj vgl. Aelian 3, 5. Aristoteles 9, 7 
(261, 23f.) avyxar&TtXiiim ydq (i^ %bXi8^) toig %dq^Biti fttj^ 
Xiv' i€av dTtOQtjrai fttjXoVf fiqixovaa ceMjv xaXivdeitm toig 
ftveQOig Ttqdg %rlv %6viv %tX.\ Basilius Horn. 8, 5 — ftijXdp di 
toig Tioaiv Sqai firi dwagjiivrjf rd ax^ rwv TttB^m Hiceu 
xctzafiQi^aaa^ alra ty XeTtvovdvj] novei, huXrj^eiaay ovttag 
ItclvobI tov TcrjXov ti^v xf^Blav %ai ncetd jutx^di^ dXXijXoig %d 
Kdqg)rj oTov noXXj] rm t^ nrjX^ awdtjaaaaj h av%y tovg 
veoptovg intQiyei.' wv idv %ig hcyteyrijaj] rd ofifiatOf l^ci 
tivd Ttaqd %i^g qivOBfog iawQixifVf ii^^g nqog vyelav iftavdyu 
tfov ht,y6v(av rdg o\pBig\ vgL Aelian 3, 24. u. dgl. m. Basilius muss 
neben dem Aristoteles noeh eine oder die imdere Quelle zur Hand 
gehabt oder ihn schon in der allgemeinen Maturlehre, die er rielleidit 
zu Grunde legte, benutzt gefunden haben. 

Das VerhShniss des Kirchenyaters zu dem griechischen Philoso- 
phen ist bisher von philologischer Seite, soviel ich weiss, fast nooh 
gar nicht beachtet. Nach den vorstehenden Bemerkungen, die nur darauf 
» hinweisen soUen, bliebe jedoch die Untersuchung unvollstindig und 
mangelhaft, wenn sie nicht zugleich das ganze, im Hexaemeron und 
sonst etwa bei Basilius zerstreute naturwissenschaftliche System und 
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Detail in. fiettacht zoge und oicht auch die Heriranft oder das Alter 
Ae^ nickt auB. Amtoteles entlebnteii Angaben und Ansichten zu ermit- 
tQJbl isich bemdbte. £s wOrde damit ein unyerichtlicher, sogar seiir 
^iiibr tm&Q»chW Beitrag zu der noch immer larg yernachUlBsigtea 
G<|8cbicfate .<ler Naturkimde der Allen. geliefert. Das Materisd bei Ba- 
ffljj^s isi r^iph uad. maaigfahig genug lind bote zur ErdrteroDg viel- 
filtiger Vtdg^iAois^p Sehon eine ZusdmmeDiBtellang lind leiohtere 
Udb^itiflbt ware dankenswertb. 

.,1.. ,i Hier bim* npob eme Frage. Die richtige Ansicht der PhOnizier 
Qber. die Entstehung von Fkitb und Ebbe kannt^ ohne Zweifel zsuerst 
PytbeaSvobgleich seine Worte von Plutardi (plac. philos. 3, !?:;»> Ga- 
leu.^^ni (pphpa, i^o^. c, 22) yerkebrt genug wiedergegd)ea sind. 
,\m Pythea^ wird Eratosthenes (Strabo p. 54 f.) sie kennen gelemt 
haben^ Aber erst Po^doniua, :Ton den . Gaditanam au& neue unter- 
nqhf^t (Straba p. 173f.)» brachte siezu iaUgemeinerer Anerkaumng 
^xff^/^ Geltungr Wie verb^lt sich nun dazu und woher stammt Homfl. 
. 6. 10 extr..uber den EinfluBs des Idondes und die damit zuisamnien- 
hangende ^erkwdrdige Stelle ell — xat r^ neqi tov leypfisyay 
WKScnfOv ofmanigj ijv talg neQiodoig vfjg aalijvfjg Taraffz&Hag 
Jkno^iyqv i^evQQv oi n(fogoiL%Qvv%^f • . • i/ diicneQia^d'd- 
Xo^aoL %dg afiftw^Big ifplo'^ataLy iivv fiiv vnovoajovacCf ndliv Ae 
. i^fxlv^avaaf wgnsQ^ dyaffva^ig zijg aeXijyrjg vyalxofiSni Ti^SiQ 
f3 duiao) xai fcdXiv %aig drt^ avj^g innvoidtig elg to otnaiov 

K. mCllenhoff. 



ZU XENOPHON EPHESIUS. 

V 8, 3 Kal ^v avTip td ^qyov inlnovov* ov ydg uwel- 
•dt&wo zd a&fiot ovdi avtm vTCo^AileLv igyoig edtSvoig xal 
i&Tilfj^d' Wie sidi a^ov von td acSjUor unterscheiden kdnne ist 
nicht ersichtlich. Der Sinn der Stelle verlangt or yciQ avyei&urto 
td Cfo/ia ov^ Sriovv 'dftopdlkuv igyoig evxAvoig ycat OTLXfi^ 
ifolg. 

Plorenz. TH. HETSE. 




DIE BGDEUTUNG DER SIEBEN THORE THEBENS. 

Dab sich fOr die Anmbme, die boeotische Stadt Theben wi eioe 
GrOndung seanitischer Ansiedler gewesen , viele und gute GrOnde an- 
faiirea laMon, k&anen selbst diejenigeQ nicht ia Abrede stellen, die 
ihr nicht beipflicfaten ^). Ea giebt in der That keine griecblBche Sage, 
ia der die Beziehungen zum Orient bo deatlich und in solcher Hannig- 
foltigkeit hervortreten, wie die thebanieche. Wean man auch darauf 
kein Gewicbt legea nfll, dais der Name des Kadmos*), des ersten 
GrOndos yon Thebeu, nach dem auch die Burg, der alteste Theil der 
Stadt, Kadmeia and die Thebaner Kadmeier ') hie&en, aich mit Wahr- 
gcheinlidikeit mia einem semitischen Stamme ableiten Uaet, so iet 
dodi die Herknult des Kadmos aus Phoeniklen , die die altere Sage 
ebenso bestimmt feathalt, wie seine Beieichnung als Binders des 
I4io«m, desKilix und der fiuropa, der aus dem Osten nach dem 
femen Westen entfufanten Astarte, bedeutsam genug. Dazu kommt 
die Verbindung, in die er mit den nachneiBlich aus Pboenikien 
«ingefubrten Erfindungen , der Buchstabenschrift und der Kunst die 
Hetalle i|i gewinnen and zu bearbeiten, gebracht wird; auTserdem 
die GrundungsBage selbst in alien ihren einzelnen Zflgen, die uralten 
Culte der Aphrodite, der Kabiren und des pboenikischen Herakles, Ton 
denen die beidsn efsten fur Theben ausdrdcklich beieugt sind, die 
letztere sich jn der Bezeichnnng der Stadt als einer Insel der Sehgen 
{i^aos rcw lioxddon') erhaltenhat *); endlich die Sphinxsage und 
verschiedene Ortsnamen phoenikisdhen Urspmngs in der boeotischan 



■) Vsl. Welder iiber eine kretische Rolonie in ThebeD S. 54 f. 

*) Horers Phoeoizier 1, SIT. 

■) Anofa ia Prieoe gab ea Kadaielerj oboe Zweifel Zutlgler aiu Tbeben; s. 
Hellanikoa be! Hesf chios s. v. Kaifiioi, Welnker a. a. 0. S. 27. 

*)VffI.O.MaU(irOrcbi>meDo*2iT, 6; ApoUod. 3, 10,1,3. Dah dieser 
Audrnck dea Nanien des Baal Hakar verhSlle hat sehon Movers Pheenii. 1, 410 
erkannt; vgL aoch ObbauBn Rhein. Mas.. B (1«5>) S. 339. 
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Ebene und in Euboea^), dessen Metallreichihum die Semiten zuentnadi 
diesen Gegenden hingezogen haben mag. Es giebt aber aulkerdem 
noch ein bisher unbeachtetes Moment, welches den Beweis fOr die 
phoenikische Grundung der Stadt ergSnzt und abschUefst. "Es sdieint 
namlich, dafs die m^ten sieben Thore Thebens, deren bereits Ho- 
mer erw^ihnt, yon den semitischen Grundern den sieben Planeten ge- 
weiht waren. 

Dafs der Gestimdienst, insbesondere die Verehrong der sieben 
Planeten, d. h. der Sonne, des Mondes und der f&nf im Alterfhum be- 
kannten Wandelsteme, im Cultus der semitischen V6lker eine groAe 
Rolle spielte ist bekannt. Am YoUkommsten hatte sich das sideri- 
sche Element der semitischen Naturreligion in Babylon und Assyrien 
entwickelt >) und war dort zu einem durchgefQhrten System ansge- 
bildet worden, welches sich nicht nur in der semitischen Welt und 
unter den iranischen VOlkem Vorderasiens yerbreitet hat, sondem scit 
der Einnahme Babylons durch Alexander und der Hellenisiemng des 
Orients, durch Vermittlung der chaldSischen Astrologen audi im 
Abendlande bekannt geworden ist und hier bis ins sp&te Mittdaller 
yiele Anh^er gehabt hat. Die Bedeutung dieser Lehre lag in der 
Ueberzeugung, dafs sie fOr die EnthuUung der Zukunft in der Komt- 
nifs der ewigen Gesetze, welche das Schicksal beherrschen, das untrflg- 
lichste Mittel besitze. Denn die Babylonier betrachteten die sieben Plans- 
ten als Gottheiten, die den tiefeingreifendsten Einfluss nicht nur auf die 
ganze Natur, sondem auch auf das Leben jedes einzehien Menschen 
ausubten, und wenn sie den Tag und die Stunden nach diesen 
Himmelskdrpem benannten, so fanden sie darin ein Mittel ihre astro- 
logische Weltanschauung, die jeder verschiedenen Planetenconstel- 
lation ihre besondre Bedeutung fur das Schicksal der Steiblichen 
zuschrieb, anzuwenden und das menschliche Leben mit jenen Er- 
scheinungen am Himmel derartig zu yerknfipfen, dafs fQr jede Natin- 
t§t, fur jede Stunde das Horoskop gestellt werden konnte. Denn die 
Benennungder Wochentage nach den sieben Planeten ist ebenso wie die 
siebentagige Woche rein semitisch. Den Aegyptem, auf die Cassius Dio 
(37, 19) diese Einrichtung zuruckfuhrt, ist beides fremd'). Diese 



1 ) So das Gebirg^ ^oivCxiov bei Oochestos and die Sudt rcr £^6oa adf 
Etiboea ; vgl. Olshausen a. a. 0. S. 336. 

^) Vgl. Movers Phoeaizier 1, 162f. and meinen Anfsatz iiber AMyrieali 
Pauly's Realeocyklopadie 1, 2. Aafl. S. 1909. 

^) Lepsius Ghronolosie der Ae^^ter 1, 1321 
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zShlten die Tage ebenso wie die Grieohen, benannten sie aber nicht 

und rechneten auf die Woohe nicht sieben, sondern zehn Tage. 

Jeder Tag gehdrte nach chaldluscher Lehre demjenigen Planeten 

an, der seine erste Stunde regierte; die einzehien Tagesstunden waren 

nSmlich derart unter die sieben Planeten vertheilt, daJb diese nach d^ 

Stundenzahl der Reihe nach durchgezahlt wurden, diese ZaUung, 

immer von vom wieder angefangen nnd nun jedem Planeten diejenige 

Stunde untergeordnet war, die auf ihn fiel. Die Planetenordnung, 

die man dabei befolgte, war iiach dem Verhaltniss der Entfemungen 

bestinimty in dem die einzehien Planeten nadi chakUischer Schatzung 

zur Erde standen. Es war dieselbe, die angeblich auch die Pytha- 

goraeer gekannt hil>en^ ) und die wir spater bei Ptolemaeos ') wieder- 

finden. Ah der erste, der Erde nSchste Planet gait der Mond, dann 

folgten Mercur, Yenus, Sonne, Hars, Jupiter, Saturn. Da nun die 

Babylonier eine doppelte Zeiteintheilung des Tages batten, die ge- 

wdhnliche Eintheilung in 24 Stunden, die die Griechen von ihnen 

entlehnten'), und die durch ihr bekanntes Sexagesimalsystem gegebene 

Eintheilung in 60 Stunden^), so war eine doppelte Zahlung ni9glich« 

Bei der erstem muss man mit dem letzten Planeten , dem Saturn ^) 

beginnen und die eben angefuhrte Reihe ruckwirts durdizahlen, um 

zu der von den ChaMaem angenommenen Benennung der Wochentage 

zu gelangen. Denn alsdann Mt die 25., d. h. die erste Stunde des 2. 

Tages, auf die Sonne, die 49. auf den Mond, die 73. auf den Mars, die 

97. auf den Mercur, die 121. auf den Jupiter, die 145. auf die Venus. 

Die Woche beginnt nach dieser ZShlung nicht wie bei den Juden und 

wie bei uns mit dem Sonntag, sondern mit dem Sonnabend. Dagegen 

setzt die Eintheilung des Tages und der Nacht in 60 Stunden die oben 

angegebene Reihenfolge der Planeten voraus. Denn beginnt man die 

Zlhlung mit dem Monde und zShlt die Planeten dieser Reihe nach 

immer wieder durch, so geh5rt die 61. Stunde, d. h. die erste Stunde 
des 2. Tages, dem Blars, die 121. dem Mercur, die 181. dem Jupiter, 

die 241. der Venus, die 301. der Venus und die 361. dem 



i) CeasoriDiu de die nat. t3; Plinius h. b. II, 20, 8; eine etwas ver- 
sehiedene Anordnvnip bd. Arift. de numdo 2 p. 392, 23 Bekker; Cicero de n. d. 
2, 20 and Vitrvv 9, 3. 

•)Alwig.9,l. 

s) Herodot 2, 109. 

^) Vgl. meiB MiiDs-, Mafs- and GewielitaweieB in Vorderaaieii S. 19. 596. 

^) Cassius Dio a. a. 0. - 
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Satnni^). NacBi dieser Reohnung wird der Montag i^t ente, der 
Sonntag der le^zte Tag der Wo^he. Anf die Frage, wdches die alters 
ton die^n beidetf Zahlungsweisensei, koMmen- wir spSter zinruck. 
Dafs die einzelnen Planetengdtter von den Semiten an unsShfigeD 
Orten verehil worden sihd , bedarf eines nalieni Nachweises m<^ 
Der berfihmteste Sonnentempel der Babylonier war in -der Stadt 
Sippara^), die ebdnso wie dafr syrisohe Heliupolis and andere SoBne»- 
stddte der alien Wdt, in denen dieef^r Cultus d)enflallB voravscttsbtami 
ist, aucli wdM nach dem So&nengoit genannt wurde. Neljien der Sonnb* 
ward Mufig der Mond rerehrt, wie in Griechenland nebcb dem Apolla 
die Artemis; so gab e^ einen jenen briden Gottheiten geweihteii 
Altar bei Olisipo in Lu^itanien^). In wiefem in den unslttiligen ph5- 
iiikischra Heiligthuinern des Bel, des Melkarth^ der Artemis, der Aphro- 
dite mid des Moloch der sidernche Gharakter dieser (vottheileszur Gd^ 
tung kam j ISsst sich aus misem QoeHen nidil nachweisen ; dafs er dberall 
zu Grunde lag Versteht sich. Aber bier und da tritt dieses Elemeiit 
atich noeh in der Udlierlieferung deiitKch hervor; Besonders ffilt dies 
von den karthagischen Niederiassungen im s<ldlichen Sptfiien^ wo 
eine aufserordentliehe Menge von Culten der Sonne y des; Hoikfes^ 
der Vdiniis und der i&brigen Planeten ehtweder erwahht werden oder 
nach den ailf Mfinzen befindlichen Stadtwappra voraii^usetzra sind ^y. 
Bei dem engenZusamm^Qhang,indem die sieben Planeten im astro* 
logischen System der GhMd9er nntereinander s^den, war es indesseii 
natiirlich, dafs sie nicht nur einzehi sondern fiuch in ihr^ Gesammi* 
hdt verehrt, und ihnen Tempel gebaut wurden, in deneh dies^ 6e^ 



1) Hieranf hat znerst Sir H. Rawlinsoii kn G. RawUnftiolin 'Herodot'l, 243 
anlmerksam geiiiaeht; Doeh nimflit er irrtfaimlich an, ^afs die EintbeikMBs .dea 
Tages in ^0 Stunden und die Beoenning der Tage naeh den Pj|aneten eine indisjcbe 
Erfindoog sei, da ihm nnbekannt war, dafs diese Zeiteintheilone sich ancb bei den 
Ba|>yl,Qqiern nachweisen lasst und eben bei ihnen entatabden ^ar. Vgl. die $.'561 
Anm. '4 angefiibrten Stellen. ' ' 

*) Vgl. Berosus in MiiUers fr. b; Or. 2, 501. 

>) Movers Phoenizier 2, 2, 652. [Nach den Inschriften C. I. L. 2, 258. 259. E. H.] 

^) Vgl. Movers Phonizier 2, 2, 652 ff. Da der Sonnendienst auf Rhodos Kreta 
und Samoihrake gewiss von den Phoniziern eingefuhrt worden ist- und dasselbe 
sowohl von dem bier zn erweisenden Planetendienst in Theben wieiiberhaiipt y-oa 
alien Spuren des Gestirndienstes , die wir in Griechenland findeB,.giIt, ae wird 
man der Ansicht von Movers, dafs die Griindung dieser Astralculte m aiidlichen 
Spanien nicht den Phonikiern sondern den libyphonikischen An'aiedlerft zuzn- 
schreiben und dafs ersteren liberhavpt der Geatiriidienat -'fremd gewei en aei, 
nicht beitreten konnen. > ' 
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sammtterehrting^ Attedruck fitnd. Seif deb Aosgitebakig^ in «M^ 
Ruinen von Babylon und den Etitdeduitigen^ die moh on diese knflpfeiif 
baben wir viimdein beri&hnitesten nndgrdftten aller dies^ Heiiig- 
thutner, lessen RuinesiderH^el von BirsNiimtidbededrt n^ere 
Kimde. Es ist dies i^abrscheinlidii ders^M Tempel, denf[er6doC 
(1, 181) als Belo8tenq)e] beseichnet, und deir nacb ibm in Hediyloii 
selbat lag; der aber, wie die dort gefnndenetn bis^hriflen tmd ^andra 
UmstSnde beweisen, in der That den «^ben. Planets geweiht war uMeu 
einem Tbeile' der ungebeu^en Stadt geihikrte , del*, wie die Loiacbriften 
des Nebukadnezar und die Ueberlirferui^ der Schriilstdter be^iaeD^ 
stets seinen besondem Namen B<Mrai}>pa behieit, gewdfanHcH ik psiit 
gesonderte Stadt angesehen ward und v^mluthllih tot seitden Banteft 
Nebttkadnezara mit Babylon yereinigt worden ist ^). :' ^ 

Herodots Beschreibung dieses BauweiAs.stinunt mit demffibcrein^; 
was eine genaueUntersuchungde^ Rtiinen ergeben bat In-derMiiii 
eine$Tenq)elbx>{)^ erbob sich auteteer Basis ein Thtudii mitsieften titeh 
oben yerjungten Stockwerken, auf dessen Spitals dad Siiligtkmii telbst 
stand. Wie Sir H. Rawlinjson entdeckt bat > )» .img jedea dieae^Stockiitorke 
die Farbe des Planeten d^pi:es^eweibt war: daaunterste war sdiwari^ 
nnd gehtete daher dem Satom, das aweit6;,d^s oringengelb War, dei* 
^piter, das drijtte dem Mara, das vierte^' weldies wahrscbeinlick 
mit GoUplatten bqdeckt war, der Sonne,' ; das fSnfte batte die Farbb 
der Veniis nSmlich bellgelb, das seqhste die d^ Mevctff^* niinlicti 
dunkelblau,iind das siebente und bdcbsteep^Uicb war yermittfalich Oui^ 
licb ,wie das'vierte mit Si)berblecb biadeckt and dem Monde gctweHit. Bid 



1) Pa der Belostempel iiach Herodt^ von dem Paltst,- dessen UebeilileftMl 
yen alien Forschern ia den Rninen Yon Kasr beiHtUahwieder ^erkapat werdeii 
sind^ darch den Euphrat getrennt war, so miissen die Rninen von Babil, die ebenso 
wte die von Kasr auf dem bstlifelie'n VJPit des Flnsses li^en, ein andires Cvebahde 
^^akentiereti (nach Oppeft fixpdd. eri Meisop; 1, I7if. 'das Grab des' Belos,' dds 
Strabo, oder ein in der That dem Belos gewidmetes Heilig^nm, das Arrian und 
Diodor bescbreiben) und da sich auf dem westlichen Ufer andre Triimmerbiigel 
yon Bedeutpng aufser dem Birf ?(unffud nicht finden^ dagege9JIer<itdots:Besclirei' 
bung auf dieses Gebaude passt, welches .iiberdies nach den Mafoea, die er van ^dea^ 
Umfange der Stadt giebt (480 Stadien), sehr wohl im Bereich ihrer Mauarn liegei^ 
konnte, so ist wohl nicht zu zweifeln, dafs der Birs Nimmd Herodots. Belostempel 
darstellt. Dieser Ansicht sind auch Rich, Ker Porter and Oppert (£zp4d. ««■ 
Mesop. a. a. 0.), der entgegengesetzten Sir H. RawUnaoa m G« Rafwiiaemui'. 
Herodojt 2, M3f.,.der besonders -geltend machte, daJaBorsi^ sowohl in/ den k- 
schriiten wie bei Schriftstellern stets als besondere Stadt genanot wejrde* t: I 

<) Vgl. G. Rawlinsons Herodot 1, 242. 2, 583 f. 
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Bnneten folgten hier mithin hi der Ordnung auf einander, die wir 
obe& kennen gdernt liafien nnd die sich nach ihren AbstSndoai von der 
Erde lichtete. Es ist sehr wahncheinlich, dab es in Babylonien nnd 
A8S]frien und uberhaupt iQbarall, wo der Planetendienst herrschte, Tiele 
seleher Tempel gab ^); vennuthliGh waren ioBbesondere alle diejenigeii 
Heiligthfimer, die wie dieses Ton den Griechen als Tempel der Sonnfi 
und des Hondes bezeidmet werden >), dem ganzen Planetenkreise 
geWriht und ebenso oder Shnlich gebaut '). 

Aueh ganze Stddte wareh den sieben Planeten geweiht Dieb giH 
wahrscheinlich Ton Borsippa, wo der Hauptcutt eben diesen Gdttem ge- 
hdrle, and gewiss yon Ekl>atana, dessen Manem nQter ihr^ Sdiutz ge- 
stellt Waren. Nach Herodots Erz^ung (1, 98) war nimlich diese 
Stadt Ton sieben kreisrunden einander iQberragenden Ringmaaem nm- 
gab^; deren Zinnen mit Terschiedenen Faii>en gesdimfickt waren. 
Wie Sir H. Rawlinson entdedkt hat, sind dies eben dieselben Farben, 
welehe die Terschiedenen Etagen des Tempels Ton Borsippa bededitim 
nnd die nach chaldSischer Lehre den Terschiedenen Planeten gehdrten. 
Die Zinnen der ftuisersten Ringmauer waren nach Herodot weib, die 
der zweiten schwarz, die der dritt^ pnrpurroth, die der Tierten blan, 
die der fBnften gelbroth, die der sechsten nnd siebenten endlich mit 
Silber- nnd Goldplatten bedeckt. Es ergiebt sich hieraus, dafs aueh 
die Erbauer Ton Ekbatana diese Stadt and ihre Mauem den Planeten 
geweiht batten, wobei sie die Planetenordnung beobachteten, in der 
diese Gestime die Wochentage nach einander regieren und benennen. 
Dies ist also das ftlteste geschichtliche Zeugniss fur den Gebraucfa 
der Planetentage, welches wir bisher batten. Die hdchste Mauer ge- 
hdrte der Sonne, die zweite dem Monde , die dritte dem Mars, die 
Tierte dem Mercor, die funfte dem Jupiter, die sechste der Venus, die 
siebente und Sufserste dem Saturn. Herodot hat nur die beiden 
ersten Farben weiTs und schwarz mit einander Terwechselt und die 



*) Walmelieiiilich bewahit der Name des Berg^es * ETtrddiltpoi in Maoretanien 
{eagteUftm septrnn der RSmer) bei Ptolemaeos 4, 1, 5 die Spnren eines derartid^n 
Heilig^nins. 

*) Naeh Strabo p. 739 ond Stephanas Byz. war Borsippa der Sonne and dem 
Monde heiligp, offenbar dieses Heiligthoms wegeo , welches daher wohl ebenfaUs 
sehleehtweg als Tempel der Sonne and des Mondes bezeichnet warde. 

*) Aach der Tempel von Mnf^heir hatte mehrere Etagen iibereinanderi v^l. 
Rawlinson a. a. 0. S. 576« 
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des Jupiter als purpurroth i^tt als orasgegelb bezeichnet ^). Alles 

And^e passt. 

Aber nicht nur Tempel und deren Theile, nicht ntir die Mauem einer 

Stadt wurden von den asiatischen Gestimanbetem den Planeten ge- 

weiht, sondem auch deren There. Denn wenn uns die himmlische 

Stufenleiter, welche nach den Mysterien des Mithras die Seekn durdi- 

wandelten, mil ihren den sieben Planeten geheiligten Thoren (daher 

xlifia^ httdTCvXog) beschrieben wird ^), so eiiiennen wir deatlich 

in diesem Bilde, welches ebenfalls auf ursprunglich chaldlischen An- 

schaunngen beroht, die Uebertragung^ von Einrichtongen des irdischen 

Planetendienstes auf die Wohnungen der Seligen^). Jene Thore waren 

aus den Metallen verfertigt, die nach chaldSischer Lehre den einzetaien 

Planeten zugetheilt waren: das erste bleieme Thor gehOrte dem Sa- 

turft, das zweite der Aphrodite, das dritte dem Zeus u. s. w., 

das Torletzte silbemedem Hond, das goldene und letzte der Sonne ^). 



1) Sir H. RawUnson nimrat dacpef^n an, dafs atxvdaqinivog^ die Farbe der 
fUnften Maaer, die oraji|;eDgeU»e Farbe des Sandelliolzes bezeichne, and daher dem 
Jupiter gehSre, mit dem die des Mars von Herodot verwechselt sei. Indess war 
aity^ttQaxivos bei den Griechen eine rothe metallische Farbe, and da der Name 
in Zasammenhang zu stebn scbeint mit dem des Sandon, des assyrisch-baby- 
loniscben Mars, dessen Gewand diese Farbe hatte (vgl. Movers Phonizier ' 
1, 474. 489. 401), so wird man vidmebr anoebmen mossen, dafs Herodot die Farbe 
des Mars, des Planeten des fonften Ta^es, ganz richtic^ bezeichnet, dagpegen nar 
in der des Japiter sich geirrt bat. Aach in der sonstigen Ueberlieferang findet in 
Bezag auf die Farben der Planeten bier and da Abweicbang statt; vgl. loh. Lydas 
de mens. 3, 26 xeA ol /ih ^ovaadxioi tf^iow rov ^kgios tlvai, ol dk Xevxol 
rod Jios, ol dk dvdfiQol Trjs jifpQoSitfig; Chwolsohn die Ssabier 2, 658. 411 ff. 
and RawUnson a. a. 0. 2, 242. Indess steht golden, silbern, scbwarz and 
roth fiir Sonne, Mond, Satorn and Mars ganz fest. Dagegen war dem Japiter von 
einigen arabischen Schriftstellern griin statt orangegelb, dem Hermes braan 
statt blao, and der Aphrodite, der bei lo. Lydas griin zafSllt, blaa statt weifsgelb 
gegeben; vgl. Chwolsohn a. a. 0. S. 392. 387. 394. 

s) Celsas bei Origines VI p. 646 Delarne. 

*) Aasser dem Mithrasdienst and den sieben Maaem Ekbatanas deotet noch 
manches andere aaf Verbreitang des Astraldienstes anter den iranischen Volker- 
schaften Vorderasiens ; vgl. Stein za Herod. 1, 98, 20. Dahingehort aach die 
Sage von den sieben Verschworern gegen Rambyses. Aach die Mosynoeker, die 
Nachbaru der Chaldaeer and Tibarener am Pontes, mit ihren hSlzernen Tharmen 
von sieben Stockwerken (ivntiqotpot, ^vXivoi nvQyoi Diodor 14, 30), die sich in 
ihrer Haaptstadt im Gebirge befanden, wo die Ronigsbarg wie in Ekbatana die 
hSchste Spitze einnahm, werden Sternanbeter gewesen sein, ebenso wie die 
'E7iT€tX6t}fifJTat (Steph. Byz. and Strabo 12, 548) , ein Volk |das ebenfalls in der 
Nahe von Rolchis wohnte, dessen Sonnendienst beriihmt ist. 

4) Ebenso wie bei den Planetenfarben, so stimmen aach nicht aUe Angaben 
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Offenbar war diese Stadt der Seelen ebenso gebaut vne Ekbatana-: 
eine Ringmauer erhob sich uber der andem, die luTserste und zug^kacb 
unterote war dem Satnm, die folgende der Aphrodite iind so wtiter 
nacb der Reihe der Planetentage jede einem dieser Himmebkdrper 
geweibt, die oberste gehdrte hier, wie dort, der Sonne; vemrathKoii 
dadite man sich auch hier die Zinnen mit den Planetenforben, wie die 
sieben There mit den entspredienden MetaUen, gesdmiAckt 

Diese Analogie fuhrt ganz von selbst auf die Vermuthung, dab 
auch die sieben Thore der phdnikischen Stadt Theben mit dem Planer 
tendknst in Zusammenhang stehn. In der That ISsst sich hierfur ein 
directes Zeugniss anfilhren, welches fireilich geeigneter ist uiis gegen 
diese Hypothese einxmiehmen als fOr dieselbe zn gewinnen. Es triOt 
sich n^lich, dafs der spateste griechische Diditer, der sidi mit dev 
Stadt Theben mid ihren Sagen beschaftigt, gerade deijenige ist, weldier 
die Widmmig der sieben Thdre an die sieben Planeten ausftlhriich dar- 
stellt. Es ist dies der Aegypter Nonnos, der bei Bereitung seiner 
mythologischen Hetenkuche, wie Wekker sich treffend auadrdokt ^ ), 
die Ingredienzen aus der griechischen Sage mit fireiester WilMr ans- 
wahlt, mid sie zugleich mit orientalischen Mythen mid Anschaanngen 
reichlich versetzt imd wurzt. Da& dabei der Planetendienst eine grofsQ 
RoUe spielen musste, ist bei der Bedeutung, die dersell>e im Orient 
gewonnen hatte mid zu Nonnos Zeit noch behauptete, sehr erkUrlich^ 
Wo vom Schicksal und den Geheimnissen der Zukonft die Rede ist» 
durfen daher die Planeten nicht fehlen. Dais die vom alten Qphion 
gesoiiriebenen, vom Saturn vollendeten und von der Harmonia anfbe^ 

iiber die Metalle iiberein. DaTs Gold, Silber, Blei Hnd Eiseii d^ Senne^ dop 
Mond, dem Saturn und dem Mars s^l^orten steht nach der orieotalischeB «ad 
grieekischen Ueberlieferoog fest (vgl. Chwolsohn a. a. 0. 2, 382. 387 ff. 396 
und 411; LobeoksAgiaophamna 2, 936; Gesner de electro in comm. Getting. 3, .77). 
Ebenso wird dem Mercur friiher wie es scheint Mischmetall (Chwolsohn S. 396; 
Origenes a. a. 0.) spater Qnecksilber zugetheilt, die letactere Attribution hat aich 
bekanntlieb aucb nicht nur bei den Aerzten, sondem auch im Sprachgebranch 
einiger romanischer Volker erhalten. Dagegen wechselt iiber die Metalle des 
Jupiter und der Venus die Ueberlieferung sehr. Die orientalische Tradition giebt 
ersteremZinnletzterer Kupfer (Chwolsohn a.a.O. S. 387. 392); bei Gelsus, wo aber 
auch das Metali von Mars und Mercur verwechselt wird, ist es umgekehrt; in dea 
Schol. zu Pindar Isthm. 1, 2 wird der Aphrodite ebenfalls Kupfer gegeben, da-? 
gegen sind dort die Metalle des Jupiter und Mercur Zinn und Electron^ d. h. ge- 
mischtes Metali, ofiPenbar verwechselt. Wir diirfen daher wohl die morgenlandische 
Tradition als die richtige ansehn und die Attribution der spateren Astrologen, die 
dem Jupiter Erz, deni Mars Kupfer geben, fiir falsch erklaren. 
1) A. a. 0. S. 33. 
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Tirdhrtett dielieii Sohickisalsiafehi den Planeten geweiht waoren^), v^rsteht 
steh Ton sdlbM. Abet ebeiiso Ifisst Nonnos dies^ Gestinien zu Efaren 
afach die d^bdii lliote Theben^'durch Kadmos eitjchteii^ V ^ welchem 
Grade die Lehte von den Planeten und ihren Wirkmigen die An- 
sclUftiungen der Orientalen beherrschte, erketint man am deutlichsten 
d^ffan, dalls der Verfafder dier Apokalypse, der sidi ab einen Christen 
jndiseher Abstammnng ktmd giebt % in di^ser prcfph^ischen Scfarift, 
soweit ed ihi christlicher Intaalt zuliefs, sich derjenigen Formeln und 
M&erbedient^ d^ in den apotelesmatiscben BudieiB und Ansaprudiea 
seiner Zeit ohne Zweifel gebraucblich vearen. Denn es genugt nieht 
mit den bisberigen Auslegem fQr 6as Vorwalten der' Siebenzahl in 
diesem Buche auf derea HeiKgkeit bei den Jnden hinzuweisen^). Es 
giebt Ti^ehr mehrere Behr'beetimmte Anzeichen, cte& ies die iastro* 
Ibgia^ben Amchaunngen seiner Zeit. i^d,- die den YerfEaser leiten^ 
wenn ^ ton den Ae!bm Geistem tot Gottes Tbron, Toii den sieben ^1^ 
denen Leiicbtefn die den Messias Tmigaben, den sieben Steitien in seiner 
Hand,' die/ die'Ehgel der sieben Gemeinden bedeuten^ von cten sieb^i 
Feuerfack^ Vor des Altodchtigen Thron, von dem Lamkn mit den sieben 
H5irnemiiiBd sieben Augen und von dem Scbicksatebucfa mit den sieben 
Siegdln 'spricht; die*einzeln er5ffiiet tmd deren Geheimnisse offenbart 
werden, deAensich aber nocb vierHeptaden von Yisionaa anschliefsen, in 
denen die 'Sidi»enrahl sifeh ^wiederiim un Einzdnen wiedeo^holt. Jfa auch die 
Auswafal der sieben Gemeinden^ to die sich <zun&ohst der Pibphet ricbtety 
tst iiicht in der Sacbe begfundet ^), sondem beruht ebenfalis auf jener 
apotelesmatiscben Zahl, die nach chaldaischer Lehre als die Zahl der 
sieben adhndcbtigen Gestime, deren Lauf das Schicksal der Menschen 
nacfcewig^ Gesetzen bestunmt^ Cdierall herrscbte^), insbesondere aber 
bei EntliMung der Zukiinft in keiner Weiise'entiwhrt w^en konnte; 
Die- planetarische Bedevtong cfeser Zahl, die bisher soviet ich sehe 
noch nicht erkannt ist, ergiebt sich auf das deutlichste aus den Yisionen, 
die sich dem. J^ropheten bei Erdffnung der sieben Siegel des Schicksals- 
budies offieaobaren. DeiUi jedes dieser Siegel, welches je ein Blatt des 

i) Dionysiaca 41, 340L12, 31f. 
:«)5,62L 

' >) Vgl. :BliBek'if Vorlesungeiii iiba^ die Apokalypse S. 131. 
<) Vgl. Bleek a. a» 0. S. 152. . 
») Vgl. Blcek a. a* 0. S. 150. 

^) Eotathfais SohoL ad 11. 1, .45. p. 30 td Tijs nnoteliaficcfiMrjg aofplu^ 
niQiiQyov ovdhv dtprjxe kov nt^l y^v, o firi Hd'tixsv vjio t^ -vfy nlar^rmp 
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Buches yerscUierst, ist ebenso wie jede der sieben Schicksaktafelii des 
Nonnos einem der sieben Planeten geweiht, dessen Farbe daher anch in 
der Vision, die der Entsiegelung jedes Blattes folgt, Torherrscht Die 
Planeten sind hier nach der Reihenfolge der Wochentage geordnet 
Die ersten yier Siegel, welche dem Honde, dem Mars, dem Mercur and 
dem Jupiter gehdren,.enthullen nach einander das Bild eines weifiten, 
feuerrothen, schwarzen und grungelben Pferdes ; bei Erdfhung des fifinf- 
ten Siegels, des der Venus, erblickt der Seher die Seelen der Mdrtyrer, 
„denen weiDse Kieider gegeben werden^' (6, 9 — 11); bei Er5fliQung des 
sechten Siegels, das dem Saturn gehdrt, wird „die Sonne schwarz wie 
ein hiirener Sack'^ (6, 12); bei Erdfihung des Sonnensiegels endlich tritt 
ein Engel mit „goldnem Rauchfass^' Tor „den goldnen Altar*' {S, 3) ^)» 
Han sieht, bis auf die Farbe des Mercur, die me wir wissen dunkelblan 
nicht schwarz war, passen sammtliche Planetenfarben, und man wird 
jetzt auch dem Umstand eine besondere Bedeutung beilegen, daCs dem 
Sehier die Offenbamng am Sonntag zu Theil wird (1, 10), dab nicht 
nur der Messias als Offenbarer der Zukunft auftritt mit den Attribttten, 
der Sonne und des Mondes und die sieben Sterne, d. h. die sieben Pla- 
neten, in seiner Rechten halt (1, 14 — 16), sondem auch die Jungfirau 
Maria mit der Sonne bekleidet, den Mond unter ihren Fufsen und auf 
dem Haupte mit einer Krone von zwdlf Stemen (den Zeichen des Thier- 
kreises) dem Seher erscheint (12, 1). Erst mit Aufirichtung des ewigen 
Reiches und bei Erbauung des neuen Jerusalem yerschwindet die Sie- 
benzaU, sowie auch Sonne und Mond ihr Licht yor der Herrlichkeit 
Gottes verlieren*). 

Nach dieser Darstellung wird man es begreiflich finden, dafs Non- 
nos die sieben Thore Thebens mit den sieben Planeten in Verbindung 
brachte, auch ohne eine Ueberlieferung irgend welcher Art darOb^ zu 
besitzen. Sehr mdglich, dafs man schon yor ihm auf diesen fur einen 



1) Es scheint, dafs auch die iibriseii vier Visionsheptaden ebenso wie die erste 
nach den Planeten and zwar so geordnet sind, dafs jede nene Heptas mit dem 
Planeten des jedesmal folgenden Wochentages bej^nnt, and mitiiin die erste 
Vision der ersten oben erwahnten Heptas dem Mond, die der zweiten dem Mars, 
die der dritten dem Mercnr, die der vierten dem Jnpiter, die der fiinften der Apbro* 
dite geweiht ist. Wenigstens erkennt man in der Heptas die Attribate der Sonne 
bei der 6. Vision (10, 1) wie in der 3. Heptas bei der 5. Vision (14, 1 wo das Lamm 
wohl die Sonne darsteUt), in der 4. Heptas bei der 4. Vision (16, 8) and in der 5. 
Heptas bei der 3. Vision (19, 17), so daTs jede Vision immer anf einen der ge- 
nannten Planeten trifit. 
»)21, 12f. 23. 
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Orientalen so naheHegenden Gedanken gekommen war, aUein dafs eine 
alte Ueberlieferung dafOr Torlag, daran ist urn so weniger zu denken, 
da bei frOheren Schriftstellem nicht die gerii^te Andeutung vor- 
kommt^), und die Tradition sich nicht Jahrhunderte lang zu verstecken 
pflegt, um dort and zu einer Zeit wieder emporzutauchen, wo man 
sich dessen am wenigsten versieht. Den Dichter leitete aber bei sein^ 
Erfindung offenbar das richtige Gefuhl, dafs Qberall wo in der semiti- 
schen Welt die Siebenzahl auftritt, der Planetendienst im Spiel sein 
mfisse. Insofem ist seine Angabe interessant und wichtig; mehr darf 
man aus ihr nicht folgem. Uebrigens hat sich auch Nonnos nicht ein- 
mal die Muhe genommen die Topographic Thebens zu studieren; er 
ordnet die Thore so wie es ihm passt und von zweien nennt er die 
Namen, ilie iQbrigen werden nur gezahlt. Hierbei befolgt er wie auch 
sonst^) die Planetenordnung, die sich nach den Abstanden dieser 
Gestime von der Erde richtet Er beginnt mit dem Monde, dem er das 
ongkaeische Thor zutheilt, giebt das zweite dem Mercur, das dritte 
der Aphrodite und das elektrische Thor der Sonne. Dafs ihn bei der 
letzteren Attribution der Name leitete, liegt auf der Hand; im lie- 
brigen bekdmmert ihn weder Topographic noch Tradition. Denn er 
verlegt dieses Thor aus naheliegenden Grunden nach Osten, obgleich 
es das Sfidthor war, und schiebt zwisch^ dasselbe und das ongkae- 
ische zwei Thore ein, obgleich in der That nur eins dazwischen lag. 

Wenn wir es nun aufgeben mdssen den Beweis, den wir suchen, 
aus dem Zeugniss des Nonnos zu sch5pfen, so fragt sich, wo wir die 
Spuren der ursprfinglichen Absicht des Erbauers von Theben ent- 
decken sollen. Der Gestimdienst war den Griechen vollkommen firemd ; 
selbst die Ausscheidung der Planeten von alien ubrigen Gestimen und 
ihre Zusammenfassung unter diesem Namen scheint bei ihnen erst 
alhnShlich bekannt geworden zu sein. Bei Homer und Hesiod kommt 
nur die Venus als Abend- oder Morgenstem unter den Namen ^Ewaq>6^ 
Qog und "EaTceQog war. Allein die Entdeckung, dafs beide einen und 
denselben Stem darstellen, soil nach Plinius ^) erst Pythagoras, nadi 
andem Parmenides gemacht haben. 

Lange vor Pythagoras wird man daher die Lehre von den sieben Pla- 
neten bei den Griechen kaum voraussetzen dOrfen. Die babylonische 



*) Vsl. KbUer iiber die Dionysiaca des Nonnos S. 10. 
*) 41, 340. 
») h. n. 2, 8. 
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BefieafltuBg derselben nadb den bekismatei^ Gpttheiten yerbreitete 
noch spateri Bei den Griechan ha^tten ^ie vielmQlur eigne ;P(aIn^B, , 4J^ 
mit jenen Gottheiten nichts zu thun batten. Saturn. }U0& Oikx^ftf^. 
Jupiter 0ai&(m^j Blars nvqd^iQ^ Merpur ^v/A/Sifipy. Ycmu^ wi^ scbpfi 
bemerkt ^E0ag>6fog oder ''Mo^bqoq. Erst nacb upd pacb J^imen 4^ 
andern Namen auf. Plato bej^hnet npr. 4^ ]M[^(^, ^.;r^ If^ 
'Bgf/iov kaySfiepw^ wahrend er die Venus in.der g^wdln^cbea Wei^ 
'JEai(J9>o^os nennt^). 

Erst Aristoteles gebrauch^ die Qottemamen fqr , sammt)iclie P)^- 
neten ^) und erst nach ibm wird diese Bezeidmongsweii^ aljgeqiCjijiiji. 
Ebenso wenig war naturiich den Hellenen in der alteren Zeitdie j^- 
nennung der Wochentage nacti den PlanetengDttern bekannt. Bern yr^pfi 
Herodot ^) von den Ajegyptem erzahlt, dais sie jeden Monat, jede;^Tag 
einem Gotte zutheilten un4 nach dem Gestirn des Tages, an dernier 
Hensch geboren^ sein:3ctucksat bestimmten, und hin^ufugti dab aijioh 
griechische Dichter hiervon Anwendung gemsfcfat h^tten^ sp setzt dies fin^j- 
lich dep babylonischen analoge astrolpgji^^chp Mnste voniujs, ^zi^t 
sidi aber nicht auf die Lehre von den PJaneten und ihren Tagen,^;4ie 
den Aegyptern wie dqn Griechen fremd war ^). Auch Jbi^n^fe er.)^ 
dieser Erwahnung griechischer Poeten wohl nur an Dichter wi&H^iqd 
denken, der eine vollstandige Liste derjenigen Tage aufliuihrt, die a)s 
Feste oder Geburtstage bestimmter Gotter oder aus andemmy^ti^clticjn 
Grunden und Beziehungen als gluck- oder ungluckbringend und fur 
gewisse Arbeiten als gqeignet oder ungeeignet galten ^). 

Yor der Eroberung Babylons durch Alexander, von der s^b^i^uch 
die Qekanntschaft mit der babylonischen Astronomie herschreibt^}, 
vrird man die Kunde von den PJanetentagen und der siebca[it§gigjen 
Woche im Occident schwerlich finden. In Rom kommt beides^ vde^T^. 
Mommsen nachgewiesen hat 7), zuerst in der spateren r^ublikani^chen 
Zeit vor. ,• 

Was nun den Cultus der Planeteng5tter selbst betrifft, so giiebt es 
fireilich viele Spuren, welche beweisen, wie verbreitet derselbe unter dep 

1) Timaeus c. 38. 
«) Metaph. 12, 8 p. 1073 Bekker. 

«)2,82. , 

^) Lepsins Chronolo(^e a. a. 0. 

B) W. and T. 763 ff. Aehnliches bei den Orphikern; vgl. Lobecks Aglaophamut 
1, 429. . 

') Vgl. mein Miinz- MaTs- und Gewichtswesen in Vorderasien S. 20* 
f) Romische Chronologie 2. Aofl. S. 313f. 
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pkfinikisdieii Ansiedtern Griecfaeidaiids gewesen ist Denn die Siebea* 
Eahl, die beim ApoUodienst sich soMiifigMriedeFliott,*-*9eme€ebartam 
7. ThargelioKi ^), die siebenfadien Kreise, weldie die heiligen Sdiwdne 
bei derselben um Delos zogen >)« seine Beinamen kfidbficSiog, l/Sdofio- 
fhtig^ die sieben Strahlen, die sein Haupt umgelMHi^), die aleben Kna- 
ben und sieben Biadchen , die beim ApoUofeste in Sikyon ministrior- 
ten i^), die gleiche Anzabl, die alle adit Jahr aus Athen znm Opfer filr 
den Minotaur nach Kreta gesandt wurden^), die sieben Heliadai in Rho- 
do6 7) '-rr- alles dies stammt offenbar aus den Cuitussagen des p]»5niki- 
sdien Sonnengotts und seiner Yerbinching mit den ubrigen Planeten, 
ail deren Spitze er die sieben Tage der Woche beherrschte. Dagegen 
war den Griechen, die weder die siebentagige Wocbe^) noch ihre 
iBeziehung zu der Sonne und den Planeten kannten, die ursprungliche 
Bedeutung diisser Zahl Terloren gegangen, und wenn sie den Gebdrts- 
tag des Apollo am 7. ThargeUon feierten, ihren Kindem am 7. Tage 
den Namien gaben, und in Rhodos das giiofse Fest des Kronos, bei 
dem ibm ein zum Tode Verurtheilter geopfert .wurde ^), am 6. Meta- 
geitnson begingen, so battel sie keine Ahnung davoUj da& dies aus 
einer altsemitischen Einridbtung stammte, die mh dem Planetehdienst 
und seinen Tagen zusammenbing. Ebenso kann man in der helleni- 
sdien Verehrung desMorgen* und Abendstems, insbesondere in der 
Verbindung mit Apfarodite,.in der er zuweilen aufbritt ^ % zwar die sehr 
verwischten Spuxen semitischer Anschauungen, aber keine fiekannt- 
schaft mit der Stellun^ dieses Planeten im semitischen Astraldienst eht- 
decken. Endlich steht die Kunde von den sieben Saulen bei dem Ross- 
denkmal der Helena in der Nahe von Sparta , wekhe den Planeten 
geweiht waren ' ^), ganz vereinzdt da, und bestStigt nur die Thatsache, 

1) Hesiod W. u. T. 770? Preller gfp. Myth. 1, 156. 

*) Preller a. a. 0. ; Gerhard Myth. 1, 314. 

') Herod. 6, 57; Aescfayl. Sept. 804; Plato Sympos. 8, 1, 2. Lobeck a. a. 0. 
1,434. 

«) WelckerMythol. 1,411. 

>) Pansan. 2, 7, 8. 

•) PrcUer a. a. 0. 2, 87 j Gerhard a. a. O. 2, 87. 

^) Geriiard a. a. 0. 1, 518. 

") DaTs indess dem Homer die Zeit noch naher lag, wo in Griedieilaiid nach 
der siebentagigen Woehe wenn anch von Barbaren gerechnet wnrde, zeigt die 
hanfigere Wiederholung dieser Zahl, y^ D. sy, 246 Od. ^, 252 «, 81. 

») Wekker MythoL 1, 145. 

10) Gerhard a. a. 0. 1, 525. 

11) Pansan. 3, 20, 9. 
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ibis der weadtitAt Gestimdiaisl zwar tod dca cnten 
AnswdDan Bach Gnecfandaiid Terpflanzt wordoi kt, sidi dber ki den 
Hdkaen nidit eiiigebdigcrt hal, wiewoU die Dioiste dcr pfcftmiiidim 
Gdtter seflbrtf deiMn die fiittehicn Planetoi geweilit waren, wie die 
der Sonne, des MiMides, dcr Astarte, des Nei»o oder KaAnoe, des Bd» 
des Molodi mid des MeDuurdi an sdvTieknQrten in Cohe des Apollo, 
der Artemis, der Aphrodite, des Hermes, des Zens, des Kronos and 
des Arcs dbergegangen sind ^). Ja man hat sogar Drsa^ sidi m 
wnndem, dais die darchgefohrte Sjmholik, wdche dem wtnilmAak 
Pianetendicnst eigenthdmlidi ist, hicrbei wie es schemt sidi ifcenftHs 
ganz Terwischt hat Dafs den einzeben Plancten hestimmte Favhcn 
zngedieilt warden, hing nr^rongjKch cdme Zweifel mit dem ^usdye- 
denen lidite znsammen, in welchem diese Himmebkdrper nnscnm 
BlidLe erBcheinen, ond mit diesen Farben stehco wiedenm die den 
Planeten geweihten HetaUe in Zusammenhai^. Wcnn ddur das Gold 
mid die Goldfirrbe Attribnte der Sonne, das Silber and die siiberweifiw 
Fari)e Attribiite des Mondes warden, so war beides so sdir in der 
Natar begrundet, dais es sich Ton selbst ergab; and wcm bei den 
griechisdien Diditem die goldenen WafiTen des ApoDo herforgehoben 
and Artemis als die weifsschimmemde (0^/9) beseidmet wird, so 
braacht man dabei an eine Entlehnang aas jener semitisdien Sym- 
bolik ebensowenig za denken, wie bei der Erwahnang Ton Bhit and 
Eisen in Verbindang mit Ares, da beides za der kriegerisdien Nator 
dieses Gottes gehdrt^). Beziehangen dieser Art, die man nor aaf 
firemden Ursprang deaten kdnnte, giebt es aber soTid ich weiss nidit. 
Und dodi war diese Symbolik in dem semitisdien Gestimdienst so 
dnrcfagefahrt, dafs nidit nor die Tempelstataen der einzelnen Planeten- 
gdtter in dem MetaU ansgefiihrt waren, welches jedem heiHg war*), 
sondem dafs auch bei den phoenikischen Bergwerken diejenigen Ha- 
netengdtter Torherrscbend Terehrt warden, deren Hetall man dort 
gewann. Denn wenn anf der Insel Kypros, wo die beruhmtesten phoie- 



1) Die Fracpe, ob die acht Rabireii in Beztelmiis za eiDem Planeteakreise 
stehen, was friilier Crenzer uad nach ihm Movers Ph. 1, 528. 161 beliaiiptet liaben, 
las se idi hier anf sich bemhen. 

^) Dennoeb haben die srieehiscben Ansleser bei dem Golde des Apollo ^vnd 
Helios and dem Eisen des Ares an diesen Zasammenbang^ gedaeht, vsl. Bottalb. 
za II. 1, 45 ; Scbol. za Pindars Isthm. 4, 2 ; SchoL za IL 5, 385; Bostatfa. za II. 2, 
767. 12, 384. 

B) Vgl. Cbwohlson a. a. 0. S. 658 £ 
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nikischen Kupfergniben waren, der Aphroditecult ^) , in der NShe Ton 
Silberbergwerken wie in Castulo am Baetis >) und auf der Insel Arte- 
misium '), die dem mon$ argeniarim an der etrurischen Kuste gegen- 
tiber lag, der pMnikische Mond- oder Artemisdienst, endlich in LSn- 
dem wie in Kolchis und in Lydien^), y/o Gold in Masse gewonnen 
wtirde, der Sonnencult vorwahete, so darf man dies nicht fOr zuMig 
halten, sondem wohl mit jener Symbolik in Verbindung setzen. 

Wenn es nun unzweifelhaft ist, dafs der semitische Gestimdienst 
bei den Griechen keine Wurzelgeschlagen hat, so kann die Erbauung 
der sieben There Thebens,; wenn sie mit dem Planetencult in Zusammen- 
bang steht, nur den semitischen Ansiedlem des Landes zugeschrieben 
werden, und daher erklart es rich auch wamm bei den Griechen jeg- 
liche Kunde Ton der ursprfinglichen Bedeutung der sieben There Ter- 
schwimden ist. Es fragt sich aber, wie es dennoch gellngen soil die 
ursprilngliche Absicht ihrer Grflnder nachzuweisen. Dafs zu den 
hauptsdchlichsten thebanischen GOtterdiensten der des Apollo, der 
Artemis, des Zeus Hypsistos und der Aphrodite^) gehdren, die wohl 
die alten phdnikischen Culte der Sonne, des Monds, des Bal und des 
Morgenstems ersetzt haben konnten^ dafs femer in der Sage Kadmos 
als Hermes^), Europa als ph5nikische HondgOttin auftreten, endlich 



1) Den Zasammenban^ zwischen den Kupfergruben der losel Kypros und 
dem Rapfer des Planeten Venus hat scbon J. A. Kanne erste Urkunden der 6e- 
schidite oder allgem. Mythol. S. 186 hervorgehoben. 

*) Ueber den Monddienst in Castulo vgl. Movers Phonizier II, 2, 653. 

*) Vgl. Olsbausen Rh. Mus. N. F. 8, 335. 

*) Ueber Rolchis ygl. PreUer gr. Mythologie 1, 294. 2, 208f.; Gerhard 
Mythol. 1, 516. Ueber den Sonnencnlt in Sardes Duncker A. G. 1, 257. 593; 
loh. Lydus de mens. 3, 14, de mag. 8, 64. Wahrscheinlich wurde der assyrische 
Mars Sandon, der in Lydien der Hauptgott gewesen zu sein seheint, dort als 
Sonnengott verehrt, und wenn westlich von Sardes und Tmolos die Geburtstatte 
des Zsvg vinos gezeigt wurde (loh. Lydus de mens. 4, 48), so wird man sich 
darunter denselben Gott zu denken haben, den die Griechen als oberste Gottbeit 
Zeus nannten. Fiir die Verbreitung des Sonnencults in Lydien spricht auch der 
Umstand, dafs die heUenischen Einwanderer in den bei Rolophon und bei Milet 
verehrten alten Landesgottern den Apollo erkannten und dessen Verehrung hier 
fortsetzten. Ueberdies fuhrt Stephanus Byz. zwei Stadte des Namens Heliupolis 
im Gebiet von Sardes an und mit diesem in jener Gegend so verbreiteten Cult 
mag auch der Name Heliopoliten zusammenbangen, den Aristonicus seinen Scharen 
bei seinem Angriff auf das pergamenische Reich gab ; vgl. Strabo p. 646 ; Mommsen 
R. G. 3. Ana. 2, 54. 

») Pausan. 9, 16, 3. 

•) Vgl. Welcker a. a. 0. S. 31, 74. Movers a. a. 0. 1, 513f. 
Hennes II- \^ 
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Ares als der eigeiitliche Scfautzgott der Stadt e^cheint^) imd da/k 
daroit in Theben wenigstens die Dienste yod sechs Planeteiigdtteini 
nachgewiesen sind, dies AUes genugt noch nicht; es muss auch f^zeigt 
werden kdnnen, nicht allein dafs einzelne Thore in Beaiehung zu einer 
dieser Gottheiten standen^), sondem dafs sie in ibrer Gesammtheil 
auch eine bestimmte Reihenfolge darstellten, und dafs Planetencuite 
und Thore entweder wie die Mauern Yon Ekbatana und die Pfortcjof 
des Mithras nach der Reihe der Wochentage oder wie die Stufen des 
Tempels Yon Birs Nimrud nach den AbstandeH der Planeten yod de^ 
Erde geordnet waren. 

Ich hoffe diese Aufgabe Idsen und wen^tens an Yier, Yjeileicht ad 
funf Thoren die gesuchten Gottheiten in richtiger Reihenfolge nachwei- 
sen zu kdnnen. Abgesehen Yon der Topographie Yon Rom, JerUBale«i 
und Athen, giebt es keine topographische Untersuchung, an der sich 
mehr Gelehrte betheih'gt bitten, als die Frage uber die Lage der sieben 
Thore Thebens. Wer die Thebana Paradoxa Yon R. linger zu bewahigeo 
Yersucht und alle Yerschiedenen Ansichten, die uber diesen Gegenstand 
YonHeyne, G. Hermann, Reisig, Dodwell, Schoene, Kruse, 0. MuUer u. a. 
aufgestellt worden sind, durchmustert hat, wird zuerst kaum zu hoffeti 
wagen, dafs eine endguhige Entscheidung dieser Frage mdglich sei*. 
Dennoch ist dies der Fall, da es emen Euhrer giebt der leicht und 
sicher durch das Gewirr der Yerschiedenen Angaben und Hypothesen 
hindurchleitet. Hierbei ist die Arbeit Yon H. N. Ubrichs uber die the- 
banische Topographic^), die zwar wie die meisten diese Fuhrung 
Ycrschmaht, aber Yor Andem die Anschauung der Oertlickeit Yoraus 
hat, Yon wesentlichem Nutzen. Theben lag wie Rom auf einer Reihe 
Yon Hugeln, unter denen sich der Burgberg, die Kadfieia^ nur wenig 
erhob. Die jetzige Stadt nimmt die Stelle dieser Akropolis ein, die 
auch zuPausaniasZeit Yorzugsweise bewohnt gewesen zu sein scheint^). 
Theben war Yon zwei BSchen, der Dirke und dem Ismenos umflossen^), 
die am Kithaeron entspringen und sich nordlich Yon der Stadt Yereini- 

^) PreUer a. a. 0. 1, 255 f. Aach die Achtzahl dea thebanischen Gi^tter- 
systems (Gerhard ges. akad. Abh. 1, 213) konnte man for den froheren Planeten- 
dienst anfUhren. 

^) Soweit kommt Movers Phon. 1, 643, indem er die Angabe des Nonnos 
durch die Namen der Hypsistai Pylai, des homoloischen und ongkaeischen Thorea 
zu begn^iinden sucht. 

^) Beisen und Forschungen in Griechenland 2, 3ff. 

*) Ulrichs S. 3 ; Pans. 9, 12, 3. 

^) Die BeweissteUen bei Ulrichs S. 9, der die entgegeastehende Angabe des 
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gen. Gehen wir nun bei der topographischen Bestimmung der Thore 
Ton festen Punkten aus, so dMen wir yor AUem als ausgemacht be- 
trachten, dafs iie ^HXhcTqai TtvXai das Sfkdthor waren; einHoblweg, 
der auch in Arrians Erzahlung von der Belagerung durch Alexander er- 
wahnt wird^), fahrte bier und fflbrt nocb beute von Plataeae und Eleu- 
tberae ber nacb der Stadt ^). Durcb dieses Tbor trat Pausanias in die 
Stadt ein, bier ward der allgemein verbreiteten Sage gem^fs, der sowobl 
Aescbylos wie Euripides folgen '), Kapaneus vom Blitz getroffen, bier 
lagerte Alexander von Oncbestos aus an der Ostseite der Stadt ber- 
ziebend, um in der Nabe der Kadmeia zu sein^), und nabm von bier 
aus die Stadt ein. Das elektriscbe Tbor war offenbar eins der bekann - 
testen von alien, es blieb fortwabrend in Gebraucb und musste seiner 
Lage wegen besonders in Atben baufig genannt werden. Daber giebt 
es ^er dieses Tbor keine widersprecbenden Angaben. Ebenso stebt 
aus der Bescbreibung des Pausanias die Tbatsacbe fest, dafs das proe- 
tidiscbe Tbor nacb Cbalkis fObrte ^) und mitbin an der Ostseite der 
Stadt sicb befand. Das dritte Tbor, welcbes Pausanias nennt, ist das 
neltiscbe. Ton diesem aus gelangte er nacb Oncbestos, welcbes in 
nordwestlicber Ricbtung 47 Stadien von Tbeben entfemt lag ®). Aucb 
die Strafse zog sicb in dieser Ricbtung dortbin, man iiberscbritt sebr 
bald die Dirke ^), und ging dann tbeils am Rande, tbeils uber die Hugel- 
ketten, die sicb vom Gebirge Pboenikion aus nacb der Ebene vorscbie- 
ben, nacb dem 32 Stadien von Tbeben entfemten Kabirenbeiligtbum, 
wo sicb ein Weg nacb Tbespiae bin links abzweigte ^). Das neltiscbe 
Tbor lag also entweder an der West- oder Nordwest- oder Nordseite 
von Tbeben; wabrscbeinlicb an der letzteren, weil sonst die Strafse nacb 
dem sudwestlicb gelegenen Tbespiae vermutblicb nicbt erst beim Ka- 
birenbeiligtbum abgegangen ware. Es bleibt nocb die topograpbiscbe 



Dikaearchos bei Miiller fr. h. Gr. 2, 258 woU richtig durch die Annahme erklart, 
dafs dieser die aasgedehnten Vorstadte mit einbegriff. 

^) Arrians anab. 1, 8, 3; Ulrichs S. 9. 

*) Pansan. 9, 8, 7 ^Qx^f^^V ^^ ^* nXaralm taoSog ig ritg BriPag xtna 
nvXag iarlv ^HkixiQag, VgL das Uebersichtskartchen am Schluss. 

^) Aesch. Sept. 419; Eur. Phoen. 1129. 

*) Anab. 1, 7. 8ff.; Ulrichs S. 9. 

^) 9, 18, 1 h SrjficSv dh odog Ix XaXxC^a xarct nvXag iavrag iarl rag 
HQOirCdag. 

•) Pausan. 9, 25, 5. 26, 5. 

7) Pausan. 9, 25, 1. 

8) Paosan. 9, 26, 6. 

18* 
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Feststellung von vier Thoren, dem krenaeischen, den Hypsistai Pylai» 
dem ogygischen oder ongkaeiscben^), und dem homoloischen ^rig. 
Wenn wir nur auf die einzelnen durchaus ungenugenden und zum 
Theil widersprechenden Angaben der Dichter und ihrer Ausleger an- 
gewiesen waren, so mussten wir an der L5sung der Aufgabe verzwei- 
feln. Zum GMck besitzen wir aber an Pausanias einen sichem und 
durchaus zuverlassigen Fuhrer, dessen Leitung wir uns ohne Bedenken 
anyertrauen durfen. Pausanias beginnt seine Beschreibung Thebens mit 
der Aufzablung der sieben Thore ^). Dafs er bei dieser eine bestimmte 
Ordnung befolgt, ist bei der systematischen Art, mit der er seinen Stoflf 
zu gliedern pflegt, wohl vorauszusetzen. Einem modemen Periegeten 
wurde es am naturlichsten erschienen sein, bei dieser Aufz&blung mit 
dem Thor zu beginnen, durch welches er in die Stadt eingetreten/ und 
dann die ubrigen der Reihe nach, wie sie entweder Yon Osten nach 
Westen oder umgekehrt auf einander folgten, zu nennen. In der That 
beginnt auch Pausanias die Reihe mit dem elektrischen Thor, durch 
welches er von Plataeae aus in die Stadt gekommen war; und dafs er 
bei der Aufzablung eine bestimmte Ordnung befolgt, giebt er selbst auf 
das deutlichste zu erkennen. Denn nachdem er die ersten fUnt Thore 
und zwar zuletzt die Hypsistai Pylai genannt hat, fahrt er fort: zag 
di ini tavtaig nvXag ovofid^ovacv ^i2yvyiag. Dies kann doch nur 
heifsen, dafs das ogygische Thor auf das Thor des Zeus Hypsistos 
folgte und ihm drtlich zunachst lag. Das wird bestatigt durch die fol- 
genden Worte: Televraiai di elaiv ^OfioXiotdes. Er hatte mithin 
eine bestimmte Reihenfolge vor Augen, die mit dem elektrischen Thor 
beginnt und mit dem homoloischen endigt. Auch bei der Beschreibung 
der thebanischen Alterthumer, die er ebenfalls an die einzelnen Thore 
anknupft, geht er vom elektrischen Thor aus, nennt dann wie hier 
das proetidische und kommt darauf zum ne!tischen Thor, welches er 
auch hier an dritter Stelle auffuhrt. Die ubrigen vier Thore werden bei 
der spateren Beschreibung nicht wieder genannt, weil hier von anderen 
Monumenten als dem bei der ersten Aufzablung erwahnten Zeustempel 
nichts zu berichten war. Auch die Lage der drei topographisch sicher 
bestimmbaren Thore ist dieser Annahme nicht entgegen , da das elek- 
trische sudlich, das proetidische dstlich und das ne!tische an der Nord- 
west- oder Nordseite lag. Pausanias begann die Aufzablung mithin 

^) Hesych. "Oyxag lA^avag xug'Slyvyiag nvXag Uyu. Boeckh C. 1. Graee. 
1 S. 77 ; Ulrichs 8. 15 Aom. 32. 
2) 9, 8, 3-6. 
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mit dem Sfidthor und ging rechts um die Stadt berom, ein Thor nach 
dem andem der Reihe nach benennend. Der Grand, warum aufser 
G. Hermann^) und Reisig') kaum Jemand diese, wie mir scheint, 
einzig in5gliche ErklSrung des Pausanias angenommen hat, liegt darin, 
dafs man die Dichter als Periegeten und den Periegeten als Dichter 
behandelt hat. Den Haupteinwand gegen diese Annahme fand man 
aber obne Zweifel in dem Umstand, dafs Aeschylos aufser dem nefti- 
schen noch ein „n5rdliches^' Thor nennt, welches mithin die Reihe 
des Pausanias unterbrach, da es zwisehen der neitischen und der proe- 
tidischen Pforte liegen musste, von denen die eine nach Onchestos, die 
andere nach Chaltds fuhrte. Diese „nOrdliche'' Pforte wurde nun ganz 
folgerichtig entweder mit dem krenaeischen oder mit dem Thor des 
Zeus Hypsistos, die Aeschylos beide auslSsst, identifidert und dadurch 
in die Ordnung des Pausanias eine zweite Bresche geschossen. Femer 
mussten die beiden Thore, an denen Tydeus und Amphiaraos ge- 
fochten batten, benachbart sein, denn Melanippos hatte den Tydeus 
get5dtet imd flel selbst durch die Hand des Amphiaraos; da nun 
Aeschylos den letzteren ans homoloische, den Tydeus ans proetidische 
Thor stellt, so mussten diese Thore neben einander liegen'), was die 
Reihenfolge des Pausanias zum dritten Mai zerst5rt. Derselbe Fall 
wiederholt sich zum vierten Mai, wenn man der Angabe des Aeschy- 
los, dafs das ongkaeische das Nachbarthor des neitischen gewesen, 
eine besondere Bedeutung beimisst. Indess darf man Yom Dichter 
alles Andere, nur keine topographische Genauigkeit erwarten. Aeschylos 
kannte Ton den sieben Thoren Thebens offenbar nur die Namen von 
fOnf, von den ubrigen beiden bezeichnet er das eine, „das[siebente*S nur 
durch die Zahl, das andere, „das n5rdliche'S nur seiner Lage nach. 
An das letztere, welches aufser ihm Niemand kennt, verlegt er das 
Grabmal Amphions (Y. 503), welches, wie wir aus Pausanias (9, 17, 4) 
wissen, vielmehr an der Ostseite der Stadt, vor dem proetidischen 
Thor lag. Es gab uberhaupt nur einige Punkte, die in der Sage von 
dem Kampf an den sieben Thoren feststanden. Dazu gehdrte, dafs Ka- 
paneus am elektrischen Thor vom Blitz getroffen worden und dafs Ty- 
deus gegen Melanippos, der dann spSter wieder von Amphiaraos ge- 
tOdtet wurde, am proetidischen Thor gefallen sei, wo man auch zu 
Pausanias Zeit (9, 18, 12) die GrSber dieser Helden zeigte. Dagegen 



1) Za Enrip. Snpplices V. 685 S. 49. 

') bei Schoene. 

•) VgL Ulrichs S. 18. 
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herrschten selbst iiber den Ort, wo die beidea Sdhne des Oedipus ge- 
fallen waren, die verschiedensten Ueberlieferungen; Aeschylos yersetzt 
den Kampf an das ^siebente^S Euripides an das krenaeische Thor, 
Pausanias dagegen fand ein Erinnerungszeichen desselben (9, 25, 2) 
am neitischen Thor* Und ebenso unsicher war alles Uebrige, Die 
einzigen Punkte, in denen Aeschylos und Euripides ubereinstimmen, 
sind der Tod des Kapaneus am elektrischen Thor und der Kampf des 
Hippomedon am ongkaeischen Thor, das aber Euripides als das ogyr 
gische bezeichnet. 

Wenn nun die Reihenfolge der Thore, wie sie Pausanias angiebt, 
die richtige ist, so wird sich dies auch bei der Untersuchung uber die 
Beziehungen der einzehien Thore zu den Planetengdttem, zu der wir 
uns jetzt wenden, wieder zeigen und beweisen. 

Wir beginnen wie der Perieget mit dem elektrischen Thor 
CHX&cvQai, Ttvlai), dessen Name fur sich selbst spricht. Denn dafs 
^HXey/cwQ d. i. „der strafende** bei Homer nicht nur der Beiname, 
sondem der gewohnliche Name des Helios ist^), braucht hier nicht 
weiter ausgefuhrt zu werden. Dieser Name hat auch offenbar den 
Nonnos veranlasst, das Thor der Sonne zu yindicieren. In der That 
war es das alte phonikische Sonnenthor; rechts dayon stand noch zu 
Pausanias (9, 10, 2) Zeit der Tempel des Apollo Ismenios, dessen 
Cult ebenso wie der Apollocult in Rhodos und an vielen anderen Orten 
an die Stelle des semitischen Sonnendienstes getreten war. Das Thor 
lag, wie wir sahen, gegen Mittag; eine Orientierung, die.gewiss auch 
ihre Bedeutung hat. War nun dieses Thor der Sonne geweiht, so 
muss das nachste, das proetidische Thor, wenn im thebanischen Pla;- 
netendienst dieselbe Ordnung gait wie in Ekbatana und in den Mysis- 
rien des Mithras, dem Monde heilig gewesen sein. In der That finden 
wir neben diesem Thor einen Tempel der Artemis^), wie bei idem 
elektrischen den des Apollo. Auch Spuren des fruheren phdnikischen 
Mondcultus haben sich wenigstens in der Nahe, in Teumesos erhalten, 
wo der Sage nach Europa von Zeus uberrascht wurde ^). Dafs auch 
der Name IlQOizideq nvhxLj dessen Ableitung den Alten nicht klar 
war ^), zu dem Dienst der Mondgottin in Beziehung steht, wird jedem 
deutlich, der sich erinnert, dafs die drei Tdchter des Proetos, die man 



1) n. 6, 513. 19, 398 und die Ausleger bei Unger a. a. 0. S. 273. 

2) Paasan. 9, 17, 1. 
8) Paasan. 9, 19, 1. 

*) Fans. 9, 8, 4; Ungep S. 297. 




THEBEN 270 

sdion lingst als Sinnbildw der Mondphasen erkanut hat, in engster 
.VerUndaiig mit der Artemis stehen, der Proetos nach ihrer Heihuig 
¥on Raserei an Tersduedenen Orten Tempel weihte^). Yielleicbt 
iumnten die Thebaner ihre Gdttin ZdqzB(Aig eninleia^ weil man in 
ihrem Tempel den Mheren wilden und orgiastischen Cult der ph5ni* 
kischen Hondg5ttin^) dorch hellenische Zucht und Ordnung eraetzt 
hatte. Endlich entdeckt man auch noch in der Sage Yon dem Kampf 
der Sieben gegen Theben eine Erinnerung an den Monddienst an der 
proetidischen Pforte wie an den Sonnendienst am elektrischen There. 
Denn wenn nach der Darstellimg des Aeschylos auf dem Schilde des 
KapaneuB, der am letzteren There vom Blitz getroffen ward, ein 
nackter Feuertrdger mit helllodemder Fackel, und auf dem Schild des 
Tydeus; der am Proetidenthor fiel, der klare VoUmond jin der Mitte 
des sterntoikelnden Himmelsgew5lbes abgebildet erscheinen, so wird 
man in dem letEteren Bilde gewiss, wahrsdieinlich aber auch im erste- 
ren eine deutUche Beziehung auf die Planetengfitter finden durfen, 
welchen jene There geweiht waren. Das dritte Thor war das neitische. 
Dies liiusste dem Ares geweiht gewesen sein. Indess findet sich hier 
weder ein Heiligthum dieses Gottes. nooh eins des Herakles, der bei 
tlen Grieohen haafig dem semitischen Kriegsgott entspricht^). Hdch- 
:stens kdnnte man Spiiren des alten Cuitus in der Legende finden, 
4bS& in der N&he dieses Thoxs Hera den Herakles gesaugt^), oder in 
dem Bilde des ^Hfcotkijg *^PivoiMXo4a%rjg, welches etwas weiter bin 
auf dem Wege nach Onchestos stand ^), eine Statue des Planetengottes 
erkennen. Dodi fehlen in beiden FSllen die Beziehungen zum Thor 
und dess^ Namen, bestimmte Folgerungen lassen sich daher nicht 
daraus zieben^)* Pioch weniger kdnnen wir bei dem folgenden, dem 
krenaeischen Thor, Spuren des Hermesdienstes nachweisen. Dagegen 
bestHtigt sich unsere Voraussetzung voUstdndig bei den beiden folgenden 
Thoren, die den Planeten des funften und sechsten Tages, dem Zeus und 
der Aphrodite, heilig waren. Denn am fWten Thor war der Tempel des 

• 

1) Pwller gr. Mythol. 2. Aufl. 2, 57. 

«) Vgl. Lobcck a. a. 0. S. 1085 f. 

') Aachder dem Gotte geweihte Planet heifst bald o rot? "Aqmi^ bald 6 rot; 
'HgaxUovg. 

*) Pausan. 9, 25, 2. 

») Pausan. 9, 25, 4. 

*) Ob der Bemerknng des Scboliasten zn Homer 11. 4) 407 p. 138, 1? «a^* o 
jiixos) '!dQ€og fiv Uqov eine bestimmte Ueberlieferiin^ zn Grande U$i ist sehr 
die Frage. 
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Zeus Hypsistos ^), nach dem auch das Thor ihpiatai mSJicu genannt 
wurde und der offenbar dem Baal Samim, dem ^Herrn des Himmeb'^ 
genau entspricht. Yor dem sechsten, dem ogygischen oder ongkaei- 
schen, befand sich dasHeiligthum der Athene Ongka'), die mis vonPau^ 
sanias ausdrucklich als ph5nikische Gdttin bezeichnet wird ^). In der 
Sage tritt sie als die Schutzgfittin des Kadmos auf , ihr opfert er die 
Kuh, die ihn nach Theben gefuhrt hat ^), ihr Altar mid Bild, die auf 
der Burg gezeigt wurden, waren yon Kadmos geweiht ^). Sie erscheint 
also als ein der Aphrodite, der Sonneng5ttin der Kadmeionen ^), durch- 
aus verwandtes Wesen und war ursprunglich mit ihr identisch. Da 
bei ihr ebenso wie bei der Semiramis und der Astarte Urania^) die 
wehrhafte Natur in den Vordergrund trat, ward sie von den HeUenen 
als Athene au^efaisst und bezeichnet Daher steUte von den drei uralten 
Schnitzbildem der Aphrodite , die die Thebaner auf der Burg zdgten 
und fur Bilder der Urania, der Pandemos und der Apostrophia erklir- 
ten^), das erstgenannte dieselbe Gdttin dar, der das ongkaeische Thor 
geweiht war. Auch das siebente homoloische Thor hatte seinen N«- 
men von einem Gotte, dem Zsdg Sfioloiiog^ der besonders in Theben 
und Orchomenos Terehrt wurde, wie dies bereits 0. MOiler nadige- 
wiesen hat^). Schwieriger ist der Beweis, daCs dieser Gott an die 
Stelle des phdnikischen Saturn getreten ist Wir mdssen uns b^Qgen 
darauf hinzuweisen, dab die Hellenen diese Gottheit, die bei den Se* 
miten die h6chste Stelle einnahm^^), sehr hHufig mit dem Namen 
Zeus bezeichnet haben. Unter den vielen yerschiedenen Namen, unter 
denen Saturn bei den Semiten yerehrt wurde, m5chte der des Hobal, 
d. i. der Alte, wie ihn die Araber nannten^ ^), dem des Zwg dfw^ 
Xiiiog am meisten entsprechen. Doch wdrde es yerwegen sein, aus 



^) Paasan. 9, 8, 5 n^og ^k rats Y\jfCataig Jios li^bv inUltifftv iot$v 
vtplarov, 

') Aesch. Sept 486 yiirovas nvlag l;|foiy "Oyxag Idd'Avas and 501 "Oyua 
naXlkg ^<f' ayjif/^rroile; nvkata ytitov dvigbs Mx^tiiqova* vfiQiv, SehoL 
zu Enr. Phoen. 274. 

<) Paasan. 9, 12, 2. 

*) Vgl. Ulrichs S. 15; PpcUer gp. Myth. 2, 27 f. 

B) Paosan. 9, 12, 2. 

f) Preller 1, 255. 

*) Movers a. a. 0. 1, 6d4f. 

^ Pausan. 9, 16, 3. 4. 

*) Orchomenos 2. Anfl. S. 229. 
i<») Movers a. a. 0. 1, 254f. 
11) Movers a. a. 0. 1,263. 
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dieser Etymologie bestimmte Schlusse zu Ziehen. Jedenfalls aber war 
das siebente Thor das des Saturn, denn da sich an Tier Thoren, am er- 
sten, zweiten, fionften und sechsten die gesucbten Beziehungen zu den 
Planetel^ottheiten in ricbtiger Reibenfolge ermittehi lassen, so wird 
man den Beweis wohl als gef&hrt ansehen durfen, dafs bei der Eii>aumig 
Tbebens die Anschaunngen des semitischen Astraldienstes mafsgebend 
gewesen sind und dafs die Mauem und ibre sieben Tbore den Planeten 
geweibt waren, die jedes einzebie in derselben Ordnung beherrscbten, 
in der sie nacb cbaldSiscber Lebre den einzelnen Wocbentagen vor- 
steben. Offenbar bangt hiermit auch zusammen, da£s,^ me ausdrfick- 
licb bezeugt wird^), die Stadt rund war und die Ringmauer daber 
Sbnlicb wie in Ekbatana, den Babnen der Planeten rergleicbbar, um 
die Kfinigsburg, auf der bier Kadmos ^) wie dort Dejokes wobnte, im 
Kreise oder in der EUipse') herumlief. Dieselbe Form zeigten auch 
die Mauem von Epidamnos, dem sp§tem Dyrrbacbion, deren Er- 
bauung ebenfalls dem Ampbion und Zethos zugescbrieben wurde ^). 
Die Mauem und Tbore Tbebens waren also nach einem einbeitlicben, 
kfb3Stlicb ausgedacbten Plan aufgeffibrt worden, wie dies auch durch 
die Sage yon Amphions Leier, nacb deren T5nen sich die Steine von 
selbst in 6ch5nster Harmonic zusammenfugten, yersinnlicht wird. 
Auch wurde die Stadt mit ibren sieben Pforten wenn nicht zu den 
sieben ersten, so doch zu den sieben zweiten Wimdem der Welt ge- 
rechnet^). Wabrscbeuilicb waren die Zinnen der Thurme, die sich 
fiber den einzekien Thoren erhoben, ursprOnglich mit denselben Far- 
ben und Metallen gescbmQckt wie die Mauem yon Ekbatana und die 
Pforten des Mithras. 

Durch die Weihung der Tbore war gleichsam die ganze Stadt zu 
einem Tempel der Planeteng5tter geworden. Der Eingang zu den se- 
mitischen Tempeb scheint ebenso wie der zu den hellenischen Tempeln 
der olympischen Gutter regelmifsig nach Osten gerichtet gewesen zu 
sein. Dies gilt sowohl yon der jiidischen Stiflshfitte wie yon dem sa- 



1) Dikaetrch bei MiiUer fr. h. 6r. 2, 258 ij Sk nolig — ingoyyvlti iJikv r^ 
axniMtJi. Vgl. linger S. 39. 

s) Paosan. 9, 12, 3. 

*) Anf dem beigefngten Plane ist letzteres angenommen, am filr die Stadt, 
deren Um&ng von Homer Od. 1 1, 265 gerohmt and bald aof 43, bald aof 80 Sta- 
dien angegeben wird (Miiller fr. h. 6r. a. a. 0.), mebr Raam za gewinnen. 

^) Unger a. a. 0. S. 49. 50. 

«) Unger S. 38. 
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lomonischen Tempel ^), ja auch vom Tempel des Herodes, deaaen Ostr 
thor das Hauptportal war ^). Auch der Tempel der aieben Planetea ia 
Borsippa, der genau orientiert war imd dessen vier Ecken in den Kar- 
dinalpunkten lagen ^) , dflhete sich nach dieser HimmelsgegeDfl hin ^), 
und dieselba Bemerkung hat man auch bei assyrischen Tempehruinen 
gemacht^). Nach dieser Analogie darf man voraussetzen, daCs das 
Hauptthor Thebens das Mondthor war, welches sich an der Ostseite 
befand. Durch dieses hatte vermuthlich nach der ursprunglicheot 
Cultussage die phdnikische Mondg5ttin, die im Gewande des belle- 
nischen My thus als Europa auftritt, ihren Einzug in die heilige Stadt 
gehalten. Dies deutet die schon erwahnte Legende, nach der diese 
Gdttin vom Zeus in Teumesos uberrascht wurde^), in erkennbarear 
Weise an. Denn Yon diesem Thor aus ging die StraUse nach Teii- 
mesos und Chalkis, wo die phfinikischen Einwanderer ohne Zweifel 
gelandet und von wo aus sie zuerst nach Theben und Boeotien gdaogt 
waren. Dies war daher das Thor, an dessen Erbauung die Grunder 
Thebens zunachst denken mussten. Jetzt erkennt man auch die Ur- 
sache seiner bevorzugten Lage. Es nahm die Mitte des einen Halb* 
bogens der Ringmauer ein, an dessen beiden Endpunkten links da» 
Sonnenthor, rechts das Marsthor standen. Die ubrigen yier Pforteo 
waren in viel engeren Zwischenraumen uber den westlichen Balbbogen 
vertheilt. Es ist mdglich, dais bei dieser Anordnung auch der Urn- 
stand mitwirkte, dais man bei der Erbauung der sieben Thore an der 
Kadmeia bereits altere Pforten vorfand, die nun benutzt und in das 
System eingereiht wurden. Denn die Sage unterscbeidet sehr genau 
den Bau der Burg durch Kadmos und die spatere Errichtuxig der 
Mauem und der sieben Thore durch Amphion und Zethos '^). Indess 
bleibt doch immer die Lage der drei erstgenannten Thore fur die 6e- 
deutung des Mondthors bezeichnend genug. Es kommt hinzu, dab 
die Erbauer Thebens noch einen anderen Grund batten, das Mondthor 
besonders auszuzeichnen. Dasselbe war namlich nicht nur das Haupt- 
thor, sondem auch das erste Thor, indem es dem Planeten gehfirte. 



1) Winer Bibl. Realworterb. 2. Aufl. 2, 617; Ezech. 40, 6, 
») Winer a. a. 0. 2, 676 Anm. b. 
9) ^ai^Uoson a* a. 0. 

^) Oppert a. a. 0. Ob nacb SUdost oder naoh Nprdost erfaJv^en wir nicbt . 
^) Layard P^ineveh and Babylon S. 348 Anm. yon eiaem kleinen Tempel Jin 
Nimrud; ein anderer offnete sich freilich angeblich nach der.$iidseite| $. 3^9. 
•) Pansan. 9, 19, 1. 
*) Od. 11, 263; Unger S. 19f. ; PreUer a. a. 0. 2, 30. ' 
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dc^r den ersten Tag der Wache beherrschte. Denn dab die Woche des 
jsemitisDhep. Stammes, dear Hellas colonisiert und dan Planeteadienst 
4ort geubt haXy nicht wie die Woche der Juden mit dem Sonntag be- 
gann,, ergiebt sich aus der schon angefubrten alten griechischen Ueber*- 
iieferungy nacb welcber der Geburtstag des Apollo am siebenten, di|s 
.Hauptf^t des Kronos am sechsten Tage gefeiert wurden. Denn beides 
stammt aus dem Orient und fubrt aufeine Woche zmiick, deren erster 
Tag. dem Monde , deren letzter der Sonne geweiht war. Dafs wir die* 
;$elbe ZShlung bei den Babyloniem yoraussetzen mussen, haben wir 
pbeniBacbgewie^en^). Ebenso ist auch in der Apoji^alypse das erste 
Blatt des Schicksalsbuches dem Monde gewidmet. Dagegen.finden wir 
ip der Anordnung der Mauem von Ekbatana und der Pforten des 
Mithras, von denen die erste der Sonne, die letzte dem Saturn ge* 
.h5rte, die judische Zahlwgsweise'deir Wochentage. wieder. Beide 
^lussen in Asien neben einander bestande^ haben^ Di^e leine bielt sich 
Strang an die einmal festgestelUe Planetenordnung, dij^ ^icih jpiach den 
Abstanden dieser Qestirne von der Erde richtete, indem sie die erste 
Wocbentagesstyndddem Monde zutheilte, der ;dar Erde zunachst stan4 
iuid^ alsdw^ mdx dam Sex^gesi^udsyBte^l. in der angegebenen Weis^ 
fortzShite , wahrend die andere Art die Reihenfolge der Planetentage 
zwar nicht anderte, aber vermuthlich aus religidsen Grunden die Sonne 
voranstellte und die Woche mit ihrem Tage begann. Da die ietztere 
Ordnung die erstere voraussetzt und dieselbe nur modifidert und weiter- 
bildet, so wird man jene fur die altere halten mussen. Nach den uns 
Yorliegenden Paten gait die mit dem Montag beginnende Woche aufser 
in Babylon besonders in Phonikien, von wo sie sich nach den phdni- 
kischen Kolonien in Griechenland verbreitete, die judische Woche da- 
gegen aufser in Palastina auch unter den iranischen Sternanbetem in 
Persien und Medien. Eine dritte Zahlungsart kdnnte man aus der 
Erklarung ableiten ^ die Cassius Dio fur die Benennung der Tage nach 
den Planeten giebt und welche die Zihlung mit dem Saturn beginnt. 
Indess iSsst sich der Satumstag als erster Wochentag nirgendwo nach- 
weisen lihd da, wie oben (S. 261) bemerkt, diese Rechnung, die auf 
der Eintheilung des Tages in 24 Stunden beruht, uberdies die Planeten- 
ordnung umdreht, so hat dieselbe offenbar eine praktische Bedeutung 
nie gehabt und ist vermuthlich erst erfunden worden, als die Anwen- 
dung der Eintheiluflg des Tages in 60 Stunden bereits in Yergessenheit 

M S. 261. 
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gerathen war und man die Lehre von der Benennung der Planetentage, 
die auf jener mehr wissenschaftlichen Zeiteintheflung beniht, aach 
auf die gewdhnliche Tageseintheilung zu ubertragen versuchte. In 
Griechenland haben aber zu verschiedenen Zeiten verschiedene 
WochenanfSnge gegolten; in Yorhellenischer Zeit unter der ph5m- 
kischen Bevdlkerung war es der Hontag, viele Jahrhunderte sp^ter, als 
die siebentigige Woche und die Planetentage sich auch unter den 
Griechen selbst eingeburgert batten, der Sonntag, mit dem die Z2h- 
lung begann. Daher erklart sich in sp^teren orphischen GesSngen 
die Bedeutung der Dreizahl for den Ares^), der Vierzahl for den 
Hermes'). 

Wenn die sieben Thore Thebens durdi die Entdeckung der ur- 
sprunglichen Absicht ihrer Erbauer ffir die Geschichte der Beziehun- 
gen zwischen Orient und Occident eine neue Bedeutung gewinnen, so 
erhalten sie fOr uns noch dadurch ein besonderes Interesse, dafs wir 
in ihnen das diteste Zeugniss fflr die Anwendung der Planetentage 
finden, die sidi ebenso wie die Sexagesimaleintheilung der Stunde und 
des Grades, wie die Stundeneintheilung des Tages und manches Andere 
als Erbstuck babylonischer Weisheit bis auf den heut^n Tag eiiial- 
ten hat 



1) V|^. Homers Hymnas auf Ares V. 8. 
*) Vgl. Lobeeks Aglaophamos S. 430f. 
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ATTISCHE ARCHONTEN ZWISCHEN OL. 122 UND 130. 

Seit m H. E. Meier in seiner cammentatio efigraphiea altera 
(Halle 1854 S. 79 ff.) die erhaltenen Archontennamen aus makedoni- 
scher und rfimischer Zeit zosammengestellt und, so weit mdglicb, eine 
Zeitbestimmung derselben versucht bat, ist so yiel neues inscbrift- 
liches Material binzugekommen, dafs es wobl an der Zeit ist, diese 
Untersucbung von Neuem aufzunebmen. Icb will dies im Folgenden 
zunScbst ffir die Jabre versucben, die zwiscben dem Ende der i&ber- 
lieferten Arcbontenreibe (OL 122, 1) und 01. 130 liegen, da fQr diese 
Zeit die yorliegenden Inscbriften zablreicber sind und mebr Anbalts- 
punkte fiir eine Zeitbestimmung bieten als fur irgend eine andere 
Periode, so dafs bier allein eine annabemd vollstandige Wiederber- 
stellung der Reibe zu erwarten ist. 

In dem genannten Zeitraum ist nacb einer bis jetzt nocb nicbt 
ausgefullten Lucke von vier Jabren der Arcboii Diokles bekannt, 
unter dem nacb dem Ebrendecrete in den vitae X or. Democbares aus 
der Verbannung zurfickkebrte. Das kann aber, wie Droysen (Zeitscbr. f. 
Altertb. W. 1836 S. 168) mit einleucbtenden GrQnden gezeigt bat, nur 
unmittelbar nacb dem zweiten Abfall Atbens von Demetrios gescbeben 
sein. Der Aufstand Atbens folgte nacb kurzer Zeit auf den Hakedo- 
niens, und wenn letzteres Ereigniss in das Ende des Jabres 01. 123, 1 
(Mai 287 v. Cbr.) tS&i, so mfissen wir jenes wobl gegen den Anfang 
von 01. 123, 2 setzen, und es ist daber um so weniger Grund, von 
Droysens Ansicbt, dafs Diokles der Arcbon dieses Jabres sei, abzu- 
geben, als ein anderer fur dieses Jabr vorgescblagener Arcbontenname 
(wie icb zeigen werde) keine Wabrscbeinlicbkeit fur sicb hat. Ob 
Qbrigens der eponyme Priester Dipbilos, den Plutarcb Dem. 46 bei 
Gelegenbeit dieses Aufstandes erwdbnt, auf das erste oder zweite Jabr 
von 01. 123 zu bezieben sei, ist eine mfifsige Frage, da durcb die 
Zeugnisse der Inscbriften jetzt zweifellos feststebt, dafs die ganze 
plutarcbiscbe Angabe von den eponymen Priestern des Antigonos und 
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Demetrios, von der bekanntlich auch Diodor nichts weifs, eine Erfin- 
dung von irgendwem ist, und dafs in Athen wahrend dieser Zeit me 
sonst nur Archonten eponym gewesen sind. Als Nachfolger des Dic- 
kies (123, 3) ist nach Meiers und Rangabes uberzeugender Beweis- 
fubrung Diotimos anzusehen, unter dem ()ie Ehrendecrete fur die 
K5nige Spartokos von Bosporos und Audoleon von Paeonien verfasst 
sind (Rang. 446. 447), die eben auf die erfolgte Be&eiung Athens 
Rucksicht nebmen. Uebrigens geht aus den Prascripten beider Deerete 
hervor, dafs das Jabr des Diotimos ein Gemeinjahr war. Den Nach- 
folger des Diotimos (123, 3) hat ebenfalls bereits Meier in dem Isaeos 
bei Rangabe 2293 nachgewiesen. Endlich lernen wir auch den Archon 
des darauf folgenden Jahres (01. 124, 1) aus einem Ehrendecrete t&r 
den Komiker Philippides kennen, das im OiUotwq F S. 463 nr. 5 
von St Kumanudes in Minuskeln und in der l4qxaioXoYi%fl iqnifiBqig 
neqiodog B tcSxos b cr^. 109 von Rhusopulos mit einem, wie es 
scheint, recht zuyerlaissigen lithographirten Facsimile heransgegebeii 
und von Zink in der Eos Bd. 1 S. 24 ff. behandelt ist. Letzterer hat 
das Yerdienst, das Jahr der Inschrift richtig bestimmt zu haben, indem 
er gesehen hat, dafs die Agonothesie des Philippides im Jahre des 
Isaeos die unmittelbare Yeranlassung des Besehlusses ist und derselbe 
also in das folgende Jahr fallen muss. Dagegen erscheint mir Anderes 
in Zinks Behandlung der Inschrift^ verfehlt, und da das richtige Yer- 
standniss zum Theil'auch ffir die Entscheidung chronofogischer Fra-- 
gen wichtig ist, gehe ich etwas naher darauf ein. Sehon der Name 
des Archonten ist zweifelhaft. Demi wahrend der Abdruck im 0iX.' 
ini Ev&iov oQXOvtog hat, so giebt das Facsimile in der Ephemeris 
EYOIOY, und Rhusopulos nennt ihn daher auch mrkWch Evoiog. Al- 
lein dies istschwerlich ein griechischer Name, und da in dem Facsimile 
der'fgp. fast durchweg das Q ohne den Punkt erscheint, der also auf 
dem Steine wohl weniger tief eingegraben war und deshalb verschwun- 
den ist, so muss Evd^lov ffir die richtige Lesung gelten, wozu dann 
der NominativE^^/ag heifst, nicht Euthios, wie Zink durchgehend 
schreibt. In der von Eustratiades in der dicerqifii^ iniYQaq)^^} bei 
der end-eaig tvbqI tov ^ElhfjVLxov ixTtatdevrrjQiov iv H^d^vaig 
1856 herausgegebenen Epheben-Inschrift findet sich Z. 52 ein .... og 
Evd-iov h, Koikfjg, und da diese Inschrift nur wenige Jahre jnnger 
ist als das Ehrendecret fdr Philippides, so kdnnte der Archon in die- 
sem mit dem Yater des Epheben in jener recht wohl identisch sein. In 
der Datirung der Inschrift erganzt Zink richtig tqUrj^y wobd ffif den 
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Namen dcr Phyle elf Stellen frti bleibcn. UnbegreifKch aber ist, wie 
er S. 29 ate mOglicbe Erg^zungen Tlccvdiorldog TlTokeptttdog 
tmd Idttapianldog aufistellen kann, wUhrend tt selbst die Idscbrift 
in 01. 124, 1, abo fost 20 Jahre Tor GrAndung der ptolemaeiscben 
Pbyle, setzt. Auch die Behanptung, dafs von diesen Namen der der 
Akamantis keine Wahrscbeinlicbkeit fiir sich babe , weil der Schreiber 
der Prytanie XoXaqy^gy also aus jener Pbyle ist, wfihrend er doch 
ein non contrihulis der Prytanen sein miisste , ist unrichtig , da B5ckb 
(epigrapliisch*chronobgische Studien S. 38 f.) atis einer Reihe ?on Bei- 
spielen, die seitdem durdi neugefundene Inschriften sebr erheblich 
yermebrt worden sind, fur die Zeit nach Arcbon Eukleides nacbgewie^ 
sen hat, dafs der YQafificcveig xara fCQvtotvdctv das ganze Jabr bin- 
durcb derselbe blieb. Welcber Pbylenname kann nun in der Inschrift 
gestanden baben? Den Umfang yon elf Bucbstaben im Genitiv baben 
aullser den beiden alten Tlctpdvovldog und ^/ixafiovridog aucb noch 
Idvxiyorliog und Jr]iiit]TQidSog. Diirfen wir eine dieser beiden 
Pbylen bier voraussetzen? Der gew5bnlicben Annabme zufolge waren 
diese Namen bereits bei dem Sturze des Demetrios, also 01. 123, 2, 
abgesdiafft worden, so dafs also 01. 124, 1 von ihnen nicbt mebr die 
Rede sein konnte, wenn anch die Pbylen selbst unter dem Namen der 
^Egex^lg und Aipjig vsunifa beibebalten ^iirden (Bergk Ztscbr. fQr 
A. W. 1847 S. 1098; 1853 S. 275; 1855 S. 151; Bdckh epigr. chr. 
St. S. 57). Aber scbon Hermann (in der Zeitscbr. f&r A. W. 1845 
p. 580) macht darauf aofmeiksam, da& kein Scbriftsteller etwas 
von dem Schicksal der beiden Pbylen weder nacb der Scblacbt bei 
Ipsos (301) noch nach der zweiten Erbebnng gegen Demetrios (287) 
sage. Wie aber aus der Inschrift Rang. 2298, wo unter dem Arcbon 
Euktemon die Antigonis als q>vX7J ftQvrcnfevovaa vorkommt, hervor- 
geht, dafs an eine Abscbafibng beider Pbylen nach der Schlacht von 
Ipsos nicht zu denken ist, so bin ich im Stande, auch filr die Zeit 
nach 287 das Fortbestehen derselben unter ihrem ursprilDglicben 
Namen m erw^en. In der oben erw§hnten von Eustratiades heraus- 
gegebenen Inschrift nSmlich, die wegen der darin vorkommenden 
Besetzung des Museion durch die Epheben nach diesem Zeitpunkt 
entstanden sein muss, sind die Namen der beiden ersten Phylen ab- 
sichtlich ausgetilgt. Nun ist aber einerseits urkundlich erwiesen, dai^ 
die Antigonis und Demetrias diese Stellen einnahmen, und andererseits 
kOnnen nur diese Namen, nicht die spater an ihre Stelle getretenen 
der jAngeren Erechtheis und Aegeis, bei denen dazu kem Grund auch 
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nur gedacht werden k5nnte, absichtlich getilgt sein. Haben also bade 
Phylen (iber 287 hinaus fortbestanden, so ist in der folgenden Zeit 
wohl keine andere Yeranlassung fur ihre Aufhebung zu finden, als die 
durch den sogenannten chremonideischen Krieg yon neuem erregte 
Eii>itterung gegen das Haus der Antigoniden. Da wir aber wissen, 
dads zu dieser Zeit die Ptolemais errichtet ist, so .ist es wohl nicht 
unwahrscheiniicb, dafs es niemals eine ^iyrjig vwniqa gegeb^ habe, 
sondem dalls zu gleicher Zeit die Antigonis zur *EQ9%9vjig viunifa 
(die allein urkundlich bezeugt ist) umgenannt und statt der ao^eUtoten 
Demetrias die Ptolemais neu gebildet wurde. Die Phylen waren also, 
dann so angeordnet gewesen: 

307 — 266 V. Chr. IdvxiyovLg JrjfifjTQidg^Qix^iQ -^ij^fe 

Ilavdiovig ^eovvlg Idxafiarfig Oivfjlg Ktucqonlg ^Iitno^ 

d-iavrlg Aiarrig Idvtioxig. 
266—200 y. Chr. "Egex^ig "EQex^fjlg vewtdfa Alyrqig 

Ilavdiovig jiaovrig IlToXsfiatg Id^apLmftlg Oinjig Ke- 

xQonlg ^iTtnod'Wvrig Alonftig ^VTLC%Lg. 
Von 200 an gilt dann die bekannte Reihenfolge, in der die Ptolemais 
die funfte, die Attalis die letzte Stelle einnimmt. Wenn icfa, ab- 
weichend yon Bdckb (epigraphisch-chronologiscbe Studien S. 58), die 
^EgBx^rjig vauniqa an die zweite Stelle gesetzt habe, wahrend sie doch 
eigentlich in die der Antigonis, also in die erste eintrat, so scheint es 
mir in der Natur der Sache zu liegen, dafs mit der Umnennung zugleich 
eine Umstellung beider Phylen stattfand, da die Reihenfolge ^Eps- 
X-^lg veoiriqa, ^qex^ig sich doch sehr sonderbar wurde aus- 
genommen haben. Aber auch das einzige urkundliche Zeugniss, da^ 
fQr die Reihenfolge der Phylen in dieser Zeit existirt, scheint mir eher 
fOr meine als ffir die entgegengesetzte Ansicht zu sprechen. B6ckh 
hat namlich (a. a. 0.) nachgewiesen, dafs die Reihenfolge der nament- 
lich aufgefuhrten Proedren bei Rang. 997 genau mit der fur den Zeit- 
raum yon 266 — 200 anzunehmenden Anordnung der Phylen stimmt; 
nun erscheint hier an zweiter Stelle ein Lamptrer, wahrend der erste 
Name nicht erhalten ist; aus Rang. 478 aber wissen wir, dafs Lamptrai 
zur Antigonis gehorte, an deren Stelle dann die jungere Erechtheis 
trat. Mit meiner Ansicht, die dieser nach der Umnennung die zweite 
Stelle anweist, stimmt also Rang. 997 unmittelbar fiberein^ wUhrend 
Bdckh zu der nicht zu bestreitenden, aber freilich auch nicht weiter 
zu erweisenden Mdglichkeit seine Zuflucht nehmen muss, dafs eines 
der beiden Lamptrai in der Erechtheis gebUeben, das andere in die 
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Antigc^tii^ Cibergegangmi > sreii > ' Dobh ich kehr^ zu tiiiserer Inschrift. au-. 

gestandeii' faabeii k^kuate, desn^^idie Demetrias wird; didureh «u&gQ-^. 
dchlossen, dftlls der n^^e3iQO^hcixff7jfif!i^tar,Aev turn donitHbulis der 
Prytaneu '«iein muBs (80ekh epigr. chrob. Studien S. 45>, he KoiXtjg 
ist, iind w axis d^ Inschrift bei Eustratiades a. a. 0. Z. 51 idsseti, 
dali» dkteer Demos zur Demelrias geUi^rte. 

V Z. 4 eif[inEt Zink Botijd^o^Miii^ oydoec ijti 6hla^ | ^|iret 
Ttai dtxcitu T^S 7tgvT€tP8lagy \md erklart diese; Erginzusg fOr. 
sic^MTy da am Anfang: der Zeite nur zwei Budistaben feblen, Er bat 
aber idbers^hen, dafs Kumanudes durch einen Pulikt dasFehleU eines 
Buehstabens nach ihta am Endib der yorheiigehenden Zeite'^ttadeatati 
irie denn auch fast alie andereaZeilen der strnxg atMxriiow geschrie^ 
benen Idsohrift nicht 39, sondera 40 Buchstab^ enthalten. Zwisehen 
den 2wei mOgliohen S^dnzungen tqI]vu uid ipd]v4i wfbrde mm 
kdne Entscheidung mdgiich sein, da zufallig bei jeder von beidender 
Prytanientag zam Honatstag^ passt, bei ersterer namlichunt^ Vorausr 
setzung^ eines GemeinjjSihres, bei letaterer unter der eme&Scbaltjabres* 
In einem Gemeinjahr nimlich, wo ton den bdden ersten MonateQ ier 
sine toll^ der anderehohl ist, dagegen die beiden ersten- Prytanien 
29 >Tage babieAj' £lllt sowohl- der 18. Boedromion akder 19.; Tag dear 
drrtten Prytanie aaf den 77, Tag:des Jahres, mid dafe zur Zeit: der 
zwdif Phyien keioeswegs immer die 29* midSOtagigenFrytanien in 
derselben Reihenfolge abwechsehi, wie die vollen mid hohlen Monate, 
steht fest Ebenso ist abet im Schattjahr bei einem hoUeti mid einem 
YoUen Monat mord bei der herk5mmlichen Zithl Yon 32 Prytanien* 
tagen der dreizefante der Prytanie -■ me der 18. Boedromkm der 
77; Tag des Jahite6j(30-f29 + 18»*=::3a+.32 4- 13**«77). Das 
facsimile -in Aer^ffi d^. giebt nun allerdings Tor dtin Btichstaben 
VBl ein wenn auoh mideutliches ^ , aber da der sonst g^iau damit 
Qbereinsthnmende Abdruck im ^iXlatwq da68ett)e nicht hat^ Ueibt 
es^mir zweifelbaft, ob es mitSicherheit aufdem Stein 'Zu erkennen 
ist, nnd es muss daW die ohronologisch wicht^ Firage, ob das Jahr 
des Eutbdas €in Sehaltjahr oder ein Gemeiiijahr ist, leider nnent* 
scbiedeR bldben. - «; 

• Was die Brg^z^ng des rechts abgebrochenen letzten The&es der 
Inschrift betrifit, so sind Z. 38 — 41. 46. 47 von Rhusopulos mi- 
zweifelhaft richtig hergesteUt, Z. 42 dagegeahat Rh. Erganzung xat 
Ti;[v 7roXi%€la]v edioxev ftaaiv Idd^vauHg keinen angeonessienen 

Hermes II. 19 
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Sinn; Aop ein wderea Wort, das die hiB'erforderiiGhe Btden^ung. 
hStte nnd in die liU^ke passte, hshe ich niehtfinden kdnneaL lobr 
mOchte jedocfa lieber eine Vergchrdbung, etwa.durch WiederMnng 
eines Buchstabens, voraussetzen^), als mit Zink zu der bedenklicben 
Form elatiaciv meine Zuflucht nebmen, zumal da die iazlwi^ aki 
Liturgie bierber iiicfat passt, denn sie beaiebtsicb tiur auf eine Pbyle 
(B5ckb Staatsb. I S. 616); aueb d^ Anadruck haviaoir iiSwmh 
statt kcTiSv ist wohl obne BeispieL Blir acbeint viebnebr dicniof^i^v 
die passendste Erginzung zu sein. Z. 43 yermag icb niobt zh cargftnzaau 
aberZinks Vorschlag T'canag Tovg dywpixg zu leaen und als temfMh: 
raleb Accusativ zu fessen, scbeint mir grammatiscb sebr bedeokikakL 
lin Folgenden ergftnzt Rhuisopuloa JHM zu Jr)fA[oK^aTiq lindrliaat 
dafi U^rige firaglicb, Zink dagegen schlagt S. 37 lor d^tm^a xotf^aoieuf 
aasp "TBI J^fji[fjT(fi ^Ettixleidif Tc^JcJvog, indotn erauB dam Na4 
men d^ bei Hesyctiioa erwahnten Demeterfestes ^EivixUiiioi auf eio* 
sonst mcht nacbweisbare Ji]fii]9rj^ ^ETtixketdla schlieset Dis^er 
Vorscbfag 8cheiht mir aber an den einfacbatea Regebu grieehisitor 
Syntax zu sdieitem, indem es doch woUtg JijfiijTQi %y ^£/r«- 
xXetdlf beifsen musste. Das Ricbtige ist gewisa ay. nat.w§lJyi 
fi[tjvQ$ xcd T^ KjdQf] n:^]d}Togf was ebenMs genau zum UmC^ 
der LQcke stimmt. Aoch in der folgenden Zeile kanft ich w^d^r io 
Rhmopvlw'eve^kaiag noch in Zinka 9>^ilovc^/cig: einea klaren Sum 
finden, wfifbrend die Erganzung ifto^trqfia vijg vov iijftav s[tltev^ 
^«^ta$, iffefiel^]&ri di u. s. w. den ganz augemessenen Gedanken ^nt- 
bSlt, da(l9 PbiHppidea seine jahrelangen Bemubungen urn die Ror 
freiung Athens nach der Erreicbung dea Zieles durdi StiftuBg einea 
Ged^cbtnissfestes gewissermafsen gekrdnt babe. Sovie) zor Eiig^zuiiig 
der Inscbrift. Von ihrem Inhalt will icb nur zwei chronologiseb widL- 
tige Punkte berfibren. Z. llff.. wird ein auf Pbilippidea Bitten YM 
Ly^macfaos dem attiscben Yolke gemacbtes Gescbenk yon lOOO Me- 
dimnen Weizen erwabnt und der Name des. Arcbontea JEhiktemo9 
weist dasselbe mit Bestimmtbeit ins Jabr 299 y. Chr^, wenn eaauch 
in der wunderlicb confusen DarsteUung der Inscbrift fast so iheraua* 
kommt, als falle dasselbe y or die Scblacfat bei Ipsos. In eimm soK 
cben Gescbenke bat man aber in dieser Zeit gewiss niobt eiA harm* 
loses Zeich^i yon WohlwoUen zu sebeUi yiefanehr kmn dabei.lMir die 
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^) So ist in dem erhinlMnen Theile'der Iiisi[^hrift zwei'Zeileft voi4ter wirUidk 
EXKTaNr^mifpisehriehmk. 
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Absicht ^ewesen sein, die damals mit den Gegnern des Demetrios 
yerbundefe Stadt iiei einer drohehden Belagerung zu unterstutzen, 
wie z. B. Ptolemaeos den Rbodiem mehrmals wahrend der Belage- 
rung durch Demetrios Getrdde sendete (Diodor. XX 96. 98). Auch 
die iinter demselben Archon iliiktemon nachRang. 2298 anKassahder 
abgeschickie Gesandtschah mag mit einem drohenden Angriffe des 
Demetrios aiif Athen zusammenhangen. Freilich setzt Droysen (Hel- 
ien&mus 1 564 ff.) den ersten Angriff des Demetrios auf Athen in dem 
sogenannten „vierjahrigen*^ Kriege erst ins Jahr 297, giebt aber selbst 
zu, dais diese ISeitaiigabe nicht fest stehe. Gerade bei Gelegenheit 
dieses Angriffs aber wird von Plutarch eine Gesandtschaft des Demo- 
chares an Lysimachos erwahnt, und Droysen selbst vermuthet, dais 
sich Phltippides derselben ahgeschlossen habe, also liegt es nahe 
genug, diese Angabe mit unserer Inschrift in Verbindung zu bringen 
und den Ausbruch dieses Erieges schon ins Jahr 299/8 zu setzen. 
Dazu kommt, dafs nach Droysens chronologischer Anordnung dieser 
Ereignisse grade in die Zeit dieses Archon der Beginn des gewaltsamen 
Conflictes der Athener mit Kassander faUen musste, den Pausan. I 
26, 3. X 34, 2 erwahnt, wahrend die Inschrift Rang. 2298 uns Athen 
in dem besten Vemehmen mit Kassander zeigt. Auch die lange Un- 
thatigkeit des Demetrios nach dem Schlage von Ipsos und seiner Aus- 
s&hnung mit Seleukos, uber die sich Droysen bei Demetrios Charakter 
mit Recht wundert, und die auffallende Lucke in unserer Ueberliefe- 
rung bis zu der yon Droysen ins Jahr 298 gesetzten neuen Entzweiunig 
zwischen Demetrios und Seleukos und der dadurch herbeigefuhrten 
Einmischung des Ersteren in die griechischen Angelegenheiten wiQrde 
auf diese Weise wegfallen. Endlich rechtfertigt auch erst diese An- 
nahme den Namen des vierjahrigen Krieges, der in dem Ehrendecret 
fOr Demochares vorkommt und von dem Droysen zuerst (Zeitschr. f. 
Alterth. W. 1836 S. 161 ff.) tiberzeugend nachgewiesen hat, dafs damit 
nur dieser Kampf gemeint sein kann; da aber von dem Anfang des- 
selben bis zum Falle Athens nach Droysens Ansatz nur etwa zwei und 
ein halbes Jahr yerJQossen waren, so vermuthet er, der Erieg sei nicht 
von seiner Dauer fur Athen, sondem von der fur Demetrios so ge- 
nannt , der allerdings noch uber ein Jahr gekSmpft zu haben scheint, 
bis er sich Makedoniens bemachtigt hatte, Nehmen wir aber far die 
Einnahme der Stadt durch Demetrios und den Sturz des Tyrannen 
Lachares den Herbst 295 an, wie dies Droysen a. a. 0. als das Wahr- 

19* 
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scheinlichste iiachweL>t , da die Zwischenzeit bis ziun 2iige gen Make- 
donien im Sommer 294 durch die KSmpfe im Peloponnes ausgefOllt 
wd, iind setzen wir zugleich den Beginn des Kampfes zwischen 
Athen und Demetrios in den ersten Monat des Archon Euktemon, 
so hat der Krieg wirklich auch fur Athen vier Jahre gedauert. tlnd 
es kommt mir doch sehr unwahrscheinlich vor, dafs die Athener in 
einem wenige Jahre nachher verfassten Decret die Dauer eines Krieges, 
den sie selbst gef uhrt, nicht nach der Dauer ihrer eigenen Betheiligung 
daran angegeben hatten, sondem nach der Zeit, wShrend welchjpr ihr 
Gegner Demetrios gegen seine verschiedenen Feinde unter WafTen 
gestanden. Etwas wesentlich anderes ist es mit conventionellen Be- 
zeichnungen dieser Art, die gew5hnlich erst langere Zeit nach den 
Ereignissen durch die Litteratur aufkommen und dann freilich von 
alien Betheiligten und Unbetheiligten gleichmafsig als fdrmliche No- 
mina propria gebraucht werden, wie bei uns die Bezeichnung des 
dreifsigjahrigen und siebenjahrigen Krieges; doch ist mir ein §hn- 
liches Beispiel aus der alten Litteratur uberhaupt nicht bekannt. Nach 
meiner Annahme wurden sich die Ereignisse in den ersten Jahren 
nach der Schlacht bei Ipsos so stellen. In Athen hatte den eutschei- 
denden Einfluss damals die unabhangige, ehrUch republlkanische Par- 
tei, als deren Hauptvertreter Demochares erscheint, und die ebenso 
den Anhangern des Demetrios als denen des Kassander gegenuber- 
stand. Kassander aber benutzte wahrscheinlich schon bald nach der 
Schlacht von Ipsos den Sturz des Demetrios zu dem Versuch, Griechen- 
land wieder ganz zu unterwerfen, fand aber Widerstand in Athen und 
es kam wahrscheinlich im Laufe des Jahres 300 oder spStestens im 
Fruhjahr 299 zu den von Pausanias erwahnten kriegerischen Ereignis- 
sen. Da durch die Kuhnheit des Olympiodor und den Abfall der Ela- 
teer Kassander den Kurzem zog, suchte er durch Gewinnung des 
Demagogen Lachares die Athener auf seine Seite zu bringen; dafs 
aber dieser Anhanger Kassanders neben der Partei des Demochares 
beim attischen Volke mehr und mehr Einfluss erhielt, kann nur die 
Folge des drohenden Angriffe des Demetrios gewesen sein, der den 
Athenem die Aussohnung mit Kassander wunschenswerth machen 
musste, da nun doch eine unabhangige $tellung zwischen beiden 
Kriegsparteien unmdgUch war. Eben diese Aussdhnung Athens mit 
Kassander zum gemeinsamen Kampf gegen Demetrios war wohl der 
Gegenstand der bei Rang. 2298 erwahnten Gesandtschaft, muss also 
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vor dem 21. Metageitnion im Jahre des Euktemon^) stattgefunden 
liaben, und in dieselbe Zeit fallt dann wohl der Beginn des vierjdhrigen 
Krieges gegen Demetrios. Aus den politischen VerhSltnissen erklart 
eg sich, dafs nun Demochares und Lachares neben einander wirkten, 
da es sich ja zunachst urn die Yertheidigung der Unabhangigkeit gegen 
Demetrios handelte und Lachares unter der Maske eines Patrioten 
fur Kassanders Zwecke wirken konnte. Die Zeit, wo Lachares die 
Maske fallen liess, Demochares weichen musste und jener seine grUu- 
liche Gewaltherrschaft begann, fallt dann wohl erst erheblich splter, 
in die letzte Zeit des vierjahrigen Krieges. 

So viel ich sehe, kann man meiner Annahme zweierlei entgegen- 
setzen. Erstens wird in dem Ehrendecret fur Demochares in Verbin- 
dung mit seiner Thatigkeit in diesem Krieg eine Gesandtschaft an den 
Antipater erwahnt, worunter, wie Droysen Ztschr. f. A. W. a. a. 0. 
zuerst sah, nur Kassanders Sohn verstanden werden kann. Kassander 
starb aber erst zu Ende 297 t. Chr. Dies wurde jedoch nur dann 
etwas gegen meine Annahme beweisen, wenn wir wussten, dafs De- 
mochares nur ganz zu Anfang des Kampfes in Athen einflussreich 
gewesen, bald nachher aber verbaont worden sei. Dafs nun Lachares, 
nachdem er sich zum Tyrannen aufgeworfen, nicht lange gezdgert 
haben wird, den bedeutjendsten Vertreter der republikanischen Partei 
unschadlich zu machen, versteht sich von selbst. Durch nichts aber 
ist bewiesen, dafs die Tyrannis des Lachares schon in der ersten Zeit 
des Krieges begann, und ich fasse daher die Gesandtschaft des Demo- 
chares an Antipater nach 297 nicht als Beweis fur den spateren An- 
fang des „yier]ihrigen'' Krieges, sondem vielmehr dafur, daft die 
Gewaltherrschaft des Lachares erst in dem letzten Theile des Krieges, 
etwa zu Anfang 296, begann *). Viel erheblicher ist der andere Ein- 
wand, dafs die aus diesem Kriege uberlieferten Ereignisse nicht hin- 
reichen, vier Kriegsjahre auszufullen. Diesen Einwand voUstandig und 
uberzeugend zu widerlegen ist mir unmdgjich: Nur darauf m5chte 
ich hiniweisen, dafs die Ueberlieferung uber diese ganze Periode uber- 
haupt so durftig und unklar ist, dafs wohl niemand die Mdglichkeit 
bestreiten wird, dafs aufser den beiden Angriffen auf Athen, von denen 



^) Nach Idelers metonischem Kalender ware dies der G.September 299 v. Chr. 

') Sch\Dn Droysen Hell. I 564 Amu. 19 hat die Angabe Plutarchs Dem. 33, 
dafs Lachares Tyrannis dieVeranlassnng zum Angriff des Demetrios gewor- 
den sei, als chronologisch nnmSglich zurUckf^ewiesen, doch liegt be! ihm nur kurze 
Zeit zwfschea beiden Ereigni98en, 
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der zweite zu der endlichen Einnahme der Stadt fuhrte , und , clen 
dazwischen faUenden KSmpfen im Peloponnes noch andere inege- 
rische Ereignisse in diese Jahre fallen. Doch glaube ichkeineswegs, 
mit diesen Bemerkungen Alles, was sich gegen meine Ansicht sagen 
lasst, Yorgefuhrt und widerlegt zu haben; ich woUte nur die Folge- 
rungen aussprechen, die ich aus den angefuhrten inschrifUichen Daten 
Ziehen zu mussen glaubte^ und werde grundlicheren Kennem der Ge- 
schichte dieser Zeit fur jede Berichtigung dankbar sein. 

In demjenigen Theile der Inschrift, der sich aiif die spatere Pe- 
riode nach dem im Jahre 287 erfolgten Abfall.der Athener von Deme- 
trios bezicht^), haben namentlich die Worte diat ereleycs kiytav Y,al 
nqavtwv zd av^(piqovTa tbi v^g ndletog aiarriQl^ %al ftaqa-- 
xaXwv %dv fiaaiXia fiotjS'eiv xai xqrjfjiaaiv xai alT(p\ STttog 
av diofihei 6 Sijgxog ile6&€Qog wv %ai tov IleiQaiS xofil- 
arjTav nal rd q>qovqLa tijv TCLxlatriv Schwierigkeit ge- 
macht Wahrend Kumanudes unter der Voraussetzung, dafs der 
Peiraeeus und die sonstigen festen Pl^tze in Attika gleich bei der 
Befreiung in die Hande der Athener gefallen seien, die Inschrift Yor 
287 setzt, dadurch aber wegen des in derselben erwahnten Archon 
Isaeos in Verlegenheit gerSth, behauptet Zink, aus den oben angefuhr- 
ten Worten gehe gar nicht hervor, dafs zu der Zeit der Ab&ssung der 
Inschrift der Peiraeeus und die Castelle noch nicht den Makedoniem 
entrissen gewesen seien. Letzteres muss ich nun entschieden bestrei- 
ten, denn das Perfect dick^eXBXB statt des sonst zu erwartenden und 
in dem Vorangehenden auch stets angewendeten Aorists kann nicht 
anders verstanden werden, als „er hat bis jetzt nicht aufgehdrt", mild 
auch die Anwendung eines Finalsatzes scheint mir wenig passend zu 
sein, wenn man sich das Ziel schon erreicht denkt. Die L5sun^ der 
Schwierigkeit ist ganz leicht, wenn man sich erinnert, dafs uns keine 
Ueberlieferung sagt, wann der Peiraeeus und die andem festen PiSUe 
von den Athenem genommen wurden, dafs also auch nichts im Wege 
stebt, dieses Ereigniss erst in oder nach dem Jahre des Euthias 
(284/3) anzunehmen, zumal die Ansicht, dasselbe sei unmittelbar 
nach der Ersturmung des Huseion durch Olympiodor erfolgt, schon 
durch die Ehrendecrete fur Spartokos und Audoleon widerlegt wird, 
die uns am Ende des Jahres des Diolimos (286/5) jene PUtze noch 

^) Denn aof dies £re%niif8 geht Z. 31 xofjiiaafiivoy tov ^rifiov n^y ijlfv- 
d-igCav. Geoau derselbe Ausdnick wird in Bespug auf dasselbe Ereigniss aocli in 
den Decreten fiir Audoleon and Spartokos gebraucht 
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^\ dan iHSnden 4er iFeindes oDdgeD , wSbse^d 4iA 9ett»mg 40^, l^t 
isdion im Fruhiriur des Yorherg^beiideii.jfi^ros (997^) lEi^ftgc^i^/M/^ 
iMXe. Damtf ikikiet «ioliP]ul«lrchDeiDAti3Q$,.^l. .9 f^ir^flMflf^^ 
hf t^ mma4tjfnn£/xjiHY^&ifiiig (<L,h. nach »wm fi^fanp! ff y n f ^i ?pg, 
die i^ojsen.iii iden Anfong vonOL 123^2 i^@/&} 9flUti) ,«^crirai|(« 

fiemerkenawerth ist ionifir , dafs in diesejn naeh dam 3turz des 
iDettietdos yeifftsstejEi J)eoret die Namen AnlkigopQS uqA Qemetrips 

(EwdmaL lohtiei dea »K&Qig»titciI . yoiJiommea , d^gegen Ljr^iinaclK^ ,|>eide 
•Able mil demselbeo, was desto atiffaU^odAr iat, da Z.IIS die Naanep 

mmiiittelbar Heben dnaiMkr stehen (ifixajKrin^vp; ^V9^t*€ixffv,%Qv fia- 

pijvftof). tOagegeni^irdifielbstterBtldaidlioli dj3rH5mgs^it^#.di^ ;{leit, 

wo AthfAiUiiteriDeiiietiJiosiEiiiflliaseii^Qbt, ijpm^r^hjwnigffietzt, .:;.£. 

Rangi 438. 443. ilSkmuLAdi Harden lAntig^iio&rUod JPeynetirips (lo- 

Bige gcoaimt^tKassandar aber nicht, woyon.4er Grwd.nicbt ot^adie 

aech Bidit >ttfolgte Annahme det^KOiugBtitete durehKasSySi^der 9ein 

itaMin,vd« die l^chrift aut 01. 119, 1 oder 2 ist, sonilem nui;(4^r da- 

mals zwischen Athen imd Demetrios einerseits undtKaasand^rwdereT' 

.{ae]t8'^ef5hfte.Krteg.Ml)agtgen stebl'jSgp. dgx* 34d9 d^ I)lame des 

fielnetrios ohnestknfi&iil^slitel; idie Inschiaft.ist aus 49mil?^I^9)4^ 

^AithonNiluaa Kleri'CMryiieers (s^.u.) 1iksfyBemetkmt<(^ht pim.^jn 

aiittdizurZeitbestimminuiig der Inschrift bei $asig. 444 (fi^UHkpnM^- 

• Aifri. nr. 59), anter. di^m iAiohoa Kalli4n,ed^, in.der fiaqil4wg 

' uA^it4{37«9uin nrorkommti i Frailiob^habeii, . wdhrepd^ RaQgi4>€) 'di^Q -War^e 

vMif Dwoietrios Poliorketes bquelit,sMeKr & 86 md W4!9tor^aQn (P^- 

l](8 > Real 4- Encydopaedie Aftik;^ Ardumten) . vielm^hr 1 jdeissi^ g^i^- 

iBanii{;8B)«Eiikel,! der ;yon(!289--f'229ii«g^ rdarunter v^i^ltmp^p. 

{Mcbe^ Aiinalmie: wird.aber jetat dnrdi die; Insehrifti QiUa^uff^ J. S^ f^O 

i{^'hiqfjfii^ifpi^at^6>^^ 220>au^ge6chlp^eD..||ort J)^d§n 

-MchiniiiiMdDswiei Ibkitddeoiiatts den JahpeoiderAnd^oOjIe^ 

' 'uild T'h4r sfiiochos iuiiinittei|)ar untar;iei]WMler. ai^ 

Daraus ist zun^chst mit grofser Wahrscheinlichkeit zu schliessen, dafs 

die beiden Ait;liontieii zwei aaf einatideir folgenden JabireA angehdren. 

In dem zWeiten Decrete ist nim'^^.,2^ f)er JNsume jder 

Ph]le, wie der ^ocgfiltige^fieraasgeb^rJLwianiidea aqsdrucjili^cb an- 
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giebt, ^icbtlidi ausgekrat^. Dies kiann dann naoh dem obeft'Be- 
meiXten nnf der d^ Antigbnfo oder Demetrias gewelioBseiii^woduteii 
die mdgliche Entstehungszeit deir Insclirift zwiseheh die^JdihreSO'T 
and 166 tSQt. Nikn kann bei Rang. 444 nicht mehr an Demetrios dte 
Zwdtbn gedacht werden, und die Hinzosetsiing des K6nigstitel8 .zeigt, 
daf^ das lahr des KaUimedles vor 01. 123, 2 liegen muss. Eine ge^ 
^sse Be^Stigang hierfi&r sdieintsich anch in der Insehrift des 0ili- 
(iztoQ zQ finden. Dort ftdgt namlich auf die Worte rd /uev d/ordti 
dexsffd-ai Tct yeyovara iv Tolg hQoig olg S^w iq>' vyie[if Ttai 

xa[t yvvaiX€S\v ein Raum von etwas i&ber sechzig Stellen (dielnsclirift 
ist Hidvt etoixijddv geschrieb^n), wo die Schnft ebenfalltf absidbtUdi 
getflgt ist, w&brend dann mit esveedi) 3i 6 dytovo&ivijgeic.ixtemiBia 
neuen Gedanken Abergegangen wird, der Aem fiiv oycr^aentspridit. 
Die getilgten Worte k5nnen also kaum etwas Anderes als die.Angabe 
Ton Veiteren Persoiibli, Mr deren Heii die Opfer gehracht worden 
seien, enthalten haben, und da in derselben Insehrift imd doth wohl 
Yon derselben Hand der an das veihasste Haus der Antigoniden eraa- 
nemde Pbylenname getilgt ist, so ist wohl diie Vermuthunginicbt su 
ki&hn; dafs an der Stelle die Worte xot iniq %m ftaaikkap nmi 
a(ot'^^6)v^ t^g ftdlewg d'Btav lArtiy^vov^ %ai /hjfjnjvQlov oder 
Shbli6hegestanden haben. 

Vor 01. 123, 2 sind nun nnr tier Jahre (OL 122, 2-*-^. 123^ 1), 
d^ren Ar^honten unbekannt sind und die hier in Frage kommen JkAi- 
neii'). Es sind also drei M6glichkeit^: 1) Kalhinedes 01. 132, 2, 
Thersilochos 122,-9; 2) K. 122, 3, Th. 122, 4; 3) IL 122, 4, 
Th. 123, 1. Nun findet sich aber bet Rang. 451 (Ussing tnacr. tnedf. 
nr. 55 )ndcheine'andere Insehrift aus dem Jahre des Tfaerdiochos^ dann 
daflsr es derseibe, nieht ^n gleichnamiger Archon ist, verburgt ider 
Name des Sihreibers [JiSdoffog J]ioy¥i]vav OQeaf^vg, ^ Der ToM- 
bed^hlui^s, ton dein leider nur der Anfang «rhalten istv be8ielil<aich 
auf einen zwischenAthen und dem boeotischen Bunde ') abgeschlos- 
seii^ Vertrag {avfLpbhov) "zum Zwecke firiedlich^r Austragung etwaiger 
Streitigkeiten, zu welchem Zwecke einer dritten Stadt das Scfaieds- 
richteriaant Abertragen ist; nadi Ussings Vermuthung wardicfse Stadt 

. f ) Dena d^s in der Reilie der ArchoDten in den. leUtjon Jalireii yor Philippos 
(01. 122, 1 mm 292/1) eine Piame fehlt, hat hiermit nichts zu than, da es sich nm 

zwei auf einander folg^enile Jahre handelt. -^ i. .-• - . 

' >y 2. 10 ist woU e&#p mil Raogab j «bm»tj al« «dt tJiifia; ^if^oy M ergtiK^n. 
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Megara, Rangabe dagegen ergSinKtyjn seiner yoUst^p^erea A])6chrift 
^a]fiUfavr was aacb . wzweifdhaft rich^^isty weim wirkUcb die 
Buchs^ben MJEijtN ieuHick aufdem Steine.su erkennen sind. 
WttMTend uber die Zeit.der Ip^chrift U^&ing ganz sehweigt, fileier 
(ar.a«r Ot S«' 35): ilMT Alter. for iingewiss erklart» abgesehen davon, 
dalb aie in^dif) Z^it dj^* zwdlf Pbylen falle, hat Rangabe. nachzuweisen 
gesudt, dafs pack der politischen Lage . Athens- und Boeptiens nicbt 
ivor (H«iJ25«.4i ein solches Bundniss geschlossen sein kdnne. Fur die 
drei Jabri^l, in, d^rea eines nach dem Obigen der, Arc^on Tbersilochos 
gesetzt werdien Qiuss^^teht demnacb seiner Ansicht entgegen, dafs bis 
Ok 128, 2 Athen ' sowohl. als Theben in Demetrios Gewalt gewesen 
aeien („m ite ,peut t^attendre de la part de ces deux piUes d un acte 
d^indifenddMM comi^e ecbii du traUe auquel cette inscriptim fait aUu- 
m(m^ qu^qpriz qulefk eurmt %econqm$ leur yb^f-te'',). Indess schetint 
mir dabeiiniohtgenug berucksichtigt zu sein,.. dafs, die Herrschaft des 
Demetrius uber cbe.ypn ihm abhangigen Stadte mehr in der durch 
BiSBatssangen und : durch Begunstigung seiner A^hanger aufrecht erhal- 
tenea reeUen )k^t aJs in einer formeUen Aenderung ihrer Ver&ssung 
Oder Beseitigang,ihrer,:rechtlich€$n Selbstindigkeit bestanden hat, so 
dar» es mir keineswegs unglaubliehi^rschoint^ dafs er^ihnen das Recht 
Vertriige zu schUessep gelas&en babe. In ..einer Zeit freilich, wo nur 
dar eine Toa:beiden Staaten auf der Seite des: Demetrios stand, der 
andepe dagegen yon ihm abgefallen, war, konnte ein solcher Yertrag 
nicht geschlossen werden. Ein solcher Aufstand,der Boeoter gegen 
Demetrios/fand nun Qi. 1'92,. 2 statt und zu Ende. dieses OJympiaden- 
jahres setzt DroyBen(I S, 59j4) di^ Unterdruclfi^ng des36lben durph 
Wieder^nndunjB'Theben^^ Da nun das Btudnissi s^wischen Athen und 
fioisotien nicht nur naph -die^em Zeitpuakt j sond^ mindpstens meh- 
r^re.Monate nacbdeQi^^alben abgeschlossen sein^ pmss, weil unmittel- 
bar na6h der Belagerung und Eroberupg der Stadtdie Theban^ gewiss 
Anders zuthun batten, und da der in Rede stehende Volksbescbluss 
am 12* MetageitnjoB, also ganz zu Anfang dps Jabres, gefasst ist, so 
kann das Jahr des ThersUochps ni^t Ql. 12% S.s^in, zumal der Ab- 
sohhias deft BCbidnisses diesem. Bescbhiss noch um einige Zeit voraus- 
gegangen zu denken ist. Es bleiben also nur die beiden letzteren der 
oben auflgestellten.Fiyile mdglich, so dafs Kallimedes der Archon von 
122, 3 Oder 4, Tbersilochos yon 123, 4 oder 124, 1 ist. Uebrig^s 
zeigjt uns Rang. 451 da!s;Jahr de^ TheMochos als Gemeinjahr, da der 
zw&lfte Monatstag dem zw5lften Prytanientag entsprioht. In der In- 
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sclirift des OM(ttwQ treiSth wird der einimdnvtnzigsie ^) (niitl^hi^ 
welcUes Monaits) dem viernDdzwanzigsten I^ryta<iientsge gleidigesetet. 
Dies ist zwar auff^llend, aber anch fCur ein Gemeinjahr Teicht ra erkMrea, 
z. B. wenn die ersten sechs Prytanien 29, die letzten 30 Tage habeA; 
dann fiele bei regelmftfsiger Abwecbsehing ToUer und hofaler Monttte 
der 21. Tag der siebenten Prytanie auf den 24. Gamelion, der dum 
der 198. Tag des Jahres wSre. Pucr das Jahr des Kallimedes dagegen 
giebt die Inschrift des OiXlatWQ den 21. Elaph^bolion gleie& dem 
29. Tag der neunten Prytanie. Dies ist nur im Sdhaltjabr roOgUdi, 
obwohl es auch hier Schwierigkeit bat. Denn der genannte PrytatnieBh 
tag ist der 285. des Jabres; auf diesen aber kanti der 21. Elapheboliim 
nur fallen, \^enn unter den vorangegangenen neon Honaten sedis 
boble und drei voile sind (6 . 29 + 3 . 30 + 21 = 285), wogegm 
in alien Scbaltjabren des metonischen Cyklus nach Idelers Recon- 
struction durcbweg Yor dem Elapbebolion Tier hohle und fUtlf ToUe 
Monate liegen. Doch ist wobi auch abgeseben von der Fi^, ob 
damals der metonische Cyklus in Atfaen gegolten, Idelers ConAfniction 
in Betreff der Abwecbselung von vollen und bohlen Monaten nicht in 
demselben Grade als sicber anzuseben, wie in Betreff der ReibeAfoIge 
der Gemein- und Scbaltjabre, und da die Voraussetztmg eines Gemrin- 
jahres durch das Datum absolut ausgeschlossen ist, so wirk] nran 6i6h 
bei dieser Annabme beruhigen mtissen'). Tonjen^n beidenaufein- 
ander folgenden Archontenjahren ist also das erste ein Sobaitjahr, das 
zweite ein Gememjahr. 

Auf den oben besprochenen Archon Euthias folgen 'wieder'na^h 
einer LQcke von drei Jahren mehrere aus Schriftstellem bekatiMe 
Archonten, Gorgias 01. 125, 1 {piiae X or. 84, 71), >Anaxikrates 
125, 2, Dem Okies 125, 3 (Pausanias X 22, 9). Als vietter' M^hUeciBt 
sich diesen Polyenktos an, der anfeer dem kleinen Bradlstfick bei 
Rangabi 996* noch in *EftiYQaq>at wi%dmoi'6ixf€^yji Ttjgii^itS^' 
vaig aQxaioL hcatqlag fpvXX, a Athen 1860 oq. lb voi^Lommt Die 
Inschrift entMlt einen Beschluss des attischen Volkes auf VeranlassoBg 
einer aetolischen Gesandtschaft, die im Aoftrag d^ aetoHseheHBtrndes 
ubd des Strategen Charixenos von der Stiftung eines Agon unter dem 



1) Denn es kann mir [ifcirari}] vatiqtf erfjkmX wferAm; vgl. BSitkh.eiugr. 
chronol. Stndien S. 22. 

>) Denn zu.einer ungleichen Daner der Pr:ytanien in Schal^)ahr lasst sich 
znr Zeit der zwolf Phylen, da 12 . 32 gerade ^384, die Tagzabl des jSchaHjahres, 
ist, dnrckans keiii^ Veranlassnng di^nk^d. 
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Teamen ier SamJQia fSar den Zeig SoiriJQ and den pythischen Apol- 
lon zum Andenken an die glOckliche Abwehr des Angriffs der Gallier 
auf Delphi Anzeige gemacht nnd die Athener auf Grund ihrer Theil- 
nahme am Kampfe gegen die Gallier zur Betheiligung an der Feier 
avi^efordert hatte. Den Inhalt des Beschlusses selbst kennen wir 
nicht, da nur die ersten funfzehn Zeilen der Inschrift erhalten sind. 
Er ist vom 29. Elaphebolion datirt, und da dieser dem 30. Prytanien- 
tage entspricht, handelt es sich urn ein Gemeinjahr. Den Angriff der 
Gallier auf Delphi setzt Pausanias unter den Archon Anaxikrates; 
Droysen meint, er sei im Winter 279/8 erfolgt; so liegt schon, wenn 
wir den Archon Polyeuktos gleich in das nlichste Jahr nach Demokles, 
also 125, 4 setzen, zwischen jenem Kampf und diesem Beschluss eine 
Zeii von etwas mehr als zwei Jahfen; schon diese k&nnte auffallend 
grofs erscheinen, durchaus unwahrscheinlich aber ist es danach, dafs 
Polyeuktos. noch spSter zu setzen sei. 

Ich gehe nun zu der von Eustratiades m seiner oben erw§hnten 
diatQiP^ behandelten Inschrift uber. Dieselbe entMlt einen Volks- 
beschluss zu Ehren der attischen Epheben im Jahre des Archon Me- 
nekles, d^r Beschluss selbst ist unter dem des folgenden Jahres, 
iNikias dem Otryneer abgefasst^). Als Anhaltspunkt fur die Zeit- 
'bestimmung hat Eustratiades in seiner trefflichen Abhandlung mit 
Recht die darin erwihnte Bewachung des Museion durch die Epheben 
eirkannt, da dasselbe erst seit 287 v. Chr. wieder in den Handen der 
Athener war. Da von einer stehehden Besatzung desselben durch die 
Eipheben in den vieleh Ihnlichen Ephebeninschriften der folgenden 
2eit keine Rede ist, so scheiht dies nur eine vorubergehende Mafsregel 
bei noch andauemder Kriegsgefahr gewesen zu sein, und es ist ialso 
die Inscluift dem letzteii Kriege zwischen Denietrios und seinem Sohne 
einerseits und Athen andererseits zeitlidi mOglichst nahe zu rucken. 
Wir werden also, da uns niir die Wahl bleibt, die Archonten Meneklies 
und Nikias entweder in die oben erwShnte Lticke zwischen Euthias 
und Gorgias zu setzen, bder bis nach dem Jahre des Polyeuktos herab- 
zugehen, uns mit grofser Wahrscheinlichk'eit ffir die erstere Alterna- 
tive entschei^en,' da im Jahre 01. 126, 1 und dem nachstfolgenden 
ansciieinend hriedliche YerMltnisse in Attika herrischt^n').^Aucti'einige 

^) Dariiber dafs 'Ot^vvi]t»s in erganzeD ist, s. diese Zeitschr. oben S. 165. 

,*) Denn nodi, welter, et^a in die Zeit des 80§;enannten chrepionideischen 
Krie^es. herabzngehen, yerbietet der Plural roxfs inltiZ ^toixijaHy wo von icl| 
unten mebr sa^^n weirie. 
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Stellen der Inschrift scheineD darauf hinzuweisen, dafs.die Besetzung 
des Huseion durch die Epheben noch nicht viele Jahre hinterelnander 
stattgefunden hatte, so die Motivierung Z. 13 onoig av ovv in^eidij 
xal oi aXXov ol [iq>r]fi€va]a[v]T€g ze[t!]lfif]VTai^ x[aTd T]i]y d^iav 
Tififjd'wai nai ov[toIj die doch am naturlichsten ist, wenn die Sache 
noch nicht durch langjShrige Wiederholung ganz stehend und selbst- 
verstandlich geworden war. Noch deutlicher scheint aber dafOr zu 
sprechen der Ausdruck Z. 19 €n:ixiviaa[i TOv]g BTeQovg zovg ignj- 
fi€vaa[vTag int MeyelxXiovg aQXO^['^og u. s. w., der zwar unter alien 
Umstanden auffallend bleibt, aber nur dann einen Sinn hat, wenn die 
Besetzung des Museion durch die Epheben und die Belobung der- 
selben vorher erst einmal vorgekommen war. Uebrigens ist nach 
unserer Inschrift das Jahr des Nikias ein Gemeinjahr, da der Tag der 
Prytanie mit dem des Monats ubercinstimmt. Dasselbe Resultat aber 
ergiebt sich fur das Jahr des Menekles aus der Inschrift in ^ETtiyQ. 
dvend. daTvavrj t^g dqx* «^« 1 «?• 3. Hier ist zwar der Tag der Pry- 
tanie, wie es scheint aus Versehen, weggelassen, aber der letzte An- 
thesterion fallt in die achte Prytanie, was im Schaltjahr unm5glich i3t. 
Wenn nun die beiden Jahre in die oben bezeichnete dreijahrige Lucke 
zwischen Euthias und Gorgias fallen, so wird die nahere Bestimmung 
von der Beschaffenheit des Jahres 01. 124, 1 abhingen; ist dies n^- 
lich ein Schaltjahr, so kann nur Menekles 124, 2, Nikias 124, 3 ge- 
setzt werden, da nicht das dritte und vierte Jahr nach einem Scbalt- 
jahre zugleich Gemeinjahre sein kdnnen, sondem entweder das eine 
Oder das andere Schaltjahr sein muss. Ist umgekehrt das Jahr des 
Archon Euthias ein Gemeinjahr, so kann nur die andere Alternatiye, 
(Menekles 01. 124, 3, Nikias 124, 4) richtig sein, da nicht drei Jahre 
nach einander Gemeinjahre sein kdnnen. Bei dieser Argumentation 
wird keineswegs der Frage nach der damaligen Geltung des metoni- 
schen oder kallippischen Kalenders prajudiciert, sondem nur voraus- 
gesetzt, dafs damals ein auf einer regelmafeigen Oktaeteris oder En- 
neakaidekaeteris beruhender Cyklus in Athen Geltung hatte, und das ist 
gewiss nicht zu bestreiten. 

In der Zeit nach dem Archon Polyeuktos sind zunachst nur ver- 
einzelte Archontennamen theils in der Literatur, theils inschriftlich 
uberliefert, die sich mit einiger Sicherheit chronologisch fixieren las- 
sen: Pythai'atos OL 127,2, unter dem Epikur starb (Diog. L. X 15), 
Arrhenidas (Diog. L. VII 10), unter demi das Ehrendecret ftir den 
verstorbenen Zenon erlassen wurde, 01. 128, 2 oder 128, 1 (Droysen 




ATTISCHE ARCHONTEN 301 

Gesch. d. Hell. II 207. 221 — das Datum des Decrets deutet aiif ein 
Gemeinjahr), Peitho demos (Rang. 453), unterdem ein Bundniss mit 
Axeus von Sparta und mit den peloponnesischen Staaten geschlossen 
ist; das Hermann (Zeitschr. f. Alterth. W. 1845 S. 394) mit Recht dem 
Ausbruch des chremonideischen Krieges vorangehen lasst und das also 
01. 128, 2 Oder 128, 3 abgefasst sein muss, denn der Grund, den 
Hermann (a. a. 0.) gegen letztere Ansetzung beibringt, daTs 01. 12.8, 3 
in der kallippischen Periode ein Schaltjahr sei, kann hier nicht aner- 
kannt werden, da die Frage uber den damals in Athen geltehden Ka- 
lender vorerst ofCen gelassen werden soil. In 01. 129, 1 endlich hat 
Bdckh in seiner Bear})eitung des marmor Parium mit voUer Evidenz den 
Archon Diognetos verwiesen. Die Inschrift bei Rang. 880 (cf. 474; 
Meier eomtn. epigr. U nr. 62) endlich, unter dem Archonten Diome- 
d on, ist von Eustratiades gewiss mit Recht auf den chremonideischen 
Krieg bezogen und daher in 01. 128, 3 oder 128, 4 zu setzen. Das 
Jahr ist, wie Rangab^ annahm und Bdckh (epigr. chron. St. S. 76fr.) 
mit Berichtigung der Rangab^schen Erganzungen bestatigte , ein 
Schaltjahr. 

Aufser diesen Archonten kommen nun noch mehrere derselben Zeit 
angehorige in einem Psephisma zu Ehren des Strategen Phaedros vor, 
das 0iL A S. 132 mitgetheflt und von R. Kiuber in den „yerhand> 
lungen der philologischen Gesellschaft in Wurzburg'' (1862 S. 97 ff.) 
sehr ausfuhrlich und grundlich behandelt ist. Der Anfang ist leider 
nicht erhalten, also der Archon unbekannt. Doch setzt Kiuber gewiss 
mit Recht die Inschrift vor die Zeit des chremonideischen Krieges, 
wofur ich einen bestimmten Beweis in den Worten Z. 62 „xat oaai 
inidoaeig yeySvaaiv iv t^ di^^tf naadSv fietiaxrjycev^^ finde; in der 
Inschrift Rang. 880 n^lich wird ein OvfioxaqtiQ 2q}i]VTiog in dem 
Verzeichniss der Beitragenden genannt, dessen Identitat mit dem Sohne 
unseres Phaedros ich mit Kiuber (S. 124) fur sicher halte; Phaedros 
seibst dagegen kommt dort nicht vor, und war also wohl unter dem 
Archon Dipmedon schon gestorben; jedenfalls wurde es mit jenen 
Worten unvereinbar sein, das Decret fur Phaedros in dasselbe Jahr 
mit Rang. 880 oder noch spater zu setzen. Andererseits geht K. wohl 
zu hoch hinauf, wenn er die Inschrift in das Jahr des Gorgias 125, 1 
setzt ; denn der in derselben genannte Archon Kimon ist zwar, wie ich 
zeigen werde, yon K. mit Unrecht in 01. 123, 2.gesetzt, aber jeden- 
falls muss zugegeben werden, dafs er nicht vor dieser Zeit Archon 
gewesen sein kann. Zwischen diesem Jahr und dem des Polyeuktos 
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i^t nun nur noch ein Jahr (entweder 124, 2 oder 124, 4),. dessen 
Archon nicht bekannt ist, wahrend die Inschrift noch zwei Arch'on- 
ten, Xenophon und Eubulos, nach jenem nennt, yon denen also der 
zweite Mhestens ins Jahr 126, 1, und danach die Entstehuijg dieser 
Inschrift fruhestens in 126, 2 fallen kanh. In eine etwas spatere Zeit 
als 01. 125, 1 weist auch der Singular tov inl r^ dioixijaei, Wann 
die Aenderung in der Zahl der hdchsten Finanzbeamten einjgetreten 
ist, ist auch jetzt nicht festzustellen. Unter Archon Diotimos 01 123, 3 
finden wir zum ersten Male den Plural, ebenso dann unter Nikias dem 
OtiTueer 01. 124, 3 oder 4, den Singular dann wieder unter Arrhe- 
nidas OL 128 1 oder 2. Die Finanzperiode und in Folge dessen auph 
dieses hdchste Amt war vierjahrig, und zwar begann sie mit den Pa- 
nathenaeen im dritten Jahr der Olympiade. Man hat also fur die Ein- 
fuhrung der Mehrzahl der obersten Schatzmeister die Wahl zwischen 
01. 122, 3 und 123, 3, fur die Ruckkehr zum alten Gebrauch zwischen 
125, 3, 126, 3 und 127, 3. Fur erstere Frage ware da6 Jahr des 
Kallimedes (falls er nSmlich nicht 122, 2, sondern 123, 3 zu setzen 
ist) wichtig. Nun steht 0lX, J S, 90 top Ini r. d., aber nur als Er- 
ganzung, die keine Gewahr hat, weil die Inschrift nicht aroixrjdov 
geschrieben ist. Umgekehrt hat Meier {comm. epigr. nr. 64) am Ende 
fi€Qia[ai To]v[g irtl 7. d. u. s. w. ; aber abgesehen davon, ob das Y wirk- 
lich sicher ist, hat auch die Ansicht Eustratiades\ dafs diese Inschrift 
dem Jahre des Kallimedes angehdre, keine Gewahr, da die Buchstaben 
HJO in der ersten Zeile sebr leicht einem anderen Archontennamen 
angehdren konnen und der Inhalt der aufserst verstumroelten Inschrift 
gar keine Anhaltspunkte bietet. Dagegen spricht fur 0). 123, 3 yiel- 
leicht der Umstand, dafs sich eine aufsere Yeranlassung nachweisen 
lasst, die diese Aenderung der Verwaltung im Gefolge haben konnte, 
nemUch eben der im Jahre vorher erfolgte Sturz des Demetrios. . Soil- 
ten vieileicht in der vorangegangenen Penteteris , wo die Behdrden 
unter Demetrios Einfluss standen, Dinge in der Finanzverwaltung vor- 
gekommen sein, vor denen man sich durch Einfuhrung collegialischer 
Behandlung der Geschafte fur die Zukunft sicher stellen wollte ? Wich- 
tig fur die Frage nach der Wiederabschaffung dieser Einrichtung ist 
C. I. 112, wo Tovg int t. d, steht, zwar durch Erganzung, die aber 
durch die Zahl der fehlenden Buchstaben sichergestellt ist. Dafs der 
Archon dieser Inschrift, von dessen Namen die Buchstaben . ^ . . . . XO Y 
ubrig sind, nicht, wie Bdckh vermuthete, mit dem Kledfiaxog in nr. 1 1 1 
identisch sein kann, beweist der verschiedene Name des Schreibers, 
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QiHi^. ;:^\i^ fiin/^T JW U. KOhler (in deo Mox^taberkhtea der Ki^nigl. 
AMpmje 4^ Wia8e]^schdQ;e9 m Berlin 1866 S. 343ff.). mitgettieilten 
Inscbrift erg^t sidi, d^Ta der Archon Yielmebi: ^ftfiotxog heUst; d^ 
Nape . des( ^qbraibeca erwei&t die Uentitdt Die» kapn nicl^t der zwi- 
scben pip ,12.4» 1 und 125, 1 fehlende sein, ^^nn sein Jahr ist nach 
der Ii)tp€hrift eii^ Gemeinjahr ; da aber die Jabre des Menekles und Ni- 
kias ebenfallip aolche 9ind, so Yirdrden,, i^iag man nun den in Rede ^te-* 
benden Arpbon in 01. 124 ,2 oder 4 setzen, drei Gemeinjahre auf 
ei«iander folgen. Da aber die folgenden Arcbonten bekannt sind, so 
k^on dr firubeB}en« Oh 126,. 1 fallen, also die AbschafTung der Mebi;- 
b^( deir Yorsteber der Verwaltung nicbt vor 126, 3; zwiscb^ diesem 
T^rmm und 127, 3 ist mit dem bis jetzt vorliegenden Material keine 
Kntsioheidung mdglicb ^). 

Yon de^ drei Arcbonten, die in dem Decret fur Phaedros vorr 
kommen, kd^nte b5cbstens. fur Kim on mit einiger Sicherbeit eine 
Zeitbestimmung versucbt weriden, insofern die damalige (iplitische Lage 
dur^ folgende Worte angedeutet wird: x^QP^^^V^^'-S ^^ ^^9 ^^ 
iijfAOv iftl Tcr oftXa atQOTfjyoe rdv ivoDcvtoy %dy ini Kljdwvog 
aQXOfvvog ii^rilsaev dytan^ofieyog vmiQ n^g noiv^g aoyrtjglag^ 
nai ftefirCPfdyfUfv rei nxai^i KaiQwv dvandXwyf duq)vXa^fv %^v 
ei^vt}v '^ X(^f} dftQq)aiv6fie3fog d$i Ta x^aVtara, xai tov 
ahoy hi ^^g xcigcig xai tovg aUbovg Ttagnovg aXtiog iyiveto 
HWOfiLO^vai^ cvfifiovlevaag %if ^^f^V ^W^^^^^^ — ctwa 
35. fiucbstabi&n absjcbtlicb getilgt -r- ^al <piqv n6li:if iXevd'eqav 
xoi idtjf^KQcnovfUvfjv ay%6rofiov JtaQidwxev nal rovg v6fj.ovg 
HVQLOvg Tolg iie&* h€x^6v, Nur kann icb Kluber nicbt zugeben, 
dafs di^se. Darstellung auf die Vorgange von 01. 123, 2 passt. Denn 
die.. Worte. dft£igpt;Xprf£i^ri;v elQ^vtjv %^ ^co^^ sind scblecbterdings 
nnvereinbar mit den kriegeriscben JQreignissen in Attika selbst, die 
aus jenem; Jabre sicber uberiiefert sind, namentbcb der Belagerung 
der Stadt diircb DemetriofS. Yielmebr bat man sicb die politiscbe Lage 
im Jahr des Kimon sq zu denken, dafs ein Krieg in Griecbenland aus- 
gebrocben war, in den Atben leicbt batte bineingezogen werden kdn- 
nep, d^ls aber duirpb die feste und besonnene Haltung Atbens, nament> 
licb durpb acbtonggebietende Rustung gegen jeden Angriff, der Krieg 

^) Ganz au8 dem Spiel ^elassen habe ich Rang. 471 Hqo^cvC^ov aQxovtof, 
da maa leidit eiasiebt, .d^fs bier niobt mit |l. tovg [Inlry ^loixr^aUf sondern 
TOV a[Ti^yQv zo eripKnzen ist. 
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Yon den Grenzen Attikas ferngehalten und die Neiitralitat^'Atheitt' 
gewahrt wurde. 1st diese AufFassang richtig, do i^heittt mir tmter d^ 
Abeiiiatipt in Frage kommenden Jabren nur 01. 124, 4 oitsprechende 
Yerhaltnisse darzubieten. Zu Anfang dieses Jabres war Selenkos 
ermordet worden, zu Ende desselben oder wabrscbeinlicb zu AnftiDg 
des nlicbstfolgenden (01. 125, 1 Archon Gorgias) flel Ptolemaeos Ke- 
raunos gegen die Gallier (Clinton fani Hell ed. Krfiger S. 251 ff.). 
In die Zwiscbenzeit fiel der Kampf zwiscben Anligonos Gon^tas nnd 
Ptolemaeos Keraunos um Makedonien. Diesen Kampf 'bdiutsteti aber 
die Spartaner und andei'e griecbische Staaten zU einem Yersuebe, 
Griecbenland yon der makedoniscben Herrsebaft zu beflreien (Justin. 
24, 1). Nacb einem missglQckten Angriff auf die mit Antigonos rer^ 
bdndeten Aetoler scbeiterte die weitere Fortsetzung des Kampfes 'an 
dem Widerwillen der anderen Stadte gegen Spartas FAbrung ^). Solite 
dabei vielleicbt weniger an die StSdte, „in dienen Antigohos Kreaturen 
als yerweser, Tyrannen, Pbrurarcben benrscbten" (Droysen Hell. I 
S. 646), als vielmebr in er^ter Linie an das mlicbtige, seit 01. 123, 2 
Yon Makedonien unabb§ngige Atben zu denken sein, das zu gewinnen 
jedenfalls das Hauptinteresse der verbundeten Staaten war, das aber 
diesmal nicbt wie spdter 01. 128 auf ibre Seite trat, sondem es in 
seinem Interesse fand, in gutem Yernebmen mit Antigonos zu bleiben? 
Diese Erwagungen bestimmen micb zu der allerdings keineswegs 
sicberen Yermutbung, dafs Kimon der Arcbon von 01. 124, 4 ge- 
wesen sein m5ge; dann muss natOriicb Menekles in das zweitey Nikias 
in das dritte Jabr derselben Olympiade gebOren. Ueber die Arcbbnten 
Xenopbon und Eubulos (letzterer ist aufser der oben erwSbnten 
Inscbrift scbon aus C. I. 115 bekannt) lasst sicb weiter nicbts sagen, 
als dafs sie zwiscben 01. 126, 1 und 128, 1 fallen mCissen; in diese 
Zeit gebdrt aufserdem der oben erwdbnte Symmacbos und endlich 
wobl aucb Olbios Rang. 799 (Bockb Staatsb. I S. 260). 

Die oben in Betreff der Scbalt- und Gemeinjabre ermittetten 
Resultate wurden nur dann zur ndberen Bestimmung der Zeit der 
einzelnen Arcbonten beitragen k5nnen, wenn die Frage nacb dem da^ 
maligen attiscben Kalender entscbieden w3re. Dieselbe zu entscbeiden 
oder der Entscbeidung naber zu bringen fuble icb niicb nicbt bef&bigt; 
icb bescbranke micb daber darauf , am Scblusse mMner Abbandiung 



^) Reparantibus demde Spartanis beUum, auxUAan muUae cMtatet nega^ 
verunt, existinumteSf dominationem eos, non Ubertatem GraedUe quaertre. 
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zu zeigen, wie sich die gewonnenen Resultate unter derjenigen Voraus- 
setzung stellen werden, die mir die wahrscheinlichste ist, namlich dars 
damals der metonische Kalender in der Form, wie er yon Ideler her- 
gestellt ist, in Athen gegolten habe. Im Widerspruch damit steht 
keines der gewonnenen Data; nur wenn es feststande, dafs das Jahr 
des Euthias ein Gemeinjahr w§re, so wurde das mit dem metonischen 
Cyklus unvereinbar sein. In Uebereinstimmung mit demselben steht, 
dafs die Jahre des Diotimos und Polyeuktos urkundlich Gemeinjahre 
sind. Fur die Archonten Kallimedes, Thersilochos, Menekles, Nikias, 
Arrhenides, Peithodemos, Diomedon endlich, fur die das oben ge- 
wonnene Resultat zwischen zwei auf einander folgenden Jahren die 
Wahl liess, wurde unter der Voraussetzung des metonischen Schalt- 
cyklus die Entscheidung fur eines der beiden Jahre gegeben. 



Uebersicht der Archonten von 01. 122, I — 


-129, 1. 








Jahr 


01. 


V. Chr. 


A r c h D 


des 








metoD. Cyklw 


122, 1 


292/1 


Olkiftftog 


8 fi 


2 


291/0 


— 


9 


3 


290/89 


— 


10 


4 


289/8 


* KaXXifiijdijQ B 


11 B 


123, 1 


288/7 


* OeQoikoxog t 


12 


2 


287/6 


Jiox^g 


13 B 


3 


286/5 


JldtlflOQ t 


14 


4 


285/4 


'ladiog 


15 


124, 1 


284/3 


Evd-iag 


16 B 


2 


283/2 


* MevexXijg f 


17 


3 


'282/1 


* Nmlag "Otq. f 


18 


4 


281/0 


Kl^wv ? 


19 B 


125, 1 


280/79 


roqyiag 


1 


2 


279/8 


^va^iKQatrjg 


2 


3 


278/7 


JrjfioxXijg 


3 B 


4 


277/6 


IIoXvBvicTog t 


4 


126, 1 


276/5 


[SevoqxSv] 


5 B 


2 


275/4 


[Svfifiaxog^] 


6 


3 


274/3 


[EvfiovXog] 


7 


4 


273/2 


rOXpiog] 


8 B 


BmsM n. 




\ 


10 
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01. 



V. Chr. 







127, 1 


272/1 


2 


271/0 


3 


270/69 


4 


269/8 


128, 1 


268/7 


2 


267/6 


3 


266/5 


4 


265/4 


129, 1 


264/3 



A r c h D 



Jahr 

des 

meton. Cyklns 



nv&dQavog 



Ileid'odrjfiog f 



9 
10 

11 B 
12 

13 B 
14 
15 

16 B 
17 



In der Columne der Archonten bezeichnet J3, dafs das betreffende 
Archontenjahr urkundlich ein Schaltjahr, f dafs es ein Gemeinjahr ist, 
'*' dafs der Archon nur unter Voraussetzung der Geltung des metoni- 
schen Cyklus mit Sicherheit in dieses bestimmte Jahr gesetzt werden 
kann. Die eingeklammerten Archontennamen sind nur beispielsweise 
in diese bestimmten Jahre gesetzt, konnen aber sammtlich nur zwi- 
schen 01. 1 26, 1 and 1 28, 2 fallen. In der letzten Columne sind die 
Schaltjahre in herkommlicher Weise mit B bezeichnet. 

Diese Zusammensteliung hat nun freilich nur h^'pothetische Gel- 
tung und namentlich wurde sie hinfallig werden, wenn das Jahr des 
Euthias als Gemeinjahr nachgewiesen wurde Wie aber dann die Er- 
gebnisse der ubrigen Untersuchung zu modificieren und welche Hypo- 
these namentlich in BetrelT des damals geltenden Kalenders anzu- 
nehmen sein wurde, darauf einzugehen liegt aufserhalb der Grenze 
der Aufgabe, die ich mir fur diese Abhandlung gestellt habe. 

Berlin. 

W. ditteSberger. 
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ZU PLATONS PHADON 62A. 

Das so eben erschlenene Heft des Hermes (H 1 , S. 128 — 135) 
bringt eine eingehende Abhandlung uber einen Satz im Eingange des 
Platonischen Phadon, welche schon durch ihre Ueberschrift „J?men- 
datur Platonis Phaedo 62 A'^ die Ueberzeugung ausspricht, dass der 
fragliche Satz in der Ueberlieferung entstellt und dass es dem Yerfasser 
der Abhandlung, Herrn Th. Kock, gelungen ist, dessen ursprungliche 
Form wiederherzustellen. Diese Ansicht war mir um so interessanter, 
da ich erst vor Kurzem, dm'ch zufalligen Anlass zur Erortcrung der- 
selben Stelle gefuhrt (Zeitschrift f. d. osterr. Gymn. 1866 S. 726— 
728), in ihr nicht den mindesten Grand zur Annahme einer Textes- 
verderbniss hatte entdecken kdnnen, sondern der uberlieferte Text mir 
vollkommen unversehrt und durchaus verstandlich erschienen war. 
Indem ich nach Durchlesung der Abhandlung Kocks von der damals 
dargelegten Erklarang, welche vom Verfasser nicht berucksichtigt ist, 
auch nicht in einem einzigenPunkte abgehen kann, glaube ich, gegenuber 
der Zuversichtlichkeit des Aenderangsvorschlages, die Grunde meiner 
Erklarang nochmals darlegen zu sollen. 

Sokrates hatte die Erwartung ausgesprochen, dass Euenos als ein 
Philosoph ihm gern in den Tod folgen, dass er aber nicht aus eigcner 
Willkur sich den Tod geben werde. Fur diese beiden Satze, dass dem 
Philosophen der Tod erwunscht und dass der Selbstmord sittlich ver- 
werflich sei, erbittet Kebes Begrundung, welche Sokrates zu geben 
gern bereit ist, nal yaq I'avog xat (xaXiava Ttqenei ixeXXovta ixeias 
dnodrifjLBiv diaaxoTteiv re nai invd-oXoyeiv tveqI xrJQ dnodrifxlag 
Tfjg Jxfii, Ttolav Tivd avTtjv olofis&a elvac (61 E). Die Begrundung 
beginnt, nachdem Kebes nur noch bemerkt hat, dass er uber die gleiche 
Frage von Philolaos nichts hinlanglich Bestimmtes vernommen habe, 
mit den Worten: dXXct nqodv^ieiod'ai XQV) ^'y?* t«X^ Y^q av 

20* 
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%ai ayiovaaig. }!aiog ^evroi ^avi^aativ aoi cpaveltai, el tovto 
fidvov Twv aXXwv otndvzcov artkovv iazl nat ovdiftote Tvyx^^^ 
T(p dvd'Qdifctpj waftBQ %at raHa, sotiv ot€ nai oig fieXziov 
T€'^dvai i] ^^v oJg di fieXtiov zedydvaiy d^avfiaoTov i'aiog aoi 
q>alvBxaLj el Tovzoig Toig dv&Qfinoig ^rj oaiov eativ ctvzovg 
kavTOvg ev tvouIv, dXX^ aXXov dsi TteqifAevBtv evsQyhtjv (62 A). 

In der Discussion dieses Satzes, welcher den Gegenstand der er- 
wahnten Abhandlung bildet, geht flerr Kock von der Erklarung Hein- 
dorfs aus, welcbe von Stallbaum und von J. C. A. HolTmann (Supple- 
mentum lectionis Graecae S. 131) unverandert aufgenommen ist, und 
sucht in ihr Verworrenheit und Widerspruche nachzuweisen. Nur 
baben all diese wirklichen oder vermeintlicben Widerspruche nicht in 
den Worten Platons, so wie uns dieselben vorliegen, ihren Grund, 
sondern in einem Irrthume Heindorfs uber die Bedeutung eines Wortes 
in diesem Satze: dnXovv soil heissen ,,simpliciter verum^^y y^dnXovv 
est id, quod simplidter et sine exceptione verum est, absolut wabr^* 
(Stallbaum), „dftXovv absolut (d. b. ohne Ausnabme, unbedingt) wahr" 
(Hoffmann); aus dieser unbegrundeten Yoraussetzung, welcbe Hr. Kock 
unbedenklich annimmt, geben all die Schwierigkeiten bervor, in welcbe 
die an sich klare und durcbsicbtige Stelle verbullt wird. Weder Hein- 
dorf nocb Kock baben diese Auslegung von drrXovg einer Begrundung 
bedurftig eracbtet; ibnen gegenuber ware es also berecbtigt, eine solche 
Auslegung einfacb in Abrede zu stellen. Stallbaum fubrt Platoniscbe 
Stellen zum Belege an und deren nocb mebr bat Ast im Lexikon fur 
diese vermeintlicbe Bedeutung ,, absolut wabr, verum et absolutum^'^ 
verzeicbnet. Da die Beweiskraft dieser Citate nocb immer, ^vie die 
Abbandlung Kocks zeigt, auf Treu und Glauben angenommen wird, 
so ist es n5tbig, durcb Erinnerung an die citirten Stellen das Gegen- 
tbeil zur Anscbauung zu bringen. 

In derMebrzabl der fraglicben Stellen tritt, wie zur ausdruck- 
lichen Beseitigung jedes Missverstandnisses , dem dnXovg der Begriff 
des Unterscbiedes, der Yerscbiedenbeit gegenuber. Gorg. 503 A hatte 
Kallikles von der Musik und der dramatiscben Dicbtung unbedenk- 
licb anerkannt, dass sie nur das Angenebme, nicbt das Gute sicb zum 
Ziele setzen ; dagegen antwortet er auf die gleiche Frage in Betreff der 
Rhetorik mit vorsichtiger Zuruckbaltung: ovx dnXovv Mtv vovto 
igcoTfg' el a I ^ev ydq oi nfjdofievoi twv noXiTtJv Xiyovaiv 
£ Xiyovaiv, el a I di xal o%ovg av Xiyeig. Die bierin entbaltene 
ErklSrung, dass sich die Frage nicht scblechthin, unterschiedslos 
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bejahen oder verneinen lasse, nimmt Sokrates mit den Worten auf: 
^E^aQnei. el ydg xai voiko iati dtnXovv %tl. — Prot. 33 IB 
fangt Protagoras gegen die Beweisfuhrung des Sdkrates fur die Unter- 
schiedslosigkeit der ublicherweise unterschiedenen Tugenden an vor- 
sichtig zu werden und antwortet daher auf die Frage ob rj t€ dinaiO'. 
avvT] oXov SaioTtjg nai ij Soiovtig oJov dLnaioovvri sei, in fol- 
gender Weise: ov ndw ^oi donelj w ScixQctregy ovtwg dfcXovv 
elvai, uiate ovyxwQfiaai tijv ts dmaioavvijv oavov sltai xal n^v 
oaiOTtjta dUaioVj dlXd ti (jlol donei iv avxtf 8idq>0Q0v elvai — 
die Sache lasse sich nicht so einfach und unbedingt beantworten, da 
sich ein Unterschied darin finde. — Yollkommen diesen gleichartig 
sind noch vier der als beweisend benu^ten Stellen; es wird genugen» 
dieselben nur ihrem Wortlaute nach anzufuhren: Polit. 306 C axo- 
Ttci^Bv dfj ngoaaxovreg top vovv ev fidXa^ noraqov ovtwg anXovv 
iazi TOvtOy ij navxog fjtaXXov avrwv e%ei, diag)OQdv toig ^yye- 
via IV eg ti, Phaedr. 244 A ei /nev ydq tjv dnXovv to /navtav nanov 
elvat, TiaXiog av iXiysto' vvv di vd ^iyiaxa tUv dyadxov T^fiiv 
yiyvetai did ^aviag, ^aitf fiivroc doasi dido/divtjg — der Satz, 
dass der Wahnsinn ein Uebel sei, gilt nicht unterschiedslos; in den 
Arten des Wahnsinns findet sich ein Unterschied, einige sind durchaus 
kein Uebel. Sympos. 183D to di ol^ac (od^ exsi. ovx dftXovv 
icttvf OTtBQ i§ ciQXfjg iXixd^f ovie xaXov elvai avtd xa^' avto 
ovTB alaxQov xtX. 180C (denn auch diese Stelle fuhrt Stallbaum an; 
und bewahrt gewissenhaft der neueste Herausgeber des StaUbaumschen 
Commentars) ov naXwg /lot doxsi^ w (Daidgey nqo^B^Xfjod-ai i^fuv- 
6 Xoyog TO dftXwg ovtcog naQtjyyiXd'ai iyncofiid^eiv^'EQCOTa. ei 
(4iv ydq elg^v 6 "JBgwg, xaAc5g av elxc vvv d' ov ydq ioTiv elg. 
Etwas anders, als in den bisher erwahnten Stellen, modificirt sich 
die Bedeutung von anXovv Sympos. 206 A: Idq^ ovv^ ij d* fj , ovTtag 
aTtXovv ioTi Xeyeiv^ otl oi avd-qtanoi tov dya^ov igwoiv; Nalj 
efprjv. Ti di; ov Ttgoad-aTeov, eq>r}y otv xai elvav Td dya&ov 
avToig igtoaiv; nqoad^etiov. %tX, Der einfachen Erklarung, oi aV* 
d'QtDTcoi iqwav tov dyad-ov, werden entgegengestellt die n^her be- 
stimmenden und die Definition ergSnzenden Merkmale tov elvai av^ 
Toig, TOV del elvai avTolg, ganz so wie einem Xoyog anXovg der 
Xoyog dxQifiioTiQog (Arist. Metaph. ^ 4. 1030* 16), den dqx^l 
anXovaTCQai die dgxcti duQifiioTeQai (Metaph. e 1. 1025^ 7), der 
dnX^ dxQaala die dugaala xcrrcr nqAa&eaiv (Eth. N. i; 6. 1149* 2) 
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entgegengesetzt wird, oder einem anlwg Xeyuv das aatpifftegop 
(Polit. i» 7. 134l»> 39. Mor. M. a 4. 1185* 39) gegenuberstehf. 

In den bisherigen F^Uen war fur anlovg die fiedeutung der Ein* 
fachheit dadurch recht auffSUig sicher gestellt, dass der Gegensatz dazn 
ausdrucklich bezeichnet war. In den drei noch iibrigen Stellen findet 
sich eine solche fiezeichnung des Gegensatzes freiiich nicht, aber der 
Gedanke selbst stellt die Bedeutung „einfach^' ausser alien Zweifel. 
Euthyd. 288 E Tlva nov^ oiv av nzrjadiAevoL iTtiaTtjfiTjv oQ&dig 
Tcnjaalfied'a; oq^ ov tovto /niv anlovv, fjtig rjpiag oytjaei, Hier 
kiann doch nicht gemeint sein: „das ist wahr'S sondern „das ist ein* 
fach, bedarf keiner weiteren Ueberlegung, wir haben dasjenige Wissen 
zu erwerben, das uns zu nutzen geeignet ist*'. Derselben Art sind die 
beiden anderen Stellen Theaet. 188D M'^ artXovv rj ore 6 %d firj 
ovta Tteql orovovv do^dl^wv ovx iad'^ (og ov xjjBvdfj do^daec %%X. 
SoUte es sich nicht, spricht Sokrates zweifekid aus, einfach und 
schiechthin so stellen, dass der Irrthum darin bestehe, uber irgend 
eine Sache das vorzustellen, was nicht ist. Cratyl. 435 D %lv(x rjpiiv 
diva^iv exBi to ovofxcna xal %l q>(ji(XBv avtd ycakov aneQyd^^- 
a&ai; KP, /Jiddaxeiv e/noiys donei, w SwuQccreg, xal tovto ndvv 
&7iXovv elvacy 8g av Td ovofxara iTtioTarai, iTtioTaa&ac xal vd 
ftqayfiata. 

Dies ist der ganze Apparat von fieweisen, der bisher dafur bei- 
gebracht ist, dass anXovv das „absolut wahre'* bedeute. Indem die 
sdmmtlichen Stellen yielmehr erfordem, dass anXoifv als „ einfach, 
unterschiedslos '' yerstanden werde, kurz in dem Sinne, der aus dem 
ublichen Gegensatze von an^Xovv zu diTtXovv, avv'9'eTOVj TtsnXeyfiivoyy 
fcoixlXov allgemein bekannt ist, so ist es, bis andere Beweise beige- 
bracht werden, berechtigt, die von Kock bewahrten Voraussetzungen 
Heindorfs und Stallbaums als blofse Willkur in der ErklSrung dieser 
Stelle abzuweisen. Kehren wir aber zur wirklichen Bedeutung von 
dnXovg zuruck, 4ie uberdies noch durch die Gegenuberstellung von 
&niv 076, eat IV oXg gesichert ist, so wird die Auslegung des Satzes 
zu einem dermafsen &7tXovVy dafs der ihr gewidmete Aufwand von 
Gelehrsamkeit unbegreiflich erscheint. 

„Vielleicht wird es dir wunderbar scheinen, wenn unter alien 
menschlichen Dingen dies allein einfach und unterschiedslos sein und 
nicht vielmehr in manchen Fallen und fur manche Menschen der Tod 
dn grdsseres Gut sein soUte als das Leben; und fur die nun der Tod 
eine Wohlthat ist, wunderst du dich wohl, wenn es diesen Menschen 
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tticht frei stehen soil, sich selbst die Wohlthat 2U erweiseh, sondem 
sie gehalten sein sollen, einen anderen WohlthSter zu erwarten.*' . 

Unter rovto (xovov muss dasselbe verstanden sein, was in dem 
entsprechenden Gliede xa^ cvdsTtoxB y,tX. Subject ist, also to Tsdvd^ 
vat, nor aaf diese Auslegung von tovzo fuhrt der ZusammenbaQg mit 
dem Yorausgehenden; denn Sokrates hat erklart, dass er uber die 
aTtodrj/^la 37 sksX noiav Tivd avTi^v olo^ed-a elvai seine Gedanken 
aussprechen wolle. — Dafs fur alle Menschen schlechthin der Tod 
eine Wohlthat und ein erstrebenswerthes Ziel sei {,,stmpliciter et sine 
ulla excepdone verum est mortem homini vita praestabiliorem esse% 
Kock S. 134), spricht Platon im Phadon nirgends aus; allerdings soil* 
ten alle Menschen so leben, dass ihnen der Tod als Befreiung von 
irdischer Beschrankung und Uebergang in geistige Reiuheit und Selig- 
keit das h5chste Gut ware; aber in Wirklichkeit ist fur die meisten 
Menschen der Tod nur der fieginn einer Zeit der Strafe und fiusse fur 
das irdische Leben p. SlCff. u. a., und nur der echte Philosoph, im 
Platonisdien Sinne von Philosophic, macht davon eine Ausnahme. 
Aber gesetzt auch, Platon fuhrte im Verhiufe des ganzen Dialoges zu 
dem Gedanken, der Tod sei in Wirklichkeit fur alle Menschen ein Gut» 
so wurde er diesen Satz gewiss nicht y or der Ausfuhrung des fieweises 
an die Spitze des einleitenden GesprSches stellen. 

Die hier gegebene Erklarung der in Frage gezogenen Stelle macht 
durchaus nicht den Anspruch fiir etwas Neues zu gelten; man findet 
dieselbe in der Uebersetzung von Ficinus und bei Schleiermacher, und 
es ware nicht ndthig gewesen, uber eine an sich klare Sache ein Wort 
hinzuzufiigen, wenn nicht ein zufalliger Irrthum Heindorfs eine so 
reiche Saat von Folgerungen getragen h&tte. Auf das Bedenken Kocka 
fiber den Gebrauch der Negation 01; in dem mit el eiogeleiteten Satze 
ist es nicht nOthig einzugehen, da der Vf. selbst ihm keine entschei-^. 
dende Bedeutung beimisst; dass ihm nicht einmal jene halbe Geltung 
zusteht, welcbe der Vf. aufirecht halten mochte, durfte aus den Be- 
merkungen ersiditlich sein, die ich uber dieses Gebiet des Sprach«*. 
gebrauches in der Zeitschrift fur die dsterr. Gymn. 1860 HeftU Bei- 
lage S. 24 ff. ausgesprochen babe. Auch die von Kock Torgeschlagene 
Restitution der Stelle ist kein Gegenstand der Kritik, da die Reinheit 
und TrefQichkeit der Ueberlieferung dieser Stelle jeder conjecturalen 
Aenderung den Boden entzieht; aber gesetzt auch, die von Kockjer- 
hobenen Bedenken und Einwendungen waren sammtlich begrundet, 
so wire es doch daduroh nicht gerechtfertigt, aus blosser Conjee^ 
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einen Satz herzustellen, dessen Unyerstandlichkeit und ungefOge Foim^ 
losigkeit zu der durchsichtigen Klarheit Platonischer Diction, zunml 
wie UDS dieselbe im Phadon und Symposion entgegentritt, einen 
schneidenden Gegensatz bildet. 

Wien. H. BONITZ. 



ZU HERODOTUS. 

Die Geschichten des Herodotus beginnen ^HqodAaov l/HiwxQvrja^ 
aioQ laxoQiijg dnSde^ig {jdcy dg imjze to ysvofisva i^ dvd'Qwntav 
T^ XQOvfff i^iTijXa yivtjTai fiijze eqya fieydXa ts xai d-wv^aard^ 
zd ^iv ^'EXXrjGi xd di fiaQfidqoiai dnodsx&hxa^ duXeSt yivfjTai, 
td te aXla xai dv^ ijv aiTirjv inoXe^rjaav dlkijloig. Aber dies ist 
ein alter Trug, wenn wir der Behauptung Ludwig Dindorfe in der Vor- 
rede zu seinem Polybius S. XXXVI vertrauen, — ipsita Herodoti 
historiae iam antiquitus breve est praefixum prooemium, fuod quan- 
tumvis mirum nemo atuurus fuisset tangere, ut nemo' iam tueatur ad- 
verms disertum Ptolemaei Hephaestionis, qui fratidem antiquissimam 
aperuit, testimonium a Photio conservatum Bibl cod. 190, p. 148, 11. 

Bei Photius steht wg IIlrjaiQQoog 6 QeaaaXog 6 v^voygdipog, 
Iqti^evog yeyoycog xal %hiQov6fjLog tcSv avtov^ ovtog noiijaeis vo 
ftQoolfxiov tijg ftQWtrjg iatoglag^HQodoTOv l/^hxaQ^aaamg' z^v 
ydg nazd gwaiv elvai xwv ^HqoSotov lotOQiwy dqxn^f ^^IIsQaiaiP 
ol XSyioi Oolvmag ahiovg yeviaai^ q)aoi zrjg diaq)OQrjg.^ 

Es ist seltsam dass Herodotus nicht selbst auf den Gedanken 
kam guter Sitte zu folgen und wie flecataeus seinen Namen in ein-: 
leitenden Worten, die vor zijg di>ag)OQijg kaum entbehrlich sind, zu 
sichem, aber Idblich ist es dass ihm der von Plesirrhous verfasste 
Eingang, den Aristoteles anerkennt und der dem Thucydides bei seinem 
gedankenreicheren Eingange vor Augen war, nicht so wunderlich vor- 
kam als ihn Dindorf findet ; wenn er ihn nicht etwa Moss aus zart*? 
lichem Andenken an den Verstorbenen seinem Werke vorsetzte. Denn. 
dass Plesirrhous, der Erbe des Herodotus, todt war als das erste Buch 
des Herodotus entstand lemen wir von demseiben Ptolemaeus. Wie ditt 
Frau des Candaules hiess sagt Herodotus nicht, aber Ptolemaeus weiss 
es und warum Herodotus ihren Namen verschwieg, S. 150** &;$ i; Kav-^ 
davXov yvvrjj fjg ^Hqadozog ov Xdysi^ zovvofia^ Nvaia iyLoXeizo — 
oiyfjaai di zovvofid ipaai zijg yvvaixdg zoy ^Hqodozov y inu & 
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iQtifievoQ 'HQodtk<w n^rjaiQQOog Nvaiag dv6fictf$ iQaa&dg lAXi- 
Ttagvaaaiag to yivog, inei fii^ %vxoi T^g hxaiqagy ovx avaxofisvog 
PqoxV ^<^^^^^ dvTJQtrjae' Sid q)vXd^ao^ai wg dftsx^ig Biftaiv to 
T^g Nvaiag ovofia ^Hgodtnov. 

Ernsthaft fiber diese Fabeleien zu reden ware vom Uebel. Schon 
vor zw51f Jahren hat Hercher die Lugenhaftigkeit des Ptolemaeus 
Chennus so unwiderleglich dargethan dass man endiich aufhOren soUte 
auf irgend etwas das er vorbringt sich zu berufen. Der Lugner bieibt 
in. dem was ex von dem Plesirrhoas erzahlt seiner ganisen. Weise 
treu: er berichtet wundersame Geschichtchen die nur ihm zu Ohren 
gekommen sind, kenntNamen die niemand kennt, eiaen Dichter von 
dem niemand etwas weiss, und auch der iQoifieyog^HQodotov ist in 
derselben durftigen Lugenwerkstatt geschmiedet aus der, wie Herpher 
bemerkt hat, ein reichUches Duzend egdjiisvoi^ hervor^egangen sind. 

Zu gutmutig ist es diesen Lugner nur hdchst iinzuverl^sig zu 
nennen und IJnkritik es unentschieden zu lasseni was von dem V(^r- 
haitnisse des Plesirrhous zu dem Herodotus geschichtlich ser. Wir 
werden den Plesirrhous mit seinen Gesellen in der uiyoQct tpevdwy 
der Kaivi^ iozoQla lassen oder etwa ariostisch in den Mond versetzen. 

M. H. 



GRAFFITO EINES OCUUSTENSTEMPELS. 

In den Friedensteinschen Sammlungen zu Gotha befindet sich ein 
Siegelstein von unbekannter Herkunft ^), dessen zwei Stempelinschrif- 
ten zuerst von dem damaligen Director des hiesigen Munzcabinets 
C. G. Lenz im Neuen Teutschen Merkur vom Jahre 1808 Bd. Ill 
S. 23 s) und zuletzt von C. L Grotefend im Pbilologus 1858 XIII 
S. 135 n. 13 fast ganz correct ver5fifentlicht worden sind. Dieselben 
stehen auf den beiden I§ngeren Kanten des 0,05 Meter langen, 0,034 M. 



^) Wie mir Herr Archivrath Babe mittheUt, ezistirt in dem Inventar keine 
An^abe liber die Herkunft des Steines, and sicher war sie anch Lenz nnbekannt, 
da derselbe im Merknr 1808 III S. 28 sagt, dafs „er vermathlich inhiesiger Ge- 
gend (so wie ein anderer, den Waich beschrieben [Grotefend n. 52], auf einem 
Jenaer Acker) gefunden worden". 

') Der Artikel ist in franzl>si8cher Ijebersetzung wiederbolt in MiUiii'9 ma- 
gam eneydopedique 1809 1. 1 p. 102. 



breiten und 0,008 H. dicken SerpeDtinplittchens nnd lauteo «Iia, 
die eine : 

TCLAPOLLINABISDP) 

ALEPIDOSADCLARI 
die andere, in kleiueren besEeren Buchstaben, wobl von anderer Band : 

dCARMINQVINTIArisT ') 
4CTAD0MNaARITAT 

Die Tier Zeilen stehcn zwischen je zwei vom Graveur vorgezogenen 
LtDien. — Die beiden kurzeren fiaoteD des Tafelcheus sind nie be- 
schrieben gewesen. 

Der Stein gewiont eiD besonderes Interesse dorch eine btsber 
nnbeachtet gebliebeae, auf den zwei Platlseilen deaselben mit einem 
Grabsticbel oder einem aoderen spitzen losfrumente eiogekratzte 
Inschrift, welcbe der unten glehende Holzscbnitt m OriginalgrOfse 
niedergiebt 




*) Grotefend liett onriohtic QVINTLANI. 
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Wie man sieht, ist dieselbe in ziemlich regelmafsigen nnd gewandten 
CurBivbuchstaben geschrieben; beide FiSchen sind jedoch mit emer 
Unzahl zuHUiger feinerer und stgrkerer Striche und kleiner L6cher 
bedeckt, so dafs einige weniger tief eingeritzte Zuge des Graffito yer- 
loren gegangen oder undentlich geworden sind. Anf dem Facsimile 
babe ich alle diejenigen dieser fiescb&digangen geben lassen, welche 
mir fOr die Lesung der Inschrift irgend in Betracht zu kommen 
schienen. 

Die Deutung der ersten ^) Seite ist ohne Schwierigkeit and sicher: 

IlU kAl MART 
^PANTONIiVOAVG 
Ul IIT GilTA CAIISC 204 n. Chr. 

Zu Anfang der ersten Zeile ist sicber Ini zu lesen und nicht Yin, wozu 
man durcb einige offenbar zufallige Stricbe verfuhrt werden kdnnte. — 
Das L in der Mitte derselben Zeile ist ganz zerstdrt, es musste denn 
der kleine horizontale Zug rechts unter dem A ein Rest desselben 
sein. — Im Anfang der dritten Zeile scbeint ursprunglich in gestan- 
den zu haben, von dem Scbreiber aber in n corrigiert worden zu spin, 
da der Horizontalstrich uber der Zahl (den das Facsimile ubrigens 
nicht scharf und bestimmt genug giebt) noch uber die tiefe und regel- 
mafsige und anscheinend nicht zufallige Beschadigung an der Stelle 
eines dritten Yerticalstriches hinweglauft. Die Zahl m ist bier sachlicbi 
unzulassig dessbalb, weil in dem Jahre 207 n. Chr., in welches das 
dritte Consulat des Caracalla fallt, Geta zum zweiten Male Consul war. 
Am Ende derselben Zeile hinter C kann kein Buchstabe verloren ge- 
gangen sein. 

Bei der anderen Seite bleiben in der Lesung sowohl als in dep 
Erklarung einige Zweifel : 

SCR M P POMPEl 
lANTVS vICTORIN 

vs 

Nach dem ganz deutlichen SCR der ersten Zeile folgt vielleicht eine 
Interpunction, doch kann der Punkt wie so yiele andere zufallig sein. 
In der folgenden, sebr abgeriebenen Stelle glaube ich ein M und ein 
P (nicht L) zu erkennen. Der vorletzte Buchstabe dieser Zeile scheint 

1) Ich habe diese Seite voraD^estellt; allein man kSaote mit demselben Rechte 
die OrdnuD^ amkehreq. 
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mir sicher E zu sein; die drei Querstiiche sind allerdiDgs sehr fein, 
aber zu regul^, um zufallig sein zu kdnnen, und es spricht nicht 
gegen meine Lesung der Umstand , dafs die ubrigen e uoseres Graffito 
durch II ausgedruckt sind (in IIT GUTA GAIIS der anderen Seite), 
denn beide Formen dieses Buchstabens werden in sehr vielen lateini- 
schen Inschriften ganz promiscue gebraucht; es genuge dafur nur 
auf zwei Pompejanische zu verweisen: so steht in dem von mir in 
hulkUno deir instituto archeol 1865 p. 185 (= C. I. L. IV 1679): 
e^irten. ZiB. in der funften Zeile UDONE und in der siebenten Zeile 
EDONII; ein anderer (Garrucci graffiti di Pompei pi. XXVIII 41 , von 

mir ebenfaUs copirt, = C. I. L. IV 1430) A • VnlVS • M V FELIX 
giebt zugleich zwei verschiedene Arten des / neben einander. — Der 
vierte Buchstabe der zweiten Zeile scheint T zu sein , er wurde I ge- 
tesen werden mussen, wenn der obere Querstrich, welcher sehr fein 
ist, aber genau an der fur ein T ndthigen Stelle steht, zufallig ware; 
pa]§ographisch ]§sst sich hierOber nicht bestimmt entscheiden, wenn 
auch T mehr Wahrscheinlichkeit hat. Leider hangt aber gerade von 
der Lesung dieses Buchstabens die Lesung und Erklarung der ganzen 
Seite unseres Graffito ab. Denn fassen wir ihn als T , so ergiebt sich 
folgender Satz: scr[ibunt] oder scr\tpserunt] M[arcu8] P[ubtius] Pom- 
pei[t\ Ianl[k]u$^) [et] Vietorin'us. Aber bei dieser Deutung bleibt, ab- 
gesehen von der auffllligen Auslassung der Copula zwischen den bei- 
den Cognominibus, der Ausdruck seltsam, mag man das scribere in 
dem Sinne nehmen, dass lanthus und Yictorinus im Bureau des Medi- 
cdmenten-Htodlers'), dem dieser Siegelstein geh5rte, beschaftigt 
waren (den ein en Tag!?), oder so, dafs das Object ihres Schreibens 
eben unsere Inschrift ware ^). Diese Schwierigkeiten wQrden weg- 
fkllen , wenn man jenen fiuchstaben der zweiten Zeile als I deutete^ 
denn dann lautete die Inschrift: scr[ibit] m. Plublius] PompeHaninu 
Vietorinus, und diese Lesung schlagt Mommsen vor (der jedoch POM- 



1) Der f^^ame laotns ist zwar selten, wird aber sicher gestellt (s. auch 
Mommsen I. N. 3212) darch Marini Arv. p. 673; fantuls] scheint bei Gmter 
p. i033, 3 za stehen. 

^) Dafs dieser Stein, and wahrschcinlich viele andere dieser Art, einem 
Handler ^eh5rte, ^eht daraus hervor, dafs seine beiden Stempelinschriftea zwei 
Mittel zweier verschiedener Aerzte nennen; vgl. Grotefend PhUologus XIII 
p. 136 za n. 14. 

^) Zwei verschiedene Hande fiir die beiden Seiten der Inschrift anznnehmen, 
scheint schwerlich anzugehen, trotz kleiner Verscbiedenheiten in den Buchstaben 
(man vgl. besonders die E, I, M, P, R). 
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PIIANIVS annimmt)) bei welcher allerdings m unerkl5rt bleibt (Momm- 
sen vermuthet, aber nur als mdglich, medicamentum oder etwas Aehn- 
liches) und wir den nicht nachweislichen Namen Pompeiianhu^) be- 
kommen. 

Eine sichere Entscheidung uber die Deutung dieser Seite des 
Graffito lasst sich also zur Zeit nicht geben, und man muss sich mit 
der Hoffnung begnugen, dafs bei genauerer Besichtigung anderer 
Oculistenstempel (deren jetzt gegen neunzig bekannt sind) sich 
ahnliche Inschriften finden, die uns uber die unserige eine Auf- 
klarung geben. Bis jetzt sind von den Herausgebern sechs Steine 
erwahnt mit Buchstaben auf den Plattseiten: von diesen scheint die 
Mehrzahl^ so vie! sich aus den ungenugenden Angaben entnehmen lasst, 
dem Gothaner Graffito gleichartig zu sein und wie die meisten mit dem 
Griffel eingekratzten Wandinschriften mehr zum Zeitvertreib als zu 
einem besonderen Zwecke hingeschrieben zu sein; s. Grotefend Philol. 
XIII p. 151 (und XIV p. 627 n. 43 = Jahrb. fur Philol. u. Paedag. 
1858 VIII p. 587), p. 154 n. 48, Sichei nouveau reeueil 1866 
p. 17; besonders aber dem unsrigen ahnlich scheint der GraCGto 
eines Pariser Steines (Grotefend n. 65), von dem man aber aufser 
sCRIPSIT bis jetzt nur einzelne (Buchstaben hat entziflern kdnnen. 
Anderer Art ist die von Sichei (a. a. 0. p. 104) auf einer Plattseite 
des zuerst von ihm, dann auch von Henzen im hullett, dell* instit. (1866 
p. 66) edirten Stempels gelesene Aufschrift L I DOCILAE, die ofien- 
bar den Zweck hatte, den Besitzer uber den Inhalt der Stempel- 
inschriften schnell zu orientieren: auf den vier Kanten des Steines 
stehen namUch Recepte des L. I. DOCILA; diese Aufschrift unter- 
scheidet sich schon dadurch von jenen, dafs. sie nicht in cursiven, 
sondern in Uncialbuchstaben geschrieben ist. Vgl. Grotefend n. 67 
und Zumpt in der archaeol. Zeitung 1852 p. 428. 

Eine ganz besondere Wichtigkeit erhalt unser Graffito dadurch, 
dafs durch ihn zum ersten Male eine genaue Zeitbestimmung eines 
Oculistenstempels gegeben wird. Bisher war eine solche nur aus all- 



^) Ueber die Schreibubg mit doppeltemi vgl. man Hiibner quaest. onomat, 
p. 26; die Mainzer Inscbrift bei Orelli 4356 « Brambach I. Rh. n. 1186 beginnt 
Q * II POMPEII |IVS. Icb bemerke iibrigens, dafs aaf einem OcnUstenstempel Ton 
Nimes (Grotefend PhUologus XIV p. 629 n. 76, besser bei Sichei nouveau reeueU 
de pierret sigiUmres Paris 1866 p. 36) eines POMPfiANI (oder POMPJblANI nach 
Sichei) PAGCIANVM erwahni wird; allein dieser Arzt oder Apother hiefs wohl 
ohne Zweifei Pompeianus, 
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gemeinen, zum Theil uosicheren Indicien annahernd za gewianen, 
und man glaubte durch dieselben auf die Zeit zwischen 1 bis 150 
n. Chr. (so Grotefend Philol XIII p. 123) oder auf die Antoninenzeit 
(so Duchalais) gefuhrt zu werden. Einen weiteren Anhalt hatte neuer- 
dings der im Jahre 1854 zu Reims gemachte Fund geliefert, uber 
welchen Sichel (nouveau recudl 1866 p. 72 ff.) berichtet Es wurden 
hier zwei Oculistenstempel, Augensalben mit den aufgedruckten thdl- 
weise noch lesbaren Stempeln und chirurgische Instrumente ausgegra* 
ben und zusammen mit alien diesen Gegenstanden trots midailk$ 
i^Antonin, wie Sichel angiebt. 

Gotha. 

K. ZANGEMEISTER. 



ZU CASSIUS DIO. 

Ein Quadenkdnig heifst bei Dio 77, 20 raiofiSjuaQog. Ich habe 
mich schon fruher einmal an diesem eigenthCimlichen Namen versucht, 
aber das einfachste nicht gefunden. Es ist FafiiofiaQog zu schreiben. 
Ein R5mer h^te Gaviomarus, ein Gothe Ganjamirs geschrieben. Ahd. 
wurde der Name Gdimdr oder Gouuimdr, Gauui- oder Geuuimdr lau- 
ten oder in baierischen und alemannischen Quellen auch mit K im 
Aniaut. Zufallig ist er spater noch nicht wieder aufgefunden, obgleich 
oder vielleicht gerade weil seine Bedeutung „landberuhmt^' nichts un- 
gewOhnliches hat. 

Es wird erlaubt sein, einige andere Verbesserungen bei Dio vor- 
kommender Namen hier zu wiederholen. 

In Haupts Zeitschrift 9, 432 f. ward nachgewiesen, dafs Petrus 
Patricius den Dio auszog und dafs daher bei diesem 71, 12 aus jenem, 
in Uebereinstimmung mit Capitolin Marc. 22 ^), nothwendig ^ax^^;/- 
yot statt JdyycQiyot herzustellen ist. 



^) Dafs man hier aus hi aluque im Anfan^ der zweiten Volkerreihe leicht 
yandalique machen konne, was die neuesten Aus^aben in den Text setzeo, ist mir 
•einer Zeit selbst ein^efallen, aber ich habe mich gehiitet, den Eiofall vorza- 
bringen, da es mir keinem Zweifel unterlieg^, dafs die Victuali nur in demselben 
Verhaitniss zn den Vandalen stehen wie die Brandenburger zu den Preafsen, and 
hentzutage doch wohl kein Historiker etwa bei dem £inmai:sch der Verbiindeten 
voD 1815 aufzahlen wiirde 'die Prenfsen mit den Brandenbnrgern, die Hanoveraner, 
Hessen n. s. w.', wie jene Gonjectur dem Capitolin zumnthet. 
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51, 23 ist wahrscheinlich SaXtrmajv statt Seyevixi^p zu sohrei^ 
ben, da derselbe Bezirk bei Ptolemaeus 3, 11, 8 Selhjtiiaj heifst^); 
unbedenklich aber c. 24 Ki^Qfp statt Kidqipj da der Fluss, die 
jetzige Dschibra, der Klafiqog (Tulg. KlafxfiQog) des Ptolemaeus S, 
9, 1. 2 in der Gegend von Ratiaria ist. Des Ptolemaeas Schreibung 
soil yielleicht schon den Zischlaut ausdrdcken; jedesfalls ist sie die 
genauere. 

54, 20 scheinen die beiden im J. 16 t. Chr. in Thraden und 
Moesien commandierenden R5mer MaQxeXXog AdXkiog und Aov%iog 
rdiOQ noch immer ihren Borghesi nicht gefiinden zu haben. 

K. MCLLENHOFF. 



ZU VICTOR VITENSIS. 

In den Ausgaben des V. de persectUione Vandalica heifst es I, 3 
sed et urhes quam plurimae atU raris aut nullis habitatoribus ineo- 
luntur: nam et hodie siqua (scbreibe siquae) super sunt y subinde deso- 
lantur, sieut in Carthagine odii causa theatra^ aedem Memoriae et 
uiam, quae Caelestis uocabatur, funditus deleuerunt. Aus ibi ist in 
von den Herausgebern gemacht worden; denn wabrscbeinlicb haben 
alle Handschriften, was in dem Tortreffiicben Bambergensis des neun- 
ten Jahrhunderts steht sieut ibi chartagine \ odiu theatru ede memori^ 
et uiU qu^ \ c^Ustis uocitabant. Es muss also heifsen sieut in Cartha- 
gine odeum ^ theatrum, aedem Memoriae et uiam, quam ^ Caelestis^ 
uocitabant 

BerUn. F. EISSENHARDT. 



AESCfflNES EPIST. X 2. 

Das Abenteuer des Cimon wird mit folgenden Worten eingeleitet; 
diOTQifiovtiov yaq i^fitiy nolXotg Ti^iqag iv ^Ilicp xal fit] nltj- 
QOVfiivwv Ttjg d'iag twv xdqxav {rjv di fiov yvcSfiTj ^ivsi^Vy %(ag 
ccTtavra die^ild'O) rd iv %^ ^iXiadv erttj nqog avroig kmxaroig 



1) Ob die Staletae (Sialetae) b«i Pliniiis 4 J 41 in SeUetae zo andern sind, 
mag dahingestellt bleiben. 
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vnig wv ta emi itfri ysysytjfiiva) ifXTtlntat i^fiiqct, iv ^ nei^ 
^cSyrai vovg ydfiovg ol nlsiCTOi rwv dvyatiQcavy oatov km" 
tqinai rj &Qa noulv. iyivovto di avxvotl ai ya/iovfievai. Hier 
kt zunSchst Ttqdg avrd ^xaava zu schreiben. In den nachsten 
Worten ist, wie al yafioiifdepai. und $ 6 cr£ vetaati yeyafirifiivai 
zeigt,.7t€iQiSvTat yerdorben, denn das Verheirathen von Tdchtern 
kann nicht als ein neiQaad-ai tovg ydfiovg twv d'vyatiqwv gelten. 
Aucb ol TtXeUjTOi. ist verkebrt, denn a lie Vater in Ilion, welcbe 
mannbare Tdchter batten, nicbt nur die meisten, pflegten dieselben 
an jenem Tage zu yerbeirathen. Endiich reicbt aucb der Ausdruck 
oacov iniTQ^TtBi fi Hqa Ttoulv nicbt aus, und es wird, wenn der 
Scbaden nicbt tiefer sitzt, mindestens ein Object erwartet, das sicb 
auf TtUQwvTai rovg ydfiovg rtHv ^vyariQtav bezieben kdnne. 
Icb scblage vor: efutlTttei rifiiga, iv y iyyvwvvai vovg yd^ 
fiovg oi ^IXietg tcav dvyaziQwv^ oatav iTtitgiftsi i^ wfa vovto 
Ttoieiv. 

R/H. 



CALAMI AUCUPATORII. 

In der yon Kiessling zuerst berausgegebenen und dann yon 
Hubner behandelten Grabscbrift eines Lingonen schlug icb yor, statt 
der darin cum lancets gladeis cuUris retibus plagis laqueii zugleich 
genannten thalami, die als JagdgerStb unyersttndlicb sind, zu lesen 
calami {\%\. die Annali delV Instttuto yon 1864 S. 215). Aufser den 
calami aucupatorii des Martial (14, 218) kannte icb damals dafOr 
keine Bestatigung. Aber bei Cassius Dio LXV 18 kommen ^dXafioi, 
0Qvi'9'€vtwv yor; also wird es mit calami wobl seine Ricbtigkeit baben. 

R. H. 



( JaU 1867) 



CBER DIE PRAESCRIPTEN EINIGER ATTISCHER 

PSEPHISMEN. 

Auf einer Platte hymettischen Marmors, die sicb auf der Akro- 
polis befindet, stehen folgende merkwurdige PrSscripte eines Volks- 
beschlusses : 

EPI N I K lOYAPXONTO^Y^TEP 
TH^AIIA/W. NTIAO^TETAPTH^P 
. . lA^HIA.TI . .ATH^KPATIN 

. . I ATE YE/WOY N I X 

5 . O^ EK K . E BAO/WH 

. PYTA A H . I ATI? 

Einige weiterhin erkennbare Buchstabenreste lasse ich, da sie keinen 
sicbem Anbaltepunkt far die Herstellung gewabren, bier weg. Der 
Stein ist unten abgebrocben und recbts bescbadigt; die Bucbstaben 
sind genau colonnenweise geordnet, aber nur leicbt eingeritzt und 
dessbalb scbwer erkennbar; die Form derselben deutet auf das Ende 
des dritten oder auf den Anfang des vierten Jabrbunderts vor Cbristus. 
Wie die nacbstebende Herstellung ergiebt, muss der Stein am Ende 
von Z. 4 imd 5 einen Scbaden gebabt baben, da diese zwei Zeilen je 
zwei Bucbstaben weniger entbalten als die ubrigen. 
*Efti NiTLiov OLQXOvtog va%e[qov' eTtl] 
trjg !/i[y]a^avtldog TezdQtrjg Ttf^rra-] 
[ve]lagy ^ [l4vz\i[iiQ]dtrig KQ(niv[ov . . ] 
. . i[svg iyqafifildTsve' Mot;vtx[tc5-] 
5 [v]og fi«[Tj ini di\ii[a]' €^66/47] [TTJg] 

[7t]QVTa[v€iag' iii%]kr][a]la' T[c5y nqoedQ-] 

[cav] xtL 

Die cbronologiscben Daten sowobl, nacb denen der Anfang der 

ersten Prytanie in die Mitte des Jabres fiel, als aucb die Bezeicbnung 

des Nikias als aqxwv vOTSQoy scheinen auf einen Arcbon sufi'ectus 

hinzudeuten. Da indess weder in den Inscbriften noch in der gesamm- 

Hormei II. 21 
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ten ubrigen Ueberlieferung — die in die Kranzrede des Demosthenes 
eingelegten Aktenstucke naturlich ausgenommen — sich auch nur die 
leiseste Andeutung ISndet, dafs dergleicben in Athen existirt haben 
Oder docb wenigstens nacb ihnen datirt worden sei, so wird, falls sich 
eine andere Erklarung fur jene Abnormitaten auffinden lasst, diese 
den Vorzug verdienen. Eine solche gewahren aber, wenn ich nicht 
irre, die Ereignisse des Jahres 01. 123, 2. In diesem Jahre namlich 
vertrieben die Alhener unter Anfuhrung des Olympiodor die Besatzung 
des Demetrios Poliorketes, und einer der ersten Akte, durchwelche 
sie von der wiedererlangten Unabbilngigkeit Gebrauch machten, war 
der , dafs sie den derzeitigen Ugevg 2wzi]q(ov aus der Liste der Epo- 
nymen strichen und wieder Archonten zu wahlen beschlossen (Plut. 
Dem. c. 46). Eine genaue Angabe uber den Zeitpunkt dieser Ereig- 
nisse besitzen mr i^icht; nacb Droysens Berechnung (Gesch. des Hell. 
S. 612 u. 614) wurde die Yertreibung der makedoniscben Besatzung 
spatestens in den Anfang yon 01. 121, 2 zu setzen sein, dieses Jabr 
aber war nach Ideler Schaitjahr und es wurde demnach, wenn der 
siebente Tag der vierten Prytanie auf den 16. Munichipn liel, die 
letztere zu zweiunddneifsig Tagen angcsetzt , der erste Tag der ersten 
Prytanie dem 2. Gamelion entsprechen. Unbedingt sicher indess 
scheint mir die Droysensche Berechnung nicht, und selbst die Rich- 
.^igkeit derselben z^gegeben , konnte sich in Folge der an den Abfall 
isich unmittelbar anschliefsenden Begebenheiten — des Einfalles der 
Makedonier von Korinth her und des Erscheinens des Demetrios vor 
den Thoren Athens — die Ausfuhrung des oben erwahnten Beschlus- 
ses und die definitive Regelung der Verhaltnisse noch mehrore Mom^te 
yerzogern; in der Zwischenzeit mochte man sich mit einem Proviso- 
num behelfen, welches dann am wahrscheinlichsten Oiympiodoros 
ausgeubt haben wird. War demnach Nikias nicht archon suffectm, so 
bleibt nichts iibrig, als die Worte aqx^^ vaieQov durch ite'rum archon 
zu ubersetzen, er wurde in diesem Falle, dieselbe Person sein mit dem 
Archonten von 01. 121, 1. In diesem Jahre aber fand (nach Droysen) 
der Staatsstrcich des Lachares und die Eroberung Athens durch 
Demetrios Poliorketes statt ^). Es ist mir daher sehr wahrscheinlich, 



^) Voa Demetrios helfst es bei Plutarch in der Lebensbesdhireibung des- 
selben c. XXXIV, dafs er xaxiajyitriv «§/«? (nicht xag aQ^as wie Droysen in 
der gleieh aDzufiihrenden Stellc citirl) ft^ fudXtara t(p dri^(fi nQosqtXsTs ^aar, 
aber wir siml Uber die voriiergehenden Zustatide za weaig nntepriehtef , als dafs 
sich mit den Wortea PJlutigfchs ei>e bestimmte VorsteUoiiff verbinden lief49« 
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dafs Nikias in Folge eines dieser beiden Ereignisse damals sein Amt 
nicht zu Ende gefuhrt habe , und dafs sich daraus seine Wiederwahl 
01. 123, 2, wdche, wenn nicht gegen das Geselz, doch gewiss gegen 
den Gebraucb war, erklare. Eine solcbe Wiederwahl war mehr als 
eine blofse F6rmlichkeit, da zugleich die alte Verfassung wieder her- 
gestellt wurde und die nationale Partei wieder zur Herrscbaft gelangte. 
Ein anderer Nikias, von diesem unterscbieden durch den Zusatz'Or^t;- 
vevQy war bald nach 01. 123, 2 Archon^); die neumitgelbeilte In- 
schrift zwiscben diesen und 01. 121, 1 zu setzen, n5thigt aufser sach- 
lichen Grunden auch der Schriftcbarakter ^). 

Ich corrigiere im Vorbeigeben einen anderen Arcbontennamen. 
Der Eponymos von 01. 98, 1 beifst in den Verzeichnissen Pyrrbion 
nach Diodor. XiV, 107. AUein bei Dionys. Hal. arch. rom. I p. 189 
stebt Pyrgios, und dafs dies das Richtige sei, lehrt das folgende kleine 
Fragment eines attiscben Yolksbescblusses, welches sich im Museum 
der archaologischen Gesellscbaft befindet: 

(Spuren eines Krauzes) 
E 

TH I BO 

YT A N E Y 

rPAM/WA 

E I PY P r I 

I N E ^ A I / 

J N X I O N 
O H N A I 
K A I E 

Dafs nicht, wie dieser Schriftsteller geglanbt zu haben scheint, in der ganzen Zeit 
YOU 307 bis 287 liQttg £(oTrif)Q)v statt der Archonten gewiihlt worden seien, ist 
klar und auch bereits bemerkt worden. Grauert Anal. S. 328 Anm. 92 und Droy- 
sen Hell. I S. 569 Anm. 39. 

^) Dies ergiebt sich aus ^Eq>, i^^/. 3499 (Bruchstiicke eines zweiten Eji:em~ 
plares desselben Deeretes it den^EntyQ. nvixS. 1860 n. 2) verglichen mit dem 
von Eustratiades in der ^laTQi-fiij IntyQaif^txt} 1856 (vgl. Bockh epigr. chronol. 
Stud. S. 27) herausgegebenen Beschluss. — Uin einem naheliegenden Irrthum vor- 
zubeugen, bemerke ich, dafs die von Kumanndes im Philistor (1862 S. 569) be- 
kannt gemacbte Choregen-Inschrift in derselben Zeitschrift (1863 S. 541) durch 
neue Bruchstiicke vervoUstiindigt worden und hiernach 01. 12], 1 zu setzen ist. 

^) Dafs die im Text aufgestcUte Erklarung ihre Schwierigkeiten habe, ent- 
geht mir nicht. Diese liegen weniger im ersten als im zweiten Theil derselben, 
dafs niimlich die Wiederwahl des Nikias eine absichtlich herbeigefiihrte gewesei 
sei vnd eine yolitische Bedeutung gehabt habe. Giebt man aber zu, dafs der 
Arcbon von 01. 121, 1 und 123, 2 dieselbe Person war, so kann man sich, ange- 

21* 
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in welchem Z. 4 naturlich zu erganzen ist . . . [i7teaTdt]€ij Ilvfyilafy 

Eine auffallende Differenz zwischen dem Monat und der Pryta- 
nienzabl bieten auch folgende Prascripten, welche ich aus zwei Stucken 
zusammeDsetze und , da sie auch soDst von Interesse sind , hier ab- 
drucken lasse : 
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sichts der Thatsache, dafs diese beiden JaBre AnfaDg^ nod Ende der Herrschaft des 
Demetrios bezeichnea, eiaer solcheo A'ennnthnng^ schwer erwehren. 

^) Der Name Uvqyiiav findet sicb in attiscben Inscbriften bei Rangf. Ant. Hell 
I p. 46 ttiid *£^. ttQX' ^^^^' 
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Das linke Eckstuck, welches Z. 10 endigt, ist in der ^E(p. ccqx. n. 939 
und von Rangabe n. 511 bekannt gemacht und von Bockh in den 
chronologisch-oi)igraj)hischen Studien (S. 77fr.) besprochen worden, 
mit lienutzung eincr Abschrift des Herrn v. Velsen; das recbte Stuck, 
welches im Ganzen 29 Zeilen enthalt, steht *£gp. dgx- 3492. Der Text 
ist gegeben nach meinen eigenen Abschrif ten, welche von den fruheren 
mehrfach abweichen ; ich bemerke bier nur, dafs Z. 1 zu Anfang Pit- 
takis und v. Velsen nach EP nocb f gelesen haben, jedenfalls ricbti^, 
obgleicb icb nichts davon babe erkennen kdnnen; und dafs Z. 6 zu 
Ende der letzte tbeilweise erbaltene Buebstabe ebensowobl H ab P 
gewesen sein kann. Die Zeilenenden sind , wie der Augenscbein lebrt, 
nicbt gleicb lang und aucb die colonnenweise Ordnung der Buchstaben 
ist nicbt streng innegebalten. 

Den Inbalt der Inscbrift bildet ein Ebrendecret fur einen Gitost- 
ling eines der Ptolemaeer, Namens Kastor, der Arcbon ist wabr- 
scbeinlicb identiscb mit dem desselben Namens, welcber in der §lte- 
sten der erbaltenen Arcbontenlisten Torkommt ^), und in diesem Falle 
nicbt Yor 01. 130 zu setzen. Das Decret selbst rubrt Ton einem 
Scbalttag ber, welcber bier in pleonastiscber Weise als h. nai Sex. 
devtiQa kfifioXifiog bezeicbnet ist. Stimmen demnacb Monats- und 
Prytanientag, wie fur ein Gemeinjabr in der Zeit der zwdlf Pbylen 
anzunebmep war, so erscbeint die Differenz zwiscben dem Monat 
und der Prytanienzabl so auffallend, dafs icb yermutbe, dieselbe 
sei durcb einen Redactionsfebler entstanden. Dem Braucbe dieser 
spateren PrSscripte gemafs folgen Angaben uber die lnnlfjaia, welcbe 
damacb eine aufserordentlicbe, durcb einen Volksbescbluss anberaumte 
war; ein bekanntes Beispiel fur dieses Ver£Eibren wird erwSbnt bei 
Aescbines II 61. Dieselbe Angabe ist berzustellen in einer Anzabl 
anderer Prdscripte, welcbe mit einer Ausnabme (attiscbes Pse- 
pbisma mitgetbeilt von Herrn v. Velsen im Arcb. Anz. 1854 S. 466) 
von Bdckb in den epigrapbiscb-cbronologiscben Studien (S. 78 ff.) 
zusammengestellt worden sind'). 



^) Znletzt abgednickt bei Saappe de ereatione arehontum j4tHc, p. 5; Ergo- 
chares ist der vierte der dort aofg^efiihrteii Eponymen. 

>) In zwei Beispielen (Rang. 797 [kxxlriala h tfp] ^tdrgip 17 ^«ra/^ff[(ya 
ix xara to i/^^KT^a o e77i](v und im Arch. Anz. a. a. 0. 
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Eioen ahnlichen Zusatz enthalten folgende Prascripte : 

aetoma 

-piEYnOAEMOYAPXONTO^EPITH^PTOAEMAIIA 
XTH^PPYTANEIA^HKTPATONIKO^^TPATONIK 
lANTEY^ErPAMMATEYENMOYNIXI^NO^EN 
TElBOYAHEMBOYAEYTEPn^NKAHTO^PAT 
1 "APArrEIAANTflNKAIAPOBOYAH^EKKAH^IA 
ENTniOEATPniTnNPPOEAPnNEPEtH(|)IIEN< 
TH^OEOcDPONO^AAMPTPEY^KAI^MPPOEAPO 
TElBOYAEIKAITniAHMni AHMHTPIO^ KT H ^ 
AI^IO^EIPENEPEI AHin lAO^TIMnME 
10 ^lAEn^PTOAEMAIOYKAinNEMPPOArn 

^, ////XIATEAEIKOINHITETniAHM 

OYMENOI^T n MPOAIT ONE 
•^NEMPrO/Z/giKA^I 

d. i. : 

JiE\7ti Evftolifiov aQxawog" irti r^g IhoXB^aud[oq <J«-] 
\y(\(ivqg TtqvTOveiag^ j ^TQazovLXog 2TQ(novix[ov i^-] 
[fia]^avT€vg iyQafifidzevev' Movvixiwvog |y[<Jfixcf-] 
Tfj' povltj ifjt^ovkevrrjQiif) avvxlfjTog aTQcalrjywv] 
5 [n:]aQayyeikdvTiov xat ajto fiovkijg ixKkrjaia [KVQta] 
iv T(p d'€(XTQ(p* T(Sv TtqoiSQWv e7t€Xpi]q>i.^€v [Qsocpdv-] 
TTjg Qs6q)QOvog ^a^nxQevg xat avfi7tQ6edQo[i.' edo^e] 
Tjf Sovkfj xat T(^ 6jj^(p' ^rj/4i]TQiog Knjalcjvog IIqO'] 
[fia]kiaiog emBV ineidi^ Zwtlog Tifi(6fie[vog vnd tov] 



[ixxXriala iv t(p d-edrQtp rj fiSTaxS-naa] ix IleiQaiifog xaxa to ^rjcpiafia [o — 

€t7i€v]) ist dieser Zusatz mit einem anderen verbanden, wclcher allein er- 

scheint in einem neuerdings von Kumanudes bekannt gemachten Rathsdecret 
(XovaaXXlg li^tivtHv vom 15. Aug. 1866: [^nl K]ccXXtxQ[a]Ti^ov aQ[xovv]og 
jfTJL Ifiovkii iv T(p ^ediQip 17 [ucra;^] Vetera ix tov na[va&rj]vaixov axaSCov), 
Wurden etwa spater, als die Theilnahme am politischen Leben in Athen gering 
war, Volks- und Rathsversammlungen bisweilen an Festversammlungen ange- 
scblossen? Docb ist, wie Bockb bereits bemerkt bat, auch Rang. 469 zn ver- 
gleicben. ^ 
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[fia]aili(og IlTolefialov ytal wv ifi ^Qoaya)[yfj iieydlfj] io 
[^vov]g [wv dliarelei %oivy re t^ ^''jKV ^^^ ^^^'?] 
[toig dq)i7tv]ovfiivoi.g xwv noXiTwv B\ig uiXyvTZTOfi 



Der Stein ist hymettischer Marmor und befindet sich auf der 
Akropolis. 



'w 



Der Name des Archon 1st Isekannl viA ^Eff. dgx- 4027 (Ehren- 

decret fur Prytanen), wo 4^* Name des Schreilwrs nm* theilweise 

erhalten ist; er geh&rt in die Zeit nach OL 121, 2. Fur das Fehlen 

des Prytanientages uad.ahnliche Auislassungeu i^, den Prascripten hat 

Herr v. Velsen in den Ber. der Berl. Akademie (1856 S. 118) Beispiele 

zusammengestellt. Es ist bekannt, dafs roan in Athen zwischen ordent- 

lichen und aufserordenttichen YolksversiimmlaB^eit iinterschied, da- 

gegen leuchtet auf den ersten BKck nicht ein, M^as man sich unter 

der fiovXrj at;^xAi;ro^ yorzustelien habe, daja Batbsaitzungen tagiich 

mit Ausnahme der Festtage stattfandenund an einen solchen schon 

deswegen nicht gedacht werden.kann, da an demselbeh Tage nacb der 

obigen, wie mir scbeint, nicht zu umgehenden Helrstellung eine ordent- 

liche Volksversammlung statt hitte. Dock eiithalt Wohl gerade der 

letztere Punkt die vermisste ErkMrung. Ha'^nMUdi die Volksver- 

sammlungen in der Fruhe abgebalten wurden, so konnte der Bath 

an diesen Tagen wenigstens vorher in der Begel kaum zusammen- 

treftea^lUQd ^tteste daher zui^yorl^rattiung (U^er C^^nsUii^ 

an demselben Tage dem Volke vorgelegt werdea solltea, besoftd^rs 

zusammenberufen werden. Nach Ausweis der Inschrift stand dieses 

Rdcht wie fur die VolksversanHniluog so auch fur den B^tbdep.Stra- 

tegei^ m^ in beiden FiUIen, wie man auch obne:pQ3itiveq.B^weis<aiH: 

n<»hmea muss., durch Vermittelung der jedesmaUgen Pirytaoen* ts-Uk 

nkht unwdhrscheinUeb, dafs der AntragsteUer Dednejtrios Strateg war a 

Ueber naqayyiXluv als stehienden Ausdruck fur<ADordni|Qgan miUr: 

tarischer Behdrden s. v, Velsen a. a. 0. S. 124. — Zu Ende war wahr- 

scheinlich gesagt, dafs Gesandt^ 2U Gudsten des^ su £hreaden Zaugfiiiss 

abgekgt batten. \ :. . . 
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Als Coriosum theile ich schliefslich folgendps Decret mit: 

w 

(Kranz) 

THZPPYTANEIAZHIEni 

OMIfiNCXOrAOEIIZTAME 

ZTAMENOYENATEITHZ 

iPOEAPQNEPEtH<l>EENTI 

5 ENTQIAHMHI A0POAIIIOE 

IINOIPPYTANEIITHIEPE 

KAHZIfiNTniTEAPOAAfiNI 

HH AFAOEITYXEIAEAOXeA 

ZIEPOIIOIIE0YONE«YnEIA 

10 NKAirYNAIKfiNKAITrZN<MA///N 

ElAEEOYEANAPAEAETAEKAeE' 

EAHOHEANAEKAITHIEYAAO 

NTJlNflNAYTOIEPPOZETATTON 

AITOYIPPYTANEIZTHIEPE 

15 ATATONNOMONANAFPAt 

ANEIANEIZETHAHNAiei 

IIKAITHNP'^ 'N-'« 
n 

Der Stein, pentelischer Marmor, ist rechts ToUstSndig; er befindet 
rich auf der Akropolte. 

Mit Hfllfe der von B5ckh in den epigr. chron. Stndien S. 8i 
zusammengestellten Besciilusse gleichen Inhalts, zu welchen jetzt 
auber dem bereits erwdhnten im Arch. Anz. 1854 S. 466f. noch 
'E<p. dQX- 4027 und 'Etp. SIqx- N* F> n. 108 hinzugekommen sind, 
ISggt sich dies folgendermafsen herstellen: 

(Ercl NtTcoSfjfiov a(jx,m>tog • ini r^s-^iyriftdog T^fjn/g rt^vtccpelas, 
^ 'Em H lyhtjg'Efnyivov Olvaiog iyqanndtevev Boi^8q]ofiim>os 
oyd6^ iarafti || \vov iftfioXlfi^ xor' aaxovra, %tn& d'sdv ii h><i- 
tjj \\aTo^i»ov' ivarj] t^g || [fCQvrcci'siag' ixxhjota %vQta h> z^ 
b^soTQ^' Tcov] jiQoidQtov i/reiff^gti^ev Ti || [fuov Qsortofinov 
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Ilaiavieig xal avfirtQdedgoi' edo^ev ztp dijfi(j^' ui(pQoSiaiOQ 
II [uiq>Qodiaiov uil^Tjvievg slfcsv vniq wv dftayyilXovlaiv oi 
TtQvtdvBig Tijg ^Eqb || Ix^'fitdog inkq twv &vaiwv wv edvov, 
Tcr niQO TcHv iyt]xX7f]aid)v t(fi tb ^nSlktovi \\ [t^ TlQoaranrjQlip 
%al Toig ciXXoig ^Boig dig Ttdxqiov] ijv, dyadij tv%rjy dsdoxd-a || [t 
Tffi S'qf,i(fi, TOL [xev dya&d dixBa&ai rd yByov6ra iv '^o7]g 4«- 
Qoig dig bSvov itp^ vyiBiff || [xai awTrjqiif rrjg tb fiovX^g xaiio 
Tov dijfiov xoft 7taid(o]v nat yvvaixtSv nal twv q>lX[w]v || 
[xoft avfi^dxwv BTtBidrj di ol TtQvrdvBig zdg tb d'v]aiotg sdv- 
aav drtdaag rag ytad-r] \\ [novaag iv ry nqvravBlif fiByaloTtQB- , 
Ttwg i7tBi^]6ki]d'rjaav di xai Tfjg avUo \\ [y^g vfjg tb fiovX^g 
%al TOV dijiLiOv xat twv aXXwv d7td]vTWv &v avToig nqoaeTot^ 
Tov'^)\[dviaTri(fav di nai to dydXfiara tov dtjfiovj irtai- 
vid\ai Tovg nqvTdvBig Ti^g 'Eqb || \x^^i'^og xat CTBqxxvwaai . 
avTOvg XQvatff aTBq>dv(ff x]ara tov v6fiov dvayQdiff[ai. \\ di lb 
t68b Td xlJijq>iafia t6v yga^fioTia tov xarcr 7tqvT\avBlav sig 
CTijXrjv Xi&ilvrjv Jl^ Tcal OT^aai iv J^fxpo/rdAst (?), sig di t^v 
dvayQag)r]]v %oti Trjv 7t[oi7jOi]v [Ttjg CTtjXrjg xrA. 

Das Decret datirt nicht nur Ton deraselben Tage, me ein im 
Philistor 1 1 Taf. 2 (=» 'Eq). %• 4098 und Verhandl. der phil. Ges. 
in Wurzburg S. 36) herausgegebenes, sondem auch der Antragsteller, 
Aphrodisios, des Aphrodisios Sobn aus Azenia, ist derselbe. Beide 
sind Belobungsdecrete: jenes fur die Epheben des vorbergehenden 
Jabres, dieses fur die Torbergebenden Prytanen. Man denkt dabei un- 
willkurlicb an jene Zeit zuruck, als man in der attiscben YolksTer- 
sammlung uber Aussendung Ton Flotten und Colonien, uber Tribute 
der Bundesgenossen, uber Staats- und HandelsTertrage debattirte. 



^) ol vofioi scheint ansgefallen zn sein. 

Atben. 



ULRICH KOHLER. 



ANALEGTA. 

« LV. Multa temptata sunt in versibus Archilochi quos Stobaeus 
Anth. ex 10 servavit, consummata autem nondum videtur esse eonim 
emendatio. libri haec praebent, 

XQifif^dtcov aelTttor ovdev iaziv ovd^ d^tSjuorov 
&vd€ -d^av^ctaiov, inei^di^ Zevg, TtarrJQ ^OXv^ftlcoVy 
in piBCrifjifiQlrig I'^j^xc yi;xT^ dnonqvxpag gxiog 
i^Xlov Xdfinorcog, Xvygov d^ ^i^' ift* dvd'qwTCovg diog. 
ht di Tov ovK aftiara ndvta xdftieXnta yiyvevai. 
dydgdoiv, fitjdetg ed"^ vfiwv eiaoQwv ^avfiat^ETtii 
fifjd^ iVa delcpiai d'fJQeg dwafisixpiovrai vofidv 
ivdkiov xal aq>iv ^akdaar^g '^xrjBvta YvpLoxa 
q)iXtBQ^ iqTtelqov yivrjTaij Tolai d^ 'fjdv ^v oqog. 
Tersum qnartum Yalckenarius in commentario Phoenissarnm p. 487 
putayit ad numeros suos ita fortasse reducendum esse ut scriberetur 
vyq6v. non dixit qualem statueret eius vocis significationem. veFum 
etsi filuxa mollia languentia non numqnam dicuntur iy^dy vix tameii 
credibile est diog eo modo vyqbv dici potuisse, neque, ut opinor, ma- 
gis propter sudorem quern anxietas animi exprimit. pulcbrum est 
wxqovy quod Gaisfordus Bentleium coniecisse scribit: sed inde fieri 
potuisse Xvyqov veri non admodum simile est. alionim commenta 
omitto. mihi Xvygdv, quod et aptum est et poeticuro, yidetur esse 
serrandum, ut autem servari possit scribendum '^Xlip Xdfinowi. non 
minus recte soli quam solis lumen obtegi dicitur. proximo versu 
utrum probandum sit quod Liebelius scripsit Jx de tov xal niard 
ndrta an praestet Thierschii in di tov xamoTa niOTd mihi non 
liquet; minus bona alii protulerunt. mox v^Civ Meinekius num recte 
in rilxwv mutayerit non yidetur posse dici : sed idem rjxiBVTa rectis- 
sime scripsit. %va Yalckenario in idv mutandum esse yidebatur. quod 
cum non conyeniat serrooni Archilochi, Bergkius otov scripsit. sed 
hoc quomodo in iva deprayari potuerit non adsequor. quare adsen- 
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tiendiim esse existimo Thierschio et Hermanno Xv^ Sv scribentibus. 
.yidetur enim mihi Hermannus de part, ay ii 13 recte disputasse, nisi 
quod apud Aristophaaem Nub. 1232 iv av i^ekevaw ^yti o€ delen- 
dum esse postea iatellexit. , versum Diadis yii 353, ikrto^ai ixTs- 
iAaad^ij iVa ptrj ^i^opiBv cud«, Dolim quidem defendere contra eos 
qui damnant, sed Aristarchus, qui IV^ av scripsit, sane, ut Herman* 
nus dicit, non temere neque sine exempio ita videtur statuisse. et 
saepius %ytx ad temporis significationem prope accedit. Archilocheo*- 
rum versuum ultimum mendosum esse certum est non uno nomine, 
doctorum hominum opiniones recensere non opus est: nam partim 
protulerunt quae ne ferri quidem possunt, partim abusi sunt mutandi 
licentia. omnes autem banc quaesiverunt sententiam ut dicerentur 
delphinibus montes placere. sed poterat etiam dici displicere eis mare, 
atque boc ipsum ex illis tolai 8^ i^Sv ijv ogog una litterula mutata 
effido. puto enim scribendum esse rolat 6^ rj ivrj noqog, etsi 
enim ubi 7c6Qog de fluctu aut freto dicitur significatio ilia addito ali-* 
quo aut adiectivo aut substantivi nominis genetivo declarari solet, 
patet tamen ubi nulla timenda est ambiguitas non opus esse ut eius- 
modi quid adiciatur. nihil adiecit Aeschylus Choeph. 63 Herm., no- 
QOi t€ 7tavT€Q hc fitctg odov Jiaivov%eg tov xsqopivdri Oovov 
Tcad'aQaloi.g ioiav av fidtrjv. Thyillus Anth. Pal. x 5 tjdtj %ai Aei-* 
fiiiveg vnig jte^aXwv ixiavto ^^vd'ea %ai Tqvjx^ olya fii^vx9 
noqog, 

LVI. Critiae yersus quos Sextus empiricus p. 403 Bekk. adfert 
nondum ex omni parte emendati sunt neque poterunt omnes certa 
arte restitui, cum aliquot yerba exdderint quae non possunt ita red* 
perari ut non sint dubia yersuum conplementa. unum tamen yersi- 
culum mihi yideor emendasse. leguntur haec y. 9ss. 
€7t€iT^ iTtaidrj rapKpavfi fiiv ol vofioi 
dnalqyov avTovg i'gya fitj Jtqdaaeiv filtf^ 
kdd'Qif 8^ BTtQaoaoVj tfjvi.iiavTd fAoi doiul 
.... TtvTivog Tig nal aotpog yvwfiifjv dn^Q 
yvwvai deog ^vfj^olaiv i§evQ€iv STtcag 
airj %i 6eifia zoig Y.ay.6iaiy xav Xdd-Qtf 
nqdaaiaaiv rj Xiyiaaiv ij (pQovwcl ti. 
ita haec NauckiuS scripsit Trag. fr. p. 598. sed utrum ante nvxvog 
tig aliquid excideht an post ea yerba an donei cuib hoc y^rsu coniun- 
giendum sit priorique yersui aliquid desit non puto dirimi posse. yvfSh- 
vai dhg a Petito profectum est, pauUo melius Normaiouaus yv&va^ 



332 HAUPT 

diov scripsit: libri yvwvai di og, nisi quod unus yvwvai dioatj habet. 
rectissime vero Nauckius negavit emendatum esse buoc versum.. 
potest autem, nisi Tailor, facili opera emendari. scribendam enim 

yvwvai d-eovg dyrjToiaiv i^evQslv, ortiog etc. 
hoc dicitur, turn mihi videtur prudens aliquis et sapiens vir decrevisse 
deos hominibus excogitate^ ut esset aliquod terriculiim scekstis etiam 
si clam aliquid faceretU aut dicererU aut eogitarent. non obstat huic 
quam poetam fecisse puto deorum mentioni quod ita pergit, ivrev" 
d-sv ovv rd &Biov elatjyfjaaTo: nam ibi amplius inventum illud 
persequitur. mox autem non deum, sed deos memorat. postea haec 
dicuntur, 

Tovade tovg loyovg ksyuiv 
dt^dayf^oTcov fjdtaTov eiar/yijaotTo, 
rpevdei y(.aXv\pag %rjv dXtj&eioty loytp. 
in his rjSiarov mihi pariter ac Nauckio non videtur ferri posse, suspi- 
catur scribendum esse yiiQdiaxov. non minus aptum est %vdia%ovy 
quod mutatione paulio etiam leniore efficitur. 

LVII. In Illustrium Ghristi martyrum lectis triumphis a Fran- 
cisco Gombefisio Parisiis anno mdlx editis leguntur acta sanctorum 
Philoromi et Phileae, quae inter alia narrant de disputatione a Philo- 
romo Alexandriae cum praefecto Aegypti habita. ex ea disputatione, 
quae tenuem veterum litterarum Graecarum cognitionem ostentat, 
memorabiliora proferam. 

Pag. 177 Philoromus haec dicit, r(J 8i %al eig dovlelav &vri' 
rcJJv natayviivai d-eiSv dinlS d-ewv avvx^fiara, ^!Ad(Arfcog ydq 
qnjaiv ixQaTet tpiQwv xcft nvS-elov bIxs dovXsvovra' 

0oi^€y av d^ €llln:odag SXmag fiovg fiovxoXieaxeg 
^*I8rig iv xvrjfidiai noXvmvxov vltjiaarjg. 
adparet scribendum esse ^^diurjTog ydq (paaiv ixgdrei Obqwv xal 
TIv&iov elxe dovlsvovra, Homericos yersus (II. xxi 448 s.), nisi 
aliquid excidit, scriptor narrationis ad Apollinem Admeto senrientem 
temere rettulit. 

Pag. 180 eiusdem Philoromi haec sunt verba, ovdi yciQ aXXwg 
Trjv dqer^v iV ix tijg jj^tav Tcai naq avrav inelviov rtSv v/acSv 
TtoifjTtSv iTteyvdixa^ev aXX^ tj did n6vfav noiX&v nai ftXaiartav 
nokdaewv, xai ydq %a%d %6v aov ^Halodov Tcai SamQdrrjVy tig 
Btprj^Bv^ TQCtxeld iavi r^g dQiaztjg eiaodov det td nqoociXiaj 
xai f] ^l^a ftixgd xat dvaTtQoaiTog, i^ di aycQU ^^dia xal ol 
naqTtoi nXelarrjg x<^?^^<>$ efinXeoi, xai x^Qf'Q ft6viav dfszfjv 
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xora nloTwva Tcztjaaad'ai ddvvarov. hie intellegi nequit iV Jx 
Ttjg TjfXiiv^ sed emendatione certissima sciibendum est uvai xTijai- 
^ov. non memini me alicubi legere %jn^aifiov: sed postremis Graecae 
linguae temporibus scriptores simiiia dixerunt quae antiquiores igno- 
rarunt aut nos certe ignoramus eos usurpasse. sic yQayji/AOv non 
invenitur in lexicis, quo usus est Zosimas abbas Dialogismorum cap. 12, 
novi vnha^a fiifiXia tiva xaHiyqdgxif Bvq>vai, nai fi€%d %d 
zekiaai %d yqdxpi^a ni^rtBi xat hiyu fioi ^^Idov, hileaa' ore 
doxel aoi nifixpov nal Id fie avrd/^ deinde tiuv v^6iv notrjvdiv 
huic scriptori concedendum ^t neque substituendum possessivum 
viieneqwv, sed paullo postea ScJUQdvajv mutandum est in ^laonqd- 
trjv. nam banc sententiam, t^q Ttaideiag T17V fiiv ^i^av elvai 
Ttunqdvy tov di xaQTtov ylvtcvv, Isocrati tribuunt progymnasmatum 
scriptores Hermogenes et Aphthonius capite uterque tertio : alii aliis 
tribuerunt, de quibus dixit Ruhnkenius in lulium Rufinianum p. 211. 
mox €q>rifiev servandum puto, etsi iEadli opera in Bq>oifjL€v mutari po- 
test, nam vitium illud sermonis a rudibus et novitiis scriptoribus non 
alienum fuit. scriptum est €q>fjfAev in Hermippo dialogo p. 5 41 44. 
denique dqiatrjg mutandum videtur in dqenijg. 

Quae pag. 173 praefecto Aegypti tribuuntur paullo digniora sunt 
conmemoratione. ov ydq doxeig, toiovjog nal trjlinovrog wv t^ 
qiQOvtjfiOTi Ttai rtjv &bwv Ttaidelctp i^yfiivag dnQOTaTa^ dyvoelv 
avTCJv TTJv TcavrenoTctiii^g Ivsqyelag dvvafiiv, Ttdvveg ydg, (og 
olad'ay ol TtoiTjTai zijg '^f^wv evdaif^ovlag negt avTwv ixsXd- 
drjaav TtQeTtovta, anaq vvv ova iovi, tov naqovrog xaiQov xav' 
enog xat daq)aXwg avtd ditjyijoaad'ai, oxoXfjg di nXeiaxrig dai 
T^g avTcuy dq)r]yija€a}g iq d^Qoaaig^ fcX'qv avrwv tivd wg iv 
Ttafadgofi^ vno/ivijaio ae. dqa Ttjg tov ^OfifJQOv fcon^aeiag im- 
keXfjaai, Sg ndvTO&ev avTOvg sladyev to nav avfifiovX^ not- 
ovvTog xal q)iQ0VTag xai Ty avTwv nqovoLff xaXtSg du^dyov^ 
Tag; dqd a 01 IlXdTiav XiXfj'9'e naqi avTtiv Ta xgdTiOTa doyfia-- 
TL^wv xat ^^XnfjaTTJg %at nqoaeTi IIoQq>vqiog; wv S fiiv d'^mv 
dedda&av fiovX'g to nav vTttjyoQevasv, o di eiadyei /i«r' a/itJ- 
fiopag aXXovg d'sovg Jia fiovXavad-ai ngdTiaTO' xai aXXog 
q>iqei fi&cd daiTa fiqotoig Ttjv fiovXijv avTwy. non scribendum 
puto dqd ae IlXaTiov XeXtid^a: certe idem sermonis vitium repe- 
ritur p. 171, XeXrjd^evai aoi navTov ixelvov tov Xiyovra ofit^ 
doK(S xal Ti^v noitjGiv, de eis quae secuntur quid statuendum sit 
velim a doctioribus discere. equidem enim neque ilium noyi cuius 
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nom^ reticetur neqae quid (nera daita hie sibi velit satis intellego, 
quae autem Porphyrio tribuuntur non inveni in scriptis eius quae ex- 
tant: et yidetur illud ^er' d^vfiovag aiXovg poetae potius esse. 
LdlxTjCTijg depravatum esse non dubito: scribendum esse l/^btalog 
cuivis tarn facile in mentem venit ut vel Combefisius, monachus in* 
dustrius sed valde indoctus, de eo cogitarit, proferens iile simul ridi* 
cula. et videtur sane eis quae ^Axi;ari}g dixisse narratur Alcaicae 
pericopae tertius versiculus subesse, 'd^diop to nav ^6Xhf didaaroij 
sive potius ^icov didaatai ndpza §6iX(f, 
LVin. Propertius i 10 2l8. ^ 

tu cave ne trisii cupias pugnare puellae, 
neve mperba loqni, neve tacere diu, 

neu si quid petiit ingrata fronte negaris, 
neu tibi pro vano verba benigna cadant, 
rectissime se quod ad numeros attinct alterum hexametrum habere 
nemo dubitabit. tamen non credo Propertium ita scripsisse. yerum 
quidem est ingratum esse frontis contractae et tristis adspectum, sed 
debile est illud vocabulum nee satis proprium. sensit hoc Burmannus 
neque inepte coniecit scribendum esse iraia: et confusa sunt saepius 
irati et ingrati vocabula, in ipsius etiam Propertii carminibus. mihi 
vero mutatione paene minore restituendum esse videtur quod etiam 
melius frontem negantis depingit, 

neu si quid petiit rugata fronte negaris. 
raro invenitur rugandi verbum, cum conrugare pauUo frequentius sit, 
neque qui frontem dixerit rugatam habeo antiquiorem Eugenie Tole- 
tano, cuius in praefatione carminum hie est versiculus, quamvis ran-- 
eidulum rugata fronte susurres. sed qui hoc argumento ad elevandam 
sententiam meam uteretur nesciret ubi exemplis confirmare emenda- 
tionem necessarium, ubi inutile et supervacaneum sit. 

LIX. In emendando Minucii Felicis Octavio Carolus Halmius pa-^ 
ratis diligenter copiis suoque ingenio tam soUerter usus est ut iudi-^ 
cium eius raro videatur non probandum esse, ex quo genere unum 
proferam. scriptum erat cap. 14 sic Caecilius, et renidens {nam in- 
dignationis eius tumorem effusae orationis impetus relaxaverat) Ec- 
quid ad kaec, ait, audet Octavius, homo Plautinae prosapiae, ut pisto-- 
rum praecipuus itapostremus philosophorum? hie pistorum Halmius 
in Christianorum mutavit, Stieberi secutus coniecturam, quam in 
praefatione p. xiv laudat. dicit enim ilium acutissime intellexisse 
ineptum pistorum ortum esse ex genuino xpistorvm. non memini 
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$yUaba$ vocabuli illius alteram et tertiam ita omitti » neque magis novi 
j^pTorym. iUiid autem certum esse puto , si ita scrilMmiis non inteliegj 
aipplius posse cur Octavius dlcatur homo Plautinae prosapiae. Fac 
enim eum a Plauto genus deduxisse: quo lepore id hie conmemoratur ? 
contra petulauti iUud Caecilii orationi adprime conveuit si Octavius 
aliqup modo pistrinam exercebat. videntur enim mihi priores inter* 
pretes Plautinam prosapiam recte intellexisse cum memores essent 
jparrationis qua Plautus piston se locasse perhibetur. sed missis his 
et similibus quibusdam aliis experiri volo num emendare possim non 
nulla quae in Minucii libro nondum recte scripta sunt. 

Cap. 16 liber Parisinus haec praebet, nee dtssimulabo principio 
ita Natalis met errantem vagam lubricam ntUasse serUmtiam ut iit 
nobt$ ambigmdum ntrum tua eruditio turbata $it an vacillaverit per 
errorem, quails significationis vocabulum absurdo illo tua eruditio ob«- 
sGuratum sit tandem intellectum est a Vahleno, ipsam autem qua Mir 
nucius usus est vocem non videtur adsecutus esse, nam quod mox 
dicitur sed in Natali meo versutiam nolo, non credo, eo variatur oratio, 
in illo autem tua eruditio non versutia latet, sed vafritia, notum est 
quam saepe e eX fin variis litteraturae generibus permutentur. itaque 
cum scriptae essent hae litterae uafr, yidebatur sibi aliquis legere 
uaer: ex quo errore orta deinde jest inscita omnium iUarum littera* 
rum, quae iam non poterant intellegi, mutatio. 

Cap. 21 haec dicuntur, Prodicus adsumptos in deo$ loquitur qui 
errando inventis novis frugibus utiUtati hominum profuerunt. delen* 
dum esse frugibus Ursinus intellexit: secuntur enim haec, in eand&n 
sententiam et Persaeus philosophatur et adnectit inventas fruges et fru^ 
gum repertores isdem nominibus, %U comicus sermo est Venerem sine 
Liber et Cerere frigere* sed etiam errando non potest ferri, neque 
vero ferri magis potest arando , quod nuper commendatum est. nam 
arationi male adiciuntur inventa nova, uni invento iotum genus, neque 
tam arando quam inventa arandi arte Osiris aliique quibus id tribuitur 
generi humane profuerunt, neque cum inventae fruges postea demum 
conmemorentur omnino hie sermo esse potuit de aratione. scriben- 
dum potius est qui certando inventis nQvis utiUtati hominum pro-* 
fuerunt. Manilius i 79 sed cum longa dies acuit mortalia corda Et 
labor ingenium miseris dedit et sua quemque Advigilare sibi iussit for- 
tuna premendo ^ Diducta in varias certarunt pectora curas, Et quod- 
cumqtie sagax temptando repperit usus In commune bonum commenti 
laeta dederunt. ita enim haec scribenda esse alias docui. 
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Cap. 26 haec legimus, quid Plato, qui invenire deum negotiwn 
credidit? nonne et angelos sine negotto narrat et daemonas et in Sym- 
posio etiam suo naturam daemonum exprimere conititur? vult enim 
esse substantiam inter mortahm inmortalemque, id est inter corpiM et 
spiritum, mediam, ex qua monet etiam nos jprocupidinem amoris et 
dicit informari et iniabi pectoribus humanis et sensum tnovere et ad- 
fectus fingere et ardorem cupiditatis infundere. depravata esse patet 
ilia ex qua monet etiam nos procupidinem amoris. temptata sunt plura 
non memorabilia, Davisio autem scribendum yidebatur ex qua monet 
etiam nasci pruriginem amoris. et nasd quidem veri simile est, dis- 
simile pruriginem. scripsit fortasse ftlinucius ex qua monet etiam nasci 
prolubidinem amoris. Nonius p. 64 12 Varro de lingua Lot. lib. v 
prolubiem et prolubidinem did ab eo quod lubeat, unde etiam lucus 
Veneris Lubentinae dicatuT. non certum est quod docti statuunt refe- 
renda haec esse ad ea quae apud Varronem libro vi p. 224 Sp. legun- 
tur, ab libendo libido libidinosus ac Venus Libentina et Libitina, sic alia. 
quodsi nuUus subest error, sed vetus fuit prolubidinis vocabulum, 
emergere id ex ecclesiastici scriptoris libro non valde minim est. 

LX. Sulpicii Severi libris adciu^te emendatis Hahnius non minus 
bene meritus est quam Octavio Minucii. sed de mendosissimis verbis 
quae in Dialogo ii 14 3 leguntur aliter atque ille fecit iudicandum esse 
censeo. puto enim ita scribendum esse, Lycontius ex vicariis, vir fide-- 
lis J cum familiam illius lues extrema vexaret et inauditae calamitalis 
exemplo per totam domum corpora aegra procumberent, Martini per 
litteras inploravit atixilium. quo tempore vir beatus rem esse per- 
suasus difficili inpetratione {nam spiritu sentiebat domum illam divino 
numine verberari) tamen non prius destitit septem totos dies totidemque 
noctes orando et ieiunando continuans quam id quod exorandum rece- 
perat inpetraret. scriptum est in antiquissimo libro Yeronensi remeare 
permissus: in ceteris exemplaribus valde turbatum est, sed rem esse 
servatum. 

In eodem dialogo cap. 13 13 non potest intellegi quod scriptum 
est qua vasta solitudine silvarum secreta patiuntur. Halmius scriben- 
dum esse coniecit patescunt. probabilius duco panduntur. 

M. HAUPT. 



DIE SGHOLIEN DES CODEX BEMBINUS ZUM 

TERENTIUS. 

Die Textesgeschichte des auf Aelius Donatus, den Lehrer des 
h. Hieronymus, zuruckgehexideD Commentars zu Terentius ist in zwei 
Worten Auflosung und Wiederzusammenfugung. Der commentarius 
perpetuus wurde an die Bander und zwischen die Zeilen einer Teren- 
tiushandschxift (oder mehrerer) ubertragen, wo dann der Raum gebot 
Manches zu kurzen oder erlaubte Neues hinzuzufiQgen. Aus dieser 
Diaspora zog ein Unbekannter die nun — wer weifs ob nicht nacb 
Wiederholung jenes Processes — vielfach veranderten Erklarungen von 
Neuem in ein Buch zusammen, und die Bander der Terentiushdss. des 
9. — 10. Jabrhunderts zeigen durcb den sparsamen Gebraucb, der bier 
und da einmal von einer Notiz des Donatus gemacbt wird und durcb 
die ausdrucklicbe Quellenangabe , dafs der Abscbreiber in seinem Ori- 
ginal keinen zusammenbangenden Donatus fand. — In einer dieser 
Hdss. ist dasselbe Scbicksal der Zersplitterung dem Eugrapbius zu- 
gedacbt worden, namlicb im.Basilicanus: aber die Geduld des Ex- 
cerptors erlabmte scbon in der Uertia comoedia, Heaut. lit 1 fin.^) 
AuDserdem sind die eugrapbiscben Scbolien zu den Prologen auch 
in den Miniaturencodex der Ambrosiana und in die Pariser Hds. Sorb. 
507 ubergegangen. Kaum auf ein ursprunglicbes Corpus gehen die 
Trivialscbolien zuruck, die sicb in gleicber oder sebr abnlicber Fas- 
sung in den Hdss. seit dem 9. — 10. Jabrbundert (im Basilicanus scboa 
neben Eugrapbius), nur bald vermebrt bald vermindert, finden und 



*) Uebrigeos eothalt diese Hds. auf einem gleichaltrigen vorgebundeneii Qua- 
ternio und der ersten, ursprunglicli leer gelasse&en Seite des ersten Terentius- 
quaternioneD die Scholien desselben * Eograftns* zu den Prologen und zur Andrik 
bis zum Schluss des dritten Actes. Hierher stammt das, was P. Victorius im An- 
hang zur Ausgabe des Faernus hat drucken lassen. 

Hermes n. 22 
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ihren Ursprung aus halbbarbarischer Zeit nicht yerleugnen. Einen 
Begriff davon geben die in Bruns Abdruck des Codex Halensis mit- 
gegebenen Noten^). Die undankbare Muhe sie zusammenzuschreibeii 
hat sich ein Namenloser zu Yerona im 11. Jahrhundert gegeben. Die 
Frucht seines Fleifses ist die Munchner Hds. 14420. 

Unter den von mir verglichenen Terentiushdss. der Kalliopeischen 
Recension zeigen eine Kenntniss der donatischen Scholien der Vati- 
canus, der Victorianus und der Riccardianus saec. XI. Ersterer so 
sparlich, dafs, obgleich die Schrift von der durchgehenden Scholiasten- 
hand atiw^ht, utask kaott a6 piUet zusiiMinephitngepdet) (k^mrnentar 
als Quelle denken kann. XufA: die Sc)|(^ien des Victorianus yerrathen 
digrch die bin und wieder yorkommenden unsinnigen Zeilenyersetzun- 
^eii, dafs sie yom Rande des Originals stammen. Es finden sich dar- 
iinter einige donatisthe mit der ausdrficklichen Bezeichnung stdm. d.^ 
iind unter diesen wenigen ein paair, welche in unserem Donatustexte 
ni<:ht mehr existiren (Andr. V 1, 20 presemeram [sic] fntellexerat. at 
sedm. d. Andr. Y 1 , 36 hat der Yict. die Kalliopeische Lesart Sawe 
istam, dj|2u der SchoL al ne $cdm. d.-; aber ne hat Donatus nur im 
Lemma. lY 2, 5 simmt der Yicter. mit der Donatischen Lesart Do- 
iorem, beiiierkt aber del* Scholiast: al lahorem $cdm. d., wovon 
nichts im DdnatUs steht). Anders scheint es mit dem Riccardianus 
zu stehen. Auch er ist durchaus mit den Triyialscholien durchschos- 
seti, aber zu Hecyra und Phonnio hat eine andere Hand, ohne jemals 
Donatus zu netmen, Scholien desselben meist in kfirzerer Fassung zu- 
gefQgt, die aufs allergenaueste mit unserem Texte stimmen, nur daf» 
di6 Differenz von mo und dico schon aru Pho. II 3, 33 (statt zu ZiSi) 
und ohe schon zu 11 3, 30 (statt zu 71) efkl§rt ist. 

UnmOglich ist die Entscheidung, ob die Scholien des fiem- 
binus aus eiher Sammlung oder yom Rand ejneir anderen Teren- 
tiushdd. stammen. Die kleine longobardische Schrift derselben mag 
um drei Jahrhundeirte jtlnger sein, als die Majuskel des Textes. Sie 
stimmt sehr mit den Proben, welche Sihrestre (Paleogr. Yol. Ill tay. 7 
ii. 2 und 9) aus einer Bibel hi la CaVa giebt und ins 8. Jahrhnnderf 
^^zt, und etwas andi mit den luvetialissdiolien bei Mai Class. Auct. 



^) Als Probe w^tg ii^uejOL das in h&t allea Hdss. wiederkekrende Sekolion zu 
Ad. prol. 6 Synapot/meseontes DipkM cotMediad (in der Fa^B§^ des Yaticanvs) : 
ComUi Difb/u $retui wnrnd^* fuU qui eompoiuU fabiM quam appeUauU nna- 
potknes quae latine cdtnorietUes f^nfif . . , 
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Vtft m sU AnfiiDg/ Die Scllolien is&ad nmhr oder #eiti^ dicUt a^ 
alieft rvfeir RSndem der Seitell und awisobeQ den Zeilen abgebrsiebf 
und: bab^ nieht niu^ dureh Feuohtigkeit, scmdeni auck dnreh Bch 
scbDeidUnl; am Rand an Lesbarkrit und Vollstatiidigkeit eingebiUbt. M 
liolchem Ziiatand fand aie schon AageliUs Pohtianuift, der sie 1493, ak 
ei^ cu y^nedfg den Text nlH der Folioausgabe von 1475 b. 1. TergUch, 
in dasselbe' Ebl^en[lpla^ h^uberschrieb, aoweit isie nichf plane menioitt 
oid$b<mtur. Dieses aind seine Worte in deia jetzt in der fflagli»r 
hee^ana zu FloreDa aufbewahrt^n Exemplar (frflher in der Lauren-' 
tiana^ daher voa Bandint Unter dien Hdsa. deii TereiftSus beBchriebeil). 
Eia* undoes Eieeaiplar deitelbea Aqsgabe mit deat Cdhtlon dies Bein^ 
Unul ikud aeinen Seholien am Rand lube idi in der Arabrosiana aur 
Mailand au^eftinden — nebeb Eun. V 4, 21 bteengt es Angh PI4 
8cr: • Z^ar benu^kt Jemand nlit unleseriichefm Ntoien p. 40 — isf 

ist mit Tinte paginiert — Uht N Utiera^ ea ghM a me . « pe$i 

diicessii poldiani: aber icb kdnnte in den nut N bezeichneten Noteii 
nicht eine Yerscbiedenheit der Hand entd^cken. Zu Politianus' Zeit 
eiistirte noch der zwieite Quinio der Andria — jetzt beginnt der Cod«L 
ikut deU' Rudera des dritteb — » 1/venn audi in nblem Zustande; die 
AuszGge in beiden Exempjaren beginneh aber an derselben Stelle, wof 
hente das erste baibe Blatt anfangt, sogar 2 Verse spitor, V 3, 19; 
Man wird es dem Manne, der noch aus dem VoUen zti schneiden hatte 
und wusste, nicbt rerd^nken, dab er das schwerer Lesbare ganz bei 
Seite liegen liers. Ich babe nidit den geringisten Nachtrag aus seintt* 
Abschrif(» soweit ich sie verglidien, zuzufugen gehabt. — Nodi viel 
unYoUstandiger i»t der Auszug aus den Sdiolieb^ der sich im Mdnchne^ 
Exemplar der Mailfinder Dotiatusausgabe von 1476 von der Hand dte 
P. Victorius findet Diese Abscbrift hat L: Sdiopen im Bonner Gym^; 
nasialprogramm von 1832 abdnibken lessen. Was sich dort findiet, ist 
in unserm Text mit (S.) bezeichnc(t. Die Irrthumer des Abschreibeiri 
sind stiUsdiweigend verbess^rt 

In dien Seholien lassen sich zwei Qande untersdilBiden. Die Sltere 
hatte die Absicht, den vor ihr liegienden Text des Bembihus mit Be^' 
nutzuBg alterer Noten zu erkUrto und stimnit daher Andr. IV 5, 15 
VWk* I 1i 6. 2i 69 mit ihm gegen die Kalliopeisdie Recension. Die: 
jungere, die sich berichtigend und erganzend biilwetlen an jene an^^ 
schliefst (vgl, Eim. prol. 16. 1 1, 2. HI 1, 10. V 2, 6. Heaut. prol, 19), 
setzt imiS^ men andem Text voraus. Froilich das Gtat von Euo(.X 
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2, 81 (2U n 1, 25) • . due$a stSnde auf Seiten des Beinbiim^ (AB^ 
DUCT AST) gegen die Kaffiop. Rec. {adftecid eH) -^ wemi' niebt hier 
ein Versehen sich zu leicht annehmen liel^e. Die ErkBrongdcftRE*' 
MITTES {remittis KM.) durch mttte$ Heaut I 1, 18 wid EUADIS 
{euadet KeiW.) dmch ascendU Ad. HI, 4^ 64 beweist nkhU^ daebnd 
t beim Scholiasten hSufig verwechselt weiden. Die Angabe delb tfrdo- 
zu Heaut. II 3, 105. 106 ist nicht geradezu entscheidend daf&r, dais: 
der Sfiholiast die you der ersten Hand des Bembinus geboteiie, TOtr 
Bentiey ex tn^fento hergestellte Versfolge Tor Augea batte; Wichtiger 
ist, dafs Heaut. HI 3, 21 der Scholiast ocddis ierklirt, was nicht tm, 
der Kalliop. Lesart pergis stimmt, wobl aber zu d^n kn B«iiibiiitt» 
Torauszusetzenden PERDIS (der ?ierte Bucbstabe ist id eiaem Loch 
Terschwunden), nod dafs Ad. V 2, 7 die Lesart des Bembinus 'DI&- 
PERGAM {dtspergi Kail.) sogar im Lemma wiederholt wird. Aber 
wena uns scbon der Victorianus und Deeurtatus den Beweis liefem, 
dafs ursprunglich die Kalliop. Rec. dem Teit des Bembinus Tiel 
nfiher stand, als es die bisber bekannt gewordenen Hdss. ahnen 
liefsen, so kdnnte man argumentieren, dafs diese Uebereinstimmung in 
dem dem Scboliasten vorliegenden Codex, der mindestens^n bis zwei 
Jabrbunderto alter gewesen sein muss als unser lUtester der KalHop; 
Rec. , wahrscbeinlicb noch grdfser war. Entscbieden auf Seiten der 
Kalliop. Rec. steht unser Scholiast (in Uebereinstimmung mit Do^ 
natus, soweit dieser eine Angabe bat) Eun. I 1, 5 (?). II 3, 20. 93. 
[Heaut. prol. 6. 1 2, 1. U 1, 6.] Ad. HI 2, 22. HI 4, 62. IV. 3, 4 (?>. 
y 3, 5; Einmal gebt er in Gesellscbaft des Donatus fiber die Lesart 
der beiden Recensionen hinaus, Eun. II 3, 89; zweima) giebt er iganz 
allein Lesarten, die Bentleys Scharfsinn eingefQhrt batte, urkundKche 
Gewahr, Heaut. I 1, 1 17. IH 1, 35. ^^— Unter alien diesen Fallen ist 
nur einer, wo Donatus anderes giebt als unser jungerer Scholiast: 
Ad. y 2, 7 hat Donatus dispergi, aber nur im Lemina. Mit ^n kriti* 
schen BemerkuDgen des Donatus zu anderen Stellen gerdth er nie 
in Widerspruch (denn Ad. y 3, 55 ist bei Donatus luei zu bessem). 
So wenig sich also in Folge des oben erwahnten Processei^ ein klares' 
Bild von dem Text gewinnen lasst, den Donatus zu Grunde legte, so 
ist doch soviel gewiss, dafs der Scholiast des Bembinus auf einem 
durchaus ahnlichen basierte. 

Dafs er aber Donatus purus piUus ipse sei, wurde man nach Ein^ 
sicht der Erklarungen zu Phormio bis I 2, 9 unbedingt annehmen. 
Um so befremdender ist es, dafs die Beruhrungspunkte in Eunuchus 
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und Adelphoe so unbedeutend sind ; am meisten zeigen noch die ilte- 
ren Seh6lien zn Eunuchus und die zum Anfang der Adelphoe Ueber- 
einstimmuDg in kflrzeren Noten und Citaten aus Vergilius. Unter dea 
ftelhstandigen Noten des schol. Bemb. wird man viele gewiss des Do- 
natus ganz wurdig finden; daneben aber auch sehr viele, die ihre Be- 
stimmung fur den niederen Unterricht nicht verbergen. — Bei dieser 
Sachlage mtissen wir uns daher huten, den Werth der SchoKen zu 
Heaut. (zu dem die Donatischen bekanntlich fehlen) zu hoch anzu- 
schlagen. Yon den SteUen, wo Donatus auf diese Kom6die Bezug 
nimmt, verrSth nur eine Verwandtschaft mit den Noten des Bembinus 
(die DifTerenz von tacere reticere obticere I 1, 33 vgl. Donat. in Eun. 
V 1, 4). — Zur Hecyra ist kein einziges Scholion rorhanden^ 

In dem folgenden Abdruck sind die Varianten der Hds. mit A 
bezeicbnet. Einige unwesentliche Orthographica sind ganz iibergangen, 

die Abkurzung urg in Vergilius aufgelost. Wo in den Lucken die Zahl 
der fehlenden Buchstabeni sich bestimmen liefs, sind Punkte gesetzt, 
wo sie sich ungefahr errathen liefs , Striche mit Zifiern daruber, sonst 
blofse Striche. — Die ilteren Scholien zum EunUchus stehen unter 
eigener Rubrik (einige von anderer Hand mit Sternchen), die zu Andr. 
und Heaut. haben ein Sterndien. Wo die Handschrift selber das 
Lemma hat, ist es durch Doppelpunkt von der Erklarung geschieden, 
sonst durch eine Klammer. 



ANDRIA- 

IV 5 

8 Itan Chrysis] subaudimus periit * 

15 hospite] peregrino * 

16 facile atque utile] id est difficile et inutile 
18 fere] forte * 

22 antiquum] anticorum consuetudinem * 
VI 

3 inlusi uitam filiae] in pemiciem filiae incidi uel lusi. Vergilius 
^ ceres? 

12 medicarer] medicinam adferrem * 

V 3 

27 (uUegoNm \Ai]ui su[boma]tum * 
'2^ e^Bfwfgem dixit iBnoc^ntenr probem "** 



I 

. i 
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80 ucniam: Uqentiaxil: «t Statiis primo librd ^nee inrMbiii Mil 
etcficolae qehiim doivec pater ipse sedendi Trasiiq[ii8Ia' iiibet esM 
annu'" '•.'■'■ i 

32 6 que — 1 i . in . . • . m dice natnr tup . . ; . • ; iMMn 

pa mis ? fldagniiiiii es . . .- r. * ' 

V 4- ■.•■■•■ : ■ 

8 iDUciii] {iii]diiGis dolo'1' 

20 o6iigbitina6] coniUilleii ^ 

1^ R&bttinusium] de xamaaina tribu * 

8i7 af^piihis] molestia '.>..-,. 

¥•* .- 

8 solid^ uehementejr ' 

,- EUNUCHUS. 

. A. Die Scholien d«r jSiiceren Hand. - . 

Pj?olpg. 
; \ stu4eat] la))09et (S.) 
. 3 hie] TerentiU8 . 

4 dictum] ii^latum id e^t cdiiuiciuBl (S.) * < ; 

. 6 responsun?] relatmn (S.) 
7 uertendo] in latinum ser[monem] traQs&rend[if] (S.) 

9 idem] Luscius Lanuuinus 

10 in Thensaro] fabula 

11 unde petitur] possessorem uel repertorem (S.) 

15 defunctus] perfectus aetaie (S.) 

16 is ne erret] in posterum (S.) lacessere] ( * laedere) prouocandoXSTj 

21 perfecit] Luscius im'micus tft (TeFenti?); topiaj^f^eiUtas <S.) 

22 magistratus : aediles . ad ipsos enim ludi pertinebant tbetitrales. 
sic Cicero deicit aedilitatem diceDdo^^aedtUs^ hoci est pauIo ainplius 
quam priuatus' 

agi] mimi? dicuntur agere . sic . . alibi ^prinio aetn:pt3Lce»' _ 
bine [Ho]ratius ' neu sit quinto produ[c]tior a[ctu] fabula' 



• 1 



Jndria, V 3, 30 Statins Theb. I 203. donhec A | 32 Etxoa • quae [mi- 
ra l]en[itas . quamqua]m .... iodigjoatur, 8up[pllciam] tamen pa[nimii saiju maf^pom 
es[tiinat] || V 5, 8 uehimenter A * 

Eunuchus, Prol. 22 magistratos A. Es tBird 'di$ Leitrti adetsent hor- 
ausgesetst Cicero in Verr. Act. 113,37. idijbi: piee. Tfffl.:99; Hvratiqt iu P. 189 
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24 nihil dedisse uerborum] non fefelisse (S.) 
uerborum] ornamenti 

25 Naeuius comicus et Plautus, licet diuersis temporibus 

27 ppccatum] [cri]men non est quod ab inpru[denti com]mittitnr . 
animus ^~^" ratorum non con ^^^" nantur 

30 colax] adulator 

31 gloriosus] Macens' uerbosus 

34 peitiegat] perseueranter negat (S.) 

35 personis] id est comoedls 

36 eurr^ntem seruom] quod in phurimis comoediis seniieum edt 
38 Exposuit quid sit parasitos 

89 pueitun supponi] [ha]ne fUmlam in Menaiidro pnuetijiiiitts, hoc 
est Suppositicium 

43 p^rhoscatis] plane hoscatiD 
I 1 

T^renthis capidad artis orator « oi^tm^ imitation^m Titfliitt. 
argumentatur secundum dicendi genus amator, quid faciat abiectttB, 
cum reuocatur ab ea a qua fuerat ante contempttts 
t cotnparem] contra ita parem 

3 contumelias] inter contumeliam et iniurias hoi; iiit[er] eat: hiiilift 
est quab hdti iure itiferttir» [c6iita]iiielia, <)tuie de contemtn Msoitur 

5 prius] inelitis 

6 nauiterj Cioero ^operam tiatiarent' in Vetrinis 

7 expetet] rbgabit 

9 ilicet] Vergilius ^ilicet obruimur numero' (S.) 
lit HfAet hai^b diqmtatio et fntentfeni^ subiecCio illani adlocatio- 

n^m, qua utitur Vergiiius 'nescis hett p^rdiba [A. 1.] s. p. g. 

11 etiam atqne etiam] multiini 

1 i Ck)nrel[itio dui . amdt enim non habcit ptirj^tuum finrorein in uirb : 
unde Yergilius ^Inuenies alium, si te hie fiistidit, Alexis', e contrario 
in feminis amclr pudbris damilo fit trisfior; iinde Dido ad exitium 



25 Neaiuft A||27 tneUeicht animus [enim aecn]satoram, non com[missnm 
est ^oi eriniJnaatQf. | 31 licens] iietanat || 36 seraieni naek j4nMgik wk ci- 
xAcUb t S9 SnpposHfelns: ^nopoh/xetZot || I 1 eibitationem A I 6 Cteiorb 
in Verrinis: 1 9 VefgiRiis Aen. H 424 1 11 VerglUiis EeL 2, 73 loitf Aetl. V 6. 
lavenaL 10, -329 1 It intentitfni A. Dat gmute StMkm §Md oben an der 
SeUe, seheint aher nut hSerher (Mfer im 26?) cm jmumm. Die Bmeichmmg- der 
Figur ale sobiMio md der FergUrick mA Vsrg. Aea. IV 69! uigt, dafs der 
SchoUast F, 5 kmnen Penonenweehe^ iiknfmmt 
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usque perducitur ^ dari maguo sed amore dolores polhit[o nojtainque 
furens quid femina p.' luuenalis ^cum stimulos odio pudor ^mm[o- 
uet'] 

12 modum] modus est finis, amor uero incitat amens [et est] ho- 
minis furor praesens mentis sanitati[s] nudatus. nam nescit ^um 
habere consi]i[um], qui amore fit uagus. — Yergilius 'quis enim mo- 
dus adsit amanti' 

14 Quod abundat uitiis, intellegitur profecto carere uirtutibus 

14 iniuriae] Vergilius *nec tibi diua parens' (S.) 

16 suspiciones] ^dissimulare.etiam s. p. i' — inimicitiae} ' exoriare 
aliquis n. ex/ — indutiae] ^tempus inane peto' 

16 bellum] 'non arma expedient t ex.' — pax rursum] Mterum 
temptare precando c' 

16 bellum] auxesis est inimicitiarum. et uidetur Detonsa[m] Peri- 
dnomenen Menandri ^ quagere' : in qua fabula miles suspicione percus*" 
sus^ adulterii gladio amatae amputat c[ri]nes. nam quicquid ferro agi- 
tur, bellicum sane [est] 

17 ratione] consilip 

18 cum ratione insanias] o§vfi(Ofov est, sed conueni[t cojmico. 
nam nemo sanus in8ani[tj 

20 ilium] et hoc asyndeton, subauditur *plus amat quam me' 
quae me] et hoc incorrectum est. subauditur 'respuit' 
quae non] et hoc as7ndeto[n« sub]auditur'recipit' 
hoc non habet ^eclipes', etsi inc ^~^ . eclipes autem di- 
citur cui a]iqu[id deest] 
22 lacriniela] lacrima dicta quod meati[s la]ceratione nascatur (S.) 
22 23 una mehercle f. L q. o. t.: auxesis; et una et falsa, nam sic 
decepturus fraude hostis lacrimas cogit ad tempus : quod ait Yergilius 
^lacrimisque coactis'. quanta uersutia meretrix ambit? amore, quae 
tacita inlecebrarum arte praestringit 

. 23 ui expresserit] uim facit corpori suo, cuius quaestum licenter 
exercet. sic 



12 Verg. EcL 2, 68 g 14 15 Verg. Aen. IV 365. 305. 625. 433. 592. 413 1 
16 nidetar detonsa pericinomeneD (detonso wiederkoU und durckge* 
stricken) menandri quagere (oder qnatere: vieUeicht taogere) A. — ni- 
lis A. — Im Epigramm des Jgaihitu (5et Memeke Men. et PhU. ReU. p. 136) 
ist die ntQtxsi^ofiivrj die aloj^og des LamknechUy hex PhUostratos die a^Xf^" 
Xutog I 18 o^vfiVQov A corny ce A | 20 vieUeicht hoc *noB'^| 22 23 au« 
sesis A Verg. Aen. U 196 || 23 questus A 
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.' :28, jRrepnum hoc solet esse muli^rumquanim est cito iufare 

23 misere] multum 

24 restinguet] restinguitur enim bumore omne incendium 
accusabit: quamtuhodie ream fads : 

dabis suppliciiun] qui uis ab ea exigi poenam. amor de sese 
exigit poenas, dum ingemiscit ilie qui ardet, sui se non posse repperire 
uiadiotam 

27 prudens] prouideDs. prudens sciens] boo interest quod prudens 
in futurum est, sciens i[n pra]esenti 

28 nee quid agam scio] amore meotis incerta cunctatio fixam nescit 
babere sententiam, nescit qwd.agat. aut oboium non potest esse con- 
silium 

uidensque] quid agitis oculi? animo medicinam non parant lu- 
mina 

31 si sapis] si non furis. Stoiconiiki enim dogma est omnem stul- 
turn insanire. sic graece rtag aq>Q(av ptaivenai 

33 recte] aequanimiter 

34 calamitas] euersio. — .?T.f? pqra damnum sa ^^^ 

trus? esse putat si quid . .iiil_ minus donat 

^5 [me6s]em nobis debitam [uel ad] nos uenientem il[la de] nmdio 
capit: ut Vergilius ^ quam medius Rhoeteus intercipit' 
12 

.... aperitur fabula ut !( ^-^ gn^ Faftdria babuerat boc 

^^ tetur et mulier 
^ .2 alioGsum] aliter 

4 tremo hofreoque] quod ait Cicero ^toto onrpore perhorreso»^ 
inde est illud uirgilianum (sic) ^horresco ref<urens\ — bono] securo 

5 accede] ut uincas et amorem 

7 8 Mire plus irascitur seruus qui meretrieias ridetargutias. oeco- 
npmice auten(i dicit exclusion^m. nam supra sic ait ^ exclusit ^reuocat' 
,3 uerbum. nullum] ^ut)au4imus ffacis^ 
10 aut -r. primus] praef<^tur enim ei miles ad tempus 
\i pariter: aequaliter. quasi pariliteir. — quia reiectus mode, qui 
ante dilectus 



X .«. 



•31 s'®^9 A f^aCv$tt A||34 iSICtMi ealiiiiitas] Idammiiii per teii]pora. 
4a]iuitim -sane . * ] tms ? esse putat si quid [illi do]miiiafl donat | 35 Veff . 
A«a. X ^0%» retens A |[I 2 [Blodo oder'hh] aperitir fSri^nla, at quod [aejgre 
Pjbaadria ]iab«erat,)]iee [knMii]totar et aulierr |f.4 Gioero: Div. in GaeeiL 13, 41 
Vergil. Aen. H 204 g 10 mills A 
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13 Ncm dolet se eontemptam, quia nmlier dtiiu iniMiiH inufCokta, 
quam is amicam. inle[ce]bris enim praeualet muSer. 

15 crucia] sic alibi ' et iilia cradbas q. A. h a. a. d*. n. r. ^Z 
amatorum enim inpoteDtium crax est arnica 

17 Da ueniam offenaioni qnam necesaitas pcpcrit — Neoesiitas 
causa 

22 Fides eni e-? Qder mehr pra tueri ta •-^ ergo fideA m 
ciuin non m retur 

26 proin] propterea 

S5 Sunio] regio Athemensium maritima 

67 restituani] repraesentem. reddam] tradatii 

75 quorsum tu ires] narratio toa quo tenderet 

78 hue] in ininriani meam 

83 numubi] numquid 

84 daudier] podtice ER abundat 

85 ubi] quando 

87 porro] postea. deinde 

89 minas] minam dicont esse quinquaginta denarios 

90 haec] quae nisi prouocatus iniuriis habere non ddnii 

91 spemor] fiistidiosi est spemere. hinc et ^spretaeqae miiBria 
formae' 

92 hac re] si sim cum milite 

93 mazume] inpense. id fieri] puellam redpi 

97 sincere] sine fuco 

98 labascit : labi indpit. reprehendit mollis animi doiliiiiiim MnaiUt 
qui eo iurgatoris personam sumit, quo amoris nutriatttr inleodhra 

99 misera dico quam] deest^magis^ 
100 quin] quam non 

104 aut — ] quasi triduum 

108 mos g. e t: o miseriae amoris! morem gerere amatofibua Htd- 
lieres solent. sic in Andria ^seu tibi morigera fiiit in rebus omniBua'. 
nouum seruitii genus in amatore morigero inesse contendit 

112 praesens] corpore. absens] animo 

Hoc est illud uirgilianum (sic) ^absens absentem a. u.' 



15 tlibi: 11 3, 92 ff. J 22 Fides exifyitvr qnam bod nis ijpsa taeri. lafnU 
cslpa] ergo fidem me[am et ooii8t«ii}eiam ne« mfejretnr | 91 : Verg. Aen. I 17 1 
99 Die Erklarung seistt die verkehrte Interptmetion Ego non ex aniiiio niMTt diito^ 
^am ioco? vofwis, iie auek der Deeurtmhu A«f 1 108 Andr. I ft; 09 1 118 
Aen. IV 83 
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113 Vide 'ae cam'? Bonmias corpore, animo mea egse'noi' deunM 
JH Bene hoc spentor ab auata: bI qlnidtnta] aiodicit sibi timor et 
Mi^u. ut Vcrgilius'agltipsefar«nteiA in soBiDis fbnu'' 

115 me te oblectea] mei recardatioM te ketificea 

ilT'Sola remtfiM in aaena mnlier hmocentiam mentis inBiainns . . . 
fUedriae placitura' ( . . ?) 

116 ingeniis: naMra. Vergilios'nnne locus aruorum fngeniis' 
122 Ordo est: quidquid fed, hoius oafnsa nipgtnis fMi) 

U 1 

2 satiae] sufGcienterne 

3 rogitarv] interrogare 
13' liprstini] hnc 'uereum 

16 nunis inihi indulgeo] multum milu obBequor 
21 (nee) magig contiDenit: 'fuit' ^nd xoivov: [bo)cimo inquit mo- 
mento temporia Qec minus ineptos, bine uec magis coatineng inne- 

31 minus in^ptus] id est cor[datu]g. ■"— ei^o cordatus *ruit* 

32 pergit] [pr]ogreditur. ul'pei^t[e Kjerides' 

Gnatho] nomen fictum ex guta. nam yv^Qovg dicimus malas 
qimins m^t^dimus boc esi dentibus molimus qnod di[ge]rendum trans-' 
mittimus sto[macbo. sic Vei^lius) 'malisq. audacibtis'. ergo qui paiv 
cit mi^dilldo, id Ki\ pafasjtus, therito uocatur Gnato (tic) qbod uolgo 
di[c^mos'manduco 

S3 p'^fi^e} fiijidis int^iectio (S.) 

34 Aftiies'ti] [jialjcra. udde Edibi * ita [m]e di atneitt bonestiis* 
me turpiter . . dabo] erubescam 

25 detatepiio] [q*ii] pef aelatetfi crepaire' id est loqui ooii possit. — 
[de]crepiti dicuntur (quija decrepant longam aetatem [qa]ereates et 
itttilsihtes ip^aih 

2S Quasi npn inmerito diuiqaqeirit Fiiedriii *et ps^talA times qtUM 
ad}ducta ertii. i' ' 



113 DerAnfa»gvntSeher,»t>x=KOtlbi^wianifigatiui^Plmtiit 1 114 Vers- 
Abb. IV 465 gUJ yet%. Qt*T%, ll 177. loeas A{n 1, 2toiiP sv^ov A 
Un^iA K.\2% fvtt... k ithlonwH A. Verp.AJ9|i.Vn, 114 naudncio A 
par sit tUtt pfrcitT^ 31 fait ttaU niitT odar *m (^! ] 33 Verg. BcL S^ 13 II 
24 aUbh Edd. IQ 2, 2^ | 35 Fe dria A> Oben 1 2, 80, wa der Bmb- ABQUC- 
TAST liett, diB abfigam UdMM. t^VAiL e»t , 
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n2 

5 obsitum] coopertum. — obsitum: ccmseneficentem sea sordida- 
turn, bine Lucanus^obsita ftinerea celatur purpura laiia\ — a^piaU- 
dum] horridum. aegrum] tristem 

6 quit istucin omati est: nos dicimua 'huiua oniatiia\ ootconam 
arcbaismos est, id est antiquitas exigit 'huius omatt\ sic. alBii ^oihl 
oniati, nibil tumulti\ et Sallustius ^igitur senati decreto' 

9 parasti] compo8u[i8]ti. ap[par]asti 

10 re] patrimonio 

14 bis rebus] id e. iniuriis. fieri] ut talis sim 

16 inueni uiam] Mnueni germafna uiam'] 

19 adrideo] adridere mirantem adsentari dicimus. aliter enim mi- 
ramur probantes , aliter mirari nos simulamus . . unde ait [Horatius] 
'derisor uero plus laudatore monetur' 

20? situm ex tempore et loco . . . " opp|)7 

tune, ut alibi Terentius Mn loco ego uero laudo\ et in tempore (jicah- 
mus oportune, ut alibi ^ in tempore ad earn ueni quod rerum s. e, p/ 

23 scitum] scientiae plenum, prorsuro] omnino 

ex stultis insanos facit] decenter a Grae[cis sumjit iocum. na[m 
para]doxon unum [. . di]cit nag Sq>Qa)v fAaiverai, id estoinn[i8 9tiiQ- 
tus insanit 

25 cuppedenari] aliter cupidinari cupiditatibus po[p]uli seruientes 

26 cetari] citari qui salsamentum grandium piscium uendunt -rr. 
cetuari di[cuntu]r qui pis[ces uend]unt^ ut V[ergilius Mmman]ia ce[t]e' 

qui dunt. nam dicuntur risa nimia 

rus dixit 

27 re salua] patrimonio meo re perdita] alieno sumptu . 

30 quaerere] acquirere 

31 sectari] imitari. sequi. — ideo et sectae dicuntur filosoforoif^ 
quia sequuntur magistrum d[isciplinae] 

32 uocabula] ut ex Platone Platonici, ex Ep[icuro] Epieurei 

33 Gnathonici] tamquam auctor uiuendi eis Gnatho sit 



n 2, 5 conseniscentem A Lucanus; Phars. II 366 | 6 arcaisijios A 
alibi: Andr. 11 2, 28, wozu Donatus: Sic Sallastias 'igitur senati deereto semien- 
dum DO sit* II 16 Verg. Aen. IV 478 jj 19 Horat. A. P. 433. derisor ero A ] 
20? Das Scholion steht oben am Blatt, dai F,% — 36 enthMt, E^uja [Oporhihe^ 
oportantnn enim coin]positain ex tempore et loco . . [in loeo dicimns] opoftao^e; tit 
alibi Terentius (Heaut. Ill 2, 27) u, s. w. Alibi: Heaat. If 3, 123 ] 26 Ver^. Aen. 
V 822 II 31 emitari A || 33 gnato A 
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31 cesso] moror 

91 frigent) locom noD bkbent anori. tmt let'fridiu'e.: 

ubi amor . s absced . t 

udua R8 est] tM»nim nobia ' 

38 nebulonemj allucem. hidere] inridere 

39 suam) sine rinali - 

40 iopertit] adsodat 
48 uro] inuidia lacero 

45 uiciasitudo] alternatio 

4T Bursum] [sjusiim uenum 

48 sic-Boleo amicoe] id e. beare 

SS triduum] qnod petierat ab T * di' Thais 

54 insultabis] iOBilies. salieado pulsabis 

S7 faoete] urbsae 

SB Piraeum dicitur promunturiuni Athenanim , quod freepienter 
temptatum sit a pintis . fiet^av anlem didmus temptare 

59 custos] quia noD p«rpeIuo muro Atbenae dnguotur, sed maxima 
ex parte alluuntur mari, publidB iilic custodiis merebatnr 
U 3 
' I oecidi] perii 
3 inucstigemj uestigem: translatio oeDandi. nam uestigatur omne 
quod latet . Vergilius ' ubi raoeaJa gentis uestig[emuii]' 

2 perconter] inteirogem 

3 ubiubi] ubicumque 

4 deleo] abieio. defaioc] post hoc 

5 taedet)' pigreBcit. cotidianMum fonnarum! quia haec Rbodo ne- 
nenit qiiam amabat. 

10 dabit) ' e . ? ta' fadet 

17 iouenj] cerea a. i: iuter repperire et inuenire hoc inter est: rep- 
perimus quod obuium se oculis praebet. sic Vergilius 'praeterea duo 
nee tuta mihi ualle reperti capreoli'. iDuenimns quaerentea. sic Vei^ 
gilius ' inueni germaoa uiam' 

18 in ea re] qua utiiis tijbi essse] possim 
30 taxis] sis: sic uiuas? (...?] 

37 Ettea \oeum doo habfrat unori. ant [unor solefl frigtdni esse, nbi amo- 
rii abicedit [copiiT] H 52 ■ fedria? | 59 pyrenm A { 11 3, :i Ver;. Aeo. VII 131 
II 6 ra4i A | 10 cherM- fteivtT oiler vrie Donaiut 'uiolenta faciet' || tJ Very. 
KcL 3, lOufirf Aea. tV478||ia BerSeki^iiut erkMrttiiehi datFAXlSdetBem- 
biuu, rtMfyrn he (U. Smttr li eal aaa itt tiat Bbdt b«nlmtttM 
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21 neruos intendas] id est ubi elabores .< ; . : f > r 

26 quid tua k^ ; Bu^pendit &iaiinljmm»^ kttmm^ utoinll de M amo- 
lis excutiat ..!i 

27 solidiun] forte. suci plenum] iBc^fnipli sangninifti -?*- Quasi 
uirginem ostenditl . . .i 

28? turn populo praebeat. amat ui kwadisrev fitt ui 

amoris urguetur 

28 dam: ftirtiuus amor non solorum 'nouit' eiN iliorllilHim taste 
Vergilio ' Vulcani Marti[sque dolos] et dulcia Airti' . • :> 

uel ui uel clam uel precario] haec tria comptexus esttomians. 
etenim induxit ubi precibus uxor retinetur, ubi ctem ci^[Hd«r oecu- 
patur, ubi ui praeda fit castita^: dam Glyctirioniy precario Foniivn, 
ui Filumena 

29 mea nihil refert] nihil : i. e. quomodo a te prouidenda ait desi- 
derjip amatoiis possessio sob perqoiritur. noa uimitimetiUeqiliaiQat, 
optat clam subiipere, optat precario possidere. aliud pericuto adpe-* 
tltur, aliud furto inuaditur, aUyd duiiitate subnectitur 

31 Post ea quae certa enumerauit ^reformat' inoerta 

31 in uia] in platea. sic Vergilius ^et strata uiarum* . '-i 

32 [stomac]abar: furore[m st]omachi digerebam. [sic] el Haralius 
^Pelidae [s]tomachum cedere [ne]scii' 

33 bonae] utilis. Yergiiius ^sis bonus a felixque tuiis' 
40 deierare] denegare iurando 

45 Quasi maiorem moram faciat ip^a aetas 

45 incuruus] corpore. tremulus] membiia. labiis d^issis] Jabel- 
lum pueri habent ut Yengiiius ^calamo triuisse labeUum^ labrum 
iuuenes necdum illi[s] labra a. labia mulieres sine senes. sedqpyuitHiiiir 
Donatus commentator Yergilii refert, labeae dicunturioferiores 

49 aduocatus] arbiter 

62 commodum] opportune 

57 conclamatumst] haec translatio a defunctis ud ab exerdtu ^ 



28? Das Scholion steht ohm an der Seite, es kanh vieles tu Anfang jMen, 
28 Yerg. Georg. lY 346 | 29 disiderio A | 31 nnmera^it A refert tiaU 
reformat? Yerg. Aen. I 422 | 32 ... omaci degerebam . [s]tomacaiii A 
Horat. C I 6, 6 g 33 Verg. Eel. 5, 65 | 45 Verg. Eel. 2, 34. — Zi^f ilU labra ba- 
beat. — Serums s. d. St. de$ Vtrg. nemU dem DtmfoiuiMehi, sekmni ttbergf^g^ 
ihn sieh su wendemi inamssimam quidem tentant facers diaeretionem, nt firerma 
labra, malienni labia dicaatar. Der erhaUeme Commemtmr d^ Jknatus wr jiemi$ 
sprieht weder \m 22 «ocA XI 576 Uber dtu ffTort 1 51 Verff. A«a. X7.» 
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' conclama[n] t so [di] ' 

63 duras fratris partis]i Ifttioi^VepD^ frater^rfie])^ 

70 alia res] inter est enim inter uirginem honestorum nataliw^ eH 
ine^trifiem uitvaruiB usu ac liM4ine uiliorepi 
7} Jb<;iawk .^ulp] \gfm^ poe|]^ i^woris esV(-*. — ^?) dififom, 
8S percfl|l^risl [p]ert^rba[ueds, ^dflix[e]rifi 
89 pergin] [tun]e in hoc perseueras? 

89 callidum] inprouidum. temerarium 

90 [cude]tur; fi^aoiKtlui, Q|;(ci|44r!^ a]^toi» dicimiis po[lur« t]este 
Vergilio^ex[cuden]t alii sp. in. a.' 

93 despectam] [dejspectain. aUpie [Go]mtamtaai (m) 
99 di uortant bene] [d]i melius u[ertant] 

1 agere] agere pro agebat desert iP-^^ , mofln ponitup 
4 proui^o] procedo uisendo 
^ profecto] sine d^ibio 

7 uel] etiam. rex] legimus et alibi sub regibus militasse Atheoienseai. 
|^f>6bant eniBi urbes coBunc^cia cum regibus teste D^iposthene. nam 
et ipse Terentius alibi ^'m Aaiapi ad regem militatum aibiit creme' 

8 item] similiter 

10 qui habet salem] * (iiatein iijfii prudeutiam) uel urba[nit^]tem. 
hinc'plautin[os et nu]meros et lauda[uere] sales' 



11 quid] quod: a[bso]lutum est ... . — esset solicism . . . 
babes] intellexisti 

12 gestare] pro gestabat crederi^] pro credebat 
14 negotii] laboris 

16 expueret] ^Ui^u' abiceret. miseriam] maestitiam 

17 elegantem] iocostufi 

40 inprudenti: ualde prudenti. hie auget uim praepositio. YergiliUs' 
'numquam inprudentibus imber offuit'. ^Tiinltis ut infractos' 



■ • 

89 DerScholuut erkldrt dieLeiort calidum || 90 Verg. Aeii.VI847 J 93 Jkr. 
SfihoUflst ^jr 46»^i«at«ni J III ), 7, athini^saes A urbis A «^ibi: Beaut. I 1, 
69^11 10 Harat. A. P, 270 g 11 pem Cre4ankm nach pastt 'hoc' sal (oder alit^ri 
esaet aoloeciiinwi. — intellizisti A || 1^ Lies pus abiceret. — mestitiam A. 
II 40 Varg. Gearf . I 374. Aen. Xlt 1. jnf ract.us A ' 
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42 emoriri] amant poetae addere syilabam, at 'dueUam' ^iminpe^ 
ratorem' 

44 pnrgon] pnrgatnm me facia, excoaatimi 

48 ut male urat] ut pemidose laceret 

55 mordeat] cruciet. sic Vergiliua 'quando haec te cnra fre]- 
mor[det]' 

63 Et hoc adsentationis est. [apparetj stuHun oeDe ridere iia[iii 
facile] inuenisses ait quod est [taae sagajcitatis. inoenimw enim [id 
quod] latet. acutum igituf m[ilitem] didt, cai Hcuit imieiii[re id] 
quod latuit 

m 2 

4 [fid]icina: fidibus canente, quod [graec]e didtmr psaKria 
7 ubi] quando 

13 [pace: uenia] hinc Yergilius [paoemque] per aras ezq[airaiit] 

15 perpulcbra] ironia 

IS ex Aethiopia] ex Aethiopia erant in summo munere nigra man- 
cipia eo quod rara ferrentur. nam de India adferri in Graedam uide- 
batur esse difificile. nondum enim temportbus Terenti in didonem 
Romanae potestatis accesserat India, primus uicit Augustus teste Yer- 
gilio ^ super et Garamantas et Indos p. imp/ 

21 honestus est] [h]onestus decorus. Vergib'us: ^ [Da]idaniu8 capod 
ecce [pu]er detectus honestum' [i]d est decorum 

m 3 

11 euasit] Yergilius ^ut tandem ante oculis euasit' 

m 5 

6 obtundat] molestus sit 

7 gestiam] satagam. emergam] exeam 
9 gratiam banc inibo] beneficium dabo 

IV 3 

13 temulenta ^^ me ^ m uinum ^-^ at- 

que eo ac tu(?)men s itubet 

IV 4 

5 cessassem] moratus essem 

11 quisquam] sic in adelforum, cum mulier dixisset ^ Geta , respon- 
det ' quisquis, sine me' 



55 Verg. Aen. I 261 hec A | m 2, 13 Verg. Aen. IV 56 1 18 in Greefa A 
accesserat Indiam A Verg. Aen. VI 791 1 21 Verg. Aen. X 133 | m 3, 11 Ist 
gemewt Aen. IV 278 = IX 658 Et procol in tenoem ex oculis * eiuumit' anrui? | 
IV 3, 13 cf. Donat. in Andr. 1, 4, 2 temetnm oiniim dieitar I rV 4,11 Adelph. HI 2,22 
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IV 6 

12 et habetur] {hab]etur ammo 

15 moDumentis] crepimdiis quae infantes gestare solent (S.) 

24 ulcisci] punire 

30 in ius] in indicium 

IV 7 

12 sibi cauit loco] ut tutus sit locus prouidit 
36 OS durum] |m]agna inpudentia 
44 ubiuis] quandouis 

V 2 

2 dedita opera] [de indus]tria et cons[ul]to 

6 angiportum] '*' (angiportum dixit uicum angiistum) uel iter inter 
domus anfractum 

21 ultro] insuper 

51 opperirier] expectare 

V 3 

2 gratiam] uicein. qui] unde 

V4 

20 ulciscar] puaiam 
30 adprime] ualde 

V 6 

20 nobilitas] defamas. unde nobiles dicuntur noti 

V 8 

9 in clientellam] in domesticam et familiarem tutelam (S.) 
18 facilitatem] benignitatem 

52 accipit] . . . [p]ascit . . Vergilius ' illos por[tici]b. rex acci[pieb]at 
in am[plis', i]d est pascebat (S.) 

57 propino] trado 

B. Die Scholien der alteren Hand. 

Prolog 

3 in his dixit inter hos (S.) 

4 si quis . .] Luscium Lanuuinum dicit (S.) 
inclementius dixit saeuius 

7 bene uertendo paenitus euertendo. per inrisionem dixit (S.) 



V 8, 52 Vcpj. Aen. HI 353. 
Hermes II. 23 
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8 idem] Luscius Lanuuinus 
(9 Phasma] propositio) Nomen est ooaioediae phfaema] (S.) 

13 unde dixit a qao : ^genus unde Latioum' (S.) 

14 frustretur dixit decipiatur (S.) 

15 de functus dixit liberatus, ut dicit Yergiiiiis 'de&UM^ pencils' 

16 lacessere] laedere 

21 per fecit dixit laborauit 

25 Colax comoediae nomen est 

36 qui] cur 

43 factitarunt dixit frequenter fecerunt 
I 1 

2 accersor dixit euocor (dazu die jUogere Hand qui rogare de- 
buerim) 

5 prius : melius, ut Sallus[t]ius ' quae prima mortales putant' 

6 pertendis dicit perseueras 

nauite Jz± tinu induit nauite 

nue et 

8 ultro] acceptis inimicitiis 

9 10 Omnia ista uerba de iudicio sunt, actum quod dixit, defini- 
tionem negotii significat. sic et solutionem peristi, quasi sententiam 
quoniam suscepisti 

10 eludit dixit inridet 

11 proin] qua ratione uel proinde, sed melius est ut ^ proiode' ^ in- 
tollas' 

13 quae res] amorem dicit 

15 indutia . . dicitur (?) tempor . . ^ ^ dier den- 

tur 

20 egone illam] uidelio aut ' repeto' (?). haec tamen defecti[u]a sunt, 
quae amorem decent. ilium] subaudimus * militem recepit' 

23 mi sere dixit ualde. nam et in Andria 'quam misere hunc 
amaret' 

25 ultro dixit insuper, ut Vergilius ^his lacrimis uitam damns et 
miserescimus ultro' 



Prol. 9 Die Note proposicio (vyie zu Andr. prol. 9) scheOit neuer als die 
Uhrigen Scholien | 13 Verg. Aen. I 2 | 15 Verg Aen. VI 83 defanctae A jj 
I 1, 5 SaHostius Catil. 36 | 6 perseaeraas A | 9 10 suscipisti A Lies uc- 
cepisti I 11 rielieicht ot 'proin' 'deio* inteliegas | 13 lodatia dicitor [aj tem- 
pore o[tiuai in] dies |c m] dentur [in dies] ? || 20 Die Lesung repeto gam unsicher 
y 23 Andr. Ill 2, 40 quam misere baoc amavit | 25 miteriscimat A 



TERENTIUSSCHOLIEN 355 

27 taedet: paenitet 

28 u id ens dixit uigilans. Verg[ilius] in bucolicis 'iam[qu]e uidenti 
sangineis fronfteni] muris et tem})or[a pingit]' 

MO qunrn (jikms dixit (juantum possis 

33 recUt ferasj aequo animo debes ferre 

34 calamitas dixit grando, ab eo quod calamos frangat 

35 interci pit dixit consumit 
I 2 

1 grauiu8: subaudimus quam ego feci 

2 aliorsum dixit in aliam partem 

4 horreo] sicuti de frig[en]tibus>usurpamus ignem ..... et ex 
igne frigus usurpare p. nam et Ver[gilius] ^hos penetrabile frigus 
adurit* 

4 bono animo es] securus estb 

5 ignem dicit amorem, ut Vergilius ^ad mihi sese ultro oflert 
mens ignis Amyntas' 

9 uero modo per ironiam dixit, nam maiores nostri, ubi pone- 
bant ^uero\ semper ironiam significabant, at Vergilius ^egregiam uero 
laudem' 

12 pariter fieret dixit inuicem nos amaremus 

13 itidem] similiter 

14 nihili penderem] pro nihilo baberem 

17 faciundum fiiit] necessitas conpulit. — faciundum maiores 
nostri ubi ponebant, quasi quandam necessitatem significabant, ut 
Vergilius ^ anna acri faciunda uiro * 

22 hac lege] hac ratione 

24 [Notandum?] una quod dixit 'falsum' ^uanum' et ^finctum'. 
nam ^falsum^ est, quotienscumque mentimur. ^uanum', quo[dcum- 
que] nee factum [est] nee potest per renim naturam [fieri] et a nobis 
dicitur. ^finctum' est quod contrarium est falso, ut quod [tamqua]m 
factum ^est' iam narretur 

25 Hoc tractum a uase est 
27 Rhodi] insulae nomen 
30 ex Attica] ex Athenis 



27 tedet penitet A || 28 bucolis A sanguis A Verg. Eel. 6, 22 || I 2, 
4 Verg. Geoi^. I 98 Boreae penetrabile fri^s adurat I 5 Verg. Eel. 3, 66 (of- 
fert ultro) | 9 eroniam A Verf^. Aen. IV 93 g 17 Verg. Aen. VIII 441 || 24 
unam A 
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32 signa cetera sunt uici uel plateae nomen. et uide qnemadmo- 
dum proprietatem infantis descripsit. nam scimus infantes, ^mox 
oriuntur', non alia prius discere qnam nomina parentum suonun 
35 e Sunio] locus est unde piratae pueilam rapuerunt 
37 Educatio ad mores pertinet, doctrina ad iure peritiam 
39 rem dixit amorem. hoc est consuetudinem coitus, hospi- 
tem dixit mercatorem 

41 quia . . .] xjuare (?) mentiris 

44 propte[rea dix(?)]it quia contenta, . . 

sed per . . . su en . . . earn portan 

46 in Cariam] [nomen] duitatis. * uel regionis. interealoci 
una pars est orationis et hoc significat ^ dum ille absens est' 

50 amabo . . . . aduerbium blandientis pu[tatur aut] uerbum. sed 
melius est ut aduerbium blandientis int[el]egatu]r 

illic] aput Rhodum scilicet 

51 auidior] auarus 

52 honestam dicit pulcram. nam maiores nostri honestum dice* 
bant pulcrum. nam paulo post dicturus est Mllumne obsecro in* 
honestum hominem^ id est deformem 

53 et fidibus scire] citharistriam dicit * 

56 inprudens] inprudes dixit nesciens quod in domo matris meae 
fuisset erudita 

58 rem dixit amorem 

60 acceperim] pueilam scilicet 

64 quaesiui] si concubuisset * 

69 pa r ere dixit inuenire 

83 num ubi] ubi dixit in aliqua ratione 

85 ex Aethiopia] Aethiopia est gens nigrorum hominum 

88 reginae dixit diuites 

89 minas dixit libras (S.). pro ambobus] pro eunucho et pro 
Aethiopia 

98 labascit] mutat 

104 modo moror dixit nolo, ut Vergilius in quinto libro *nec dona 
moror* hoc est nolo, et sic debes intellegere ( .. _ ?) 

109 illi] eunuchum et pueilam dicit 



39 coDSuitudem A || 50 rodum A || 51 abarus A | 52 paalo post: II 
3, 65 I 53 chitaristriam A || 104 Verg. Aen V 400 
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110 [In biduum] uidetur ei ualedixisse. non est hoc, sed illud magis 
intelligit? quod petiit Phaedriam ut biduo pennitteret militis fnii 
amorem, ut inde puellam ab[ducer]et 

in Dum quid uis aliud?] nisi osculum praecessisse animaduertas, 
non potes aliter intellegere 
114 me somnies] stultum est imperare ut ^si quis' se somniet uel 

. . . m amet. sed legimus [apud] Vergilium nasd pie somnia 

et continuatione praecept[ae curae?] 
121 cordi] amori 
124 adeo dixit valde 
II 1 

8 aemulum militem dixit 
11 censeo] decerno 
14 [usque] dixit sine [interm]issione 
18 Stat sententia] placet, ut Vergilius ^stat casus renouare [omnes]' 

20 eundem modo dix[it pro] e[o]sdeni. syn[chy]sis est [per nu]- 
meros 

21 continens] erat * 

25 decrepito] annis^infecto' 

n 2 

1 Quid interest inter hominem et hominem! 

3 mei loci] [ri?]ualem in salibus. eiusdem fortunae 
ordinis] condicionis 

4 abligurrierat] consumpserat deliciose 
baud inpurum] non inprobum 

5 aegrum dixit soUicitum [none, nam] qui morbum patitur, et 
aeger et aegrotus dicitur, qui soUicitudinem, aegrotus tantum 

8 prae me] mei comp[aration]e , quia mei comparatio ilium in- 
[f]elicissimum indicat 

25 cuppedenar[i di]cuntur qui poma distrahunt [aut i]deo eos sic ap- 
pellauit [qu]asi quod nummorum cupiditate teneantur 

59 Piraeus portus est in q[uo] Chaerea uectigalium operas ^exege- 



110 maiedixisse A petiet Phedriam A || 111 potest A || 114 apud 
Vergilium: wo? ut aliquis? [tu]m amet? ^U \, \i 1st die Beziehung und Erg&n" 
zung richtig'y so ergiebt sick, ddfs die Bemerkung' in den Donatischen SchoUen 
Ordo est 'usque ut defatiger* polemiscker Natur ist || 18 Verg. Aen. 11 750, wo 
Servius gleich falls durch placet erkl&rt ||20 si... sis. A||n2, 4 dili- 
close A I 5 Anders ist die differentia gefasst von Bwwt. in Andr. 1 2, 21. Serv. 
in Verg. Eel. 1, 13 J 25 porno A y 59 pireus A cherea A. Der Schluss etwa 
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bat', id iest praepositus p[ortus] erat. et in hoc ser . . t . . uitupera- 

tur qu scentem in . . . publicum nu mus .... 

stud 

U 3 

6 ha rum ^ixit uilium 

10 quae dabit] [uiol]enta faciet 

13 alacris dixiti nam et aor? cris adm .... orant 

16 qui] unde 

21 neruos modo labores dixit 

23 demissis] incuruis 

24 habitior] solidior. pugilem dixit athletam 
29 potiar] fruar. modo] tantummodo 

32 stomachabar] irascebar 

37 quinni dixit cur non 

40 deierare dixit ualde uel sancte iurare 

4S quid tum] quid deinde 

52 commodum dixit cito et utiliter 

63 riualis dicitur coamator 

70 alia res] quia ilia uirgo est, haec autem mulier 

77 propter dixit iuxta, ut Vergilius * propter aquae riuum* 

80 audio] diligenter aduerto 

87 garris?] ^ . rbanaris' 

89 callidum] intemperans 

90 at — faba] ne hoc malum in me resiliat quemadmodum illi qui 
fa[bas] caedunt (sic) 

92 crucibus] meretricibus 

94 itidem fallam] similiter reddam uicem 

99 auctoritatem] consilium 

m 1 

4 triumphat] gaudet 

5 deducam] Aethiopiam et eunnohum 
5 6 est — omnia] probaui semper 

7 uel dixit etiam. et Yergilius [^uel] Priamo mis[e]randa man[us]' 
10 transmonet] transfert 



Et in hoc Ter[eD]t[ius] uituperatur, q[a[od adulejscentea in [hoc] publicom m[tt- 

nus] II II 3, 13 nam et alafcer et alajcris admfissa] erast I 24 atle^ 

tarn A II 63 coamatar A || 77 Verg. £cl. 8, 87 || 88 Das Lemma Ut ufuicher\ 
89 intemperans wtzt calidam voraus \ 90 Lies cadant: am Schluss fekU etwas \ 
ni i, 5 Lies Aethiopisaam ) 7 Verg. Aen. XI 259 
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15 quasi . . nostin?] dubitantem miUtem dicit 

19 perpaucorum] ualde 

2] mordere clanculum] latenter mihi inuidiain mouere 

23 [inpens]e dicit acerbe 

29 Gnatho] parasitom dicit 

30 tetigerim dixit conuicio lacessierim 
34 scortum] meretricem 

36 lepus dixit infamis, qui dicitur lepores per singulos annos 
sexum mutare. — pulpamentum dixit muHebre corpus 

40 dolet dictum] uehementer ego gestio hoc dixisse 
inprudenti dixit innocenti 

41 perditus] lAortuus est 

42 emoriri pro eo quod est emori: pro persona militis locutus. 
nam aput comicos personae pro qualitate sua inducuntur. nam talis 
est regula: omnia uerba infinito modo RI terminantur per omnes con- 
iugationes absque tertiam productam {sic), nam quando uolumus per- 
sonam callidam exprimere, ^emori' dicimus, quando stol[i]diorem, emo- 
[riri 

43 haut iniuria] non iniuste 

44 de istac] de Pamphila. suspicionem enira habebat meretrix quod 
eam miles amaret 

45 nihil minus] non 

52 Gommissatum] comisatio est proprie conuiuium meretricum et 
adulescentulorum 

57 expectat atque amat] probat. ut Vergilius ^et rebus spectata 
iuuentus 

58 iamdudum dixit nunc primum, ut Vergihus Mamdudum sumite 
poenas' 

60 Inridet militem 

ni 2 

1 None dixit ^uocem uisa\ cum sdamus uocem audiri. sed tale 
est et illud in Vergilio ' uisaeque canes ululare' 

3 Inter ' sauium' ^ osculum' et ^basium' hoc interest, quod sauium 
meretricibus 'ransum', quod causa suauitatia datar, basium autem 



23 acerbae A ) 30 tetegerim A || 42 comecos A Nach emo ist der 
nandverkhbt \\ 43 iiii«8tae A || 44 milis A g 52 pro^ie A || 57 Verg. Aeo. 
Vm 151 I Verg. Aen. U 103; vgL Donat. in Andr. I 4, 1 |j UI 2, \ Verg. Aen. 
VI 257 y 3 /m ^Ugemeinen ttimmt dUw differentia mU Donaius z. d. St Die 
TrwitdtchoUen der TereatmshdsM. , wetche auf erne g^emetneame Quelle zuriick" 
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circa pudica matrimonia , osculum circa liberos uel parentes. nam et 
Vergilius ^oscula libauit natae' 

13 pace] beneuolen[tia] 

18 [ujsque dixit de longe 

20 iiberali dixit pulchra. . aetate integra] adulescentem. at Ver- 
gilius 'adque [io]teger aeui Ascanius' 

25 soUertem dixit peritum. et ide[o] quod solus in arte sit, sollers 
dictus 

30 quidam] militem dicit 

41 opperire] expecta 
UI 3 

3 labefactarier dixit decipi 

6 repperit] inuenit 

7 seriam] necessariam dixit 

11 euasit dixit peruenit 

12 iam diu] iam olim 

16 quid habuisset] quod signum habuerit, quando perierit 

21 maiusculast] maior me 
III 4 

« 

5 coniectem] suspicer 

III 5 

3 4 Me interfici libenter pati possum , ne scilicet uitae longitudo 
corrumpat hoc gaudium. talis est et in Vergilio sensus 'o Lydda uiui 
peruenimus' 

4 [ne] ac[ce8]sus temporis [co]nr[um]pat istam [laetiti]am 

6 [c]untundat (sic) dixit adfligat 
20 forte fortuna dixit casu 

40 in hominem dixit contra hominem 
53 limis] obliquis oculis 

55 pessulum dixit fer orem 

60 Discum] nomen proprium liberti 
62 exulo] exclusus sum 

IV 1 

11 M. G: per omnes gentes 

12 tendere] perseuerare 



gehefif haben hier folgenden Fersversuch: Basia coniugibas, sie et oacula dentar 
amicis, Suaaia lascinis miscenlur grata labellis. Verg. Aen. I 256 | 4 Verg. Aen. 
VI 120. palchrae A || 20 Verg. Aen. X 255. eai A | lU 5, 3. 4 interfeei A 
Verg. Eel. 9, 2 | 5'- feriream uejctem? | 60 pr opium A 
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IV 2 

6 mihi coepi irasci 

IV 3 

2 facinus] twv fieawv est 'facinus'. nam potest et bonniii esse, 
potest et malum, ideo semper cum epitheto debet poUi 

6 uenefico dixit [mutabijli, quodvse mutet * quemmammodum 
m . lefeci 

14 monstrum dixit, quia eunuchum simulabat 

IV 4 

1 Deformis erat m ter et putabat . . . . ne se fingeret et 

[ ?] quenda ...[.....?] 

2 male conciliate] male comparate 

6 oifendissem: proprie. inuenimus quos quaerimus, offendimus 
quos ex inprouiso inuenimus 

10 oculis suis : p[leonasmos] id est exs[uperati]o. qui enim [uidet, 
is debet] oculis uidere 

11 quisquam ideo dixit, quia maiores nostri ^quis' et ^uir' dice* 
bant et ^mulier'. ideo dixit ^quisquam\ debuerat enim dicere 
' quaequam^ 

21 uietus: incuruus. proprie autem uietus dicitur lentus, unde et 
uimen dicimus. uetemosus: piger. ut d[icit] Vergiliujs ^ne[c] tor- 
pere [graui] passus sua regna uet[erno]' 

22 colore mustellino dixit lentiginosa [fajcie (S.) 

24 denuo, non mihi. nam nee interrogauerat eum. sed denuo res- 
pondeat mihi, quia tibi i[am] respondit 

30? Hie notatur a multis Terentios, quiate . . • prae . erit . . . pro 
prie? . . . ti posuit 

44 extorquere dixit exculpere (sic) 

50 Sicut me scio uiuere, sic et illius dolum hoc esse scio, id est 
Parmenonis. technam artem dixit, hoc autem graece dixit 

54 nescis dixit ^ne dixeris', utVergilius .... re he . num 

eue up . . 

IV 6 

4 si ad rem conferentur] si ad uerbera uolucrit uenire 



IV 3, 2 i(ov mesum est . . est A epititon A || IV 4^ 21 Verg. Geerg.' 
I 124 1 30 ff^ohl su noras v. 31: quia te[mpus] praeterit[am] pro prae[8en]ti 
posuit. Donatus merkt freiUch an, da£s modo Mer vrnivetgongener Zeit ^(u 
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8 haec: quae tu uidisti aput militero. nam ptaesentem .... tis*^ 
centemu . . tain militem 

16 in risco] in area 

16 apage] abscede. hoc autem graece dixit. Sis autem d uis dixit 
23 set — admitterest] stultos sum satis s[i] id quod possum oitofre] 
non uitesa 

IV 7 

7 peniculum dixit [spon]giam [latine]. nam spon[gos graejce 
dicitur 

V 1 

9 certo comperi] sic probaui 
14 abiens tibi] abscedens a te 
16 dispudet] ualde me pudet 

V 2 

32 firmum) solidum 

36 conflata[ coniuncta 

(io pugnam] pugnando stuprum 

V 3 

12 qui] unde 

V 4 

6 confeci] feci ut stupraret 

S palmarium] summum 

14 ligurriunt] leuiter gustant 

38 unquam] aliquando 



HEAUTONTIMORUMENOS I. 

Prologus 

1 partis] partes officia scenicorum pro portione fabulae diuisa per 
singulos (S.) 

seni] id est mihi, ut Vergilius 'pro debat *ilum pro 

mih 

2 adulescentium] adulescentium: ornate singulari numero per plu- 
ralem occurrit 



IV 6, 8 nam praesentem [uidis]ti (seen?) tema[leD]tain | 16 archa A J 
18 graecae A | IV 7, 7 graecae A 

Heaut^ntimorumenos. Prol. 1 Ver^. wo? pro ist gatu unneh^r, 
zwnfehd h&b9 ieh aueh para notiert. 
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3 qtiidam sic expomant: priminn qued ueni eloquur, deiiide dioam 
cur partes seni poeta d.[ederit] quae sunt a {dulescentiUBi] 

quod : deest propter (S.) 

4 mtegFagraeca: a nullo'transiata (S.) 

integr com: nouam in s sam, ut Cicero i nitudo 

eius re . . . hominum at q 

6 duplex] graeca et latina (S.) 
duplici) uno (S.) 

7 nouam] Eautontimorumencm nouum apud Latinos (S.) 

^qui^ acut ^ nuntia et proN(?)t .... tiuuin es 

ta . tum pro . . . cum ergo ^ troiae qui (prinuu} ai^ oris* 

8 cuia] antique (S.) 

9 (id)] in hac syliaba moram rytlunus accipit 

10 didiceriin] docet poeta, discit actor> edunt magistri (m) 

12 actor proprie accusator 

13 sed hie] se digito ostendit 

a facundia] ^a' vetuste additum. facundus dicitur qui bene fari. 
potest, ^loquens qui et inuenit et dicit (S.) 

16 nam quod] nam pro ceterum (S.) 
distulerunt] dissipauerunt (S.) 

17 contaminasse] corrupi[6se] (S.) 

18? m rem? hoe iUud est contamina re fabulas 

19 autumat] [confirmat,] diis credit, confidit 

22 dictitat] adsidue dicit (S.) 

23 '*' studium musioum] artem poeticam (S.) 

25 quia hoc per uos iudicace potestis (S.) • , 

26 * oratOB uolo] exoratos uolo 

27 * aequom] aequorum hominum (S.) 

28 cresoedidi copiam] honorem potestatem (S.) 

30 — ? [ille: b]ene pronomine [ — ? pro] nomine usus est ut [sine 
no]minibus eum ostenderet 

31 * in uia] in platea,(S.) 

32 cur : pro <qtt€td <S,) 

35 aequo animo] propitio (S.) 

36 * statariam] — ut statariae dicuntur personae aut mo[tori]ae. 

6 uno seizt natUrkeh aU Lemma voraut simpliei ( 7 * ipii* acutfe pro]nQii- 
tia(Bdam]: d4u FergHuake Beupiel %eigty ia£t es sioh um dtB NaeMelhmg- du 
qui handeU J 18 rem ist sweifeUutft. Ihu SokolUm steht oben 4m. der Seite^ dk 
f^. 1 — 16 efiMAft I 26 ezoratut A 
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siatariae dicimtur, ubi personae tran[qiiillae] sunt, motoriae antem obi 
sunt [conci?]ta[tae persojnae 

45 gregem] grex: leuis turba scenicorum (S.) 

defertur] deferuntur proprie quae u sunt uel uo- 

luptati uel utilitati (S.) 

46 pura: sola uel simplex 

50 seruire] seruiendi mora usus e cum nos 

I 1 

1 nuper admodumst] ^nnper' interdum ipsum tempus, interdum 
spatium ab aliquo tempore indicat. sed quia et longe ante et paulo 
ante significat, addidit ' admodum' 
admodum] ualde 

dicat _____ itur ctius 

7 praeter] ^practer* 'extra' uersecus* uel 'ante' significat 

12 nemo: pro quisquam (S.) 

13 proinde] proinde coniunctionis uim, non aduerbii habet modo (S.) 

15 deest'nam' 

mane] 'mane' modo aduerbium est. alibi nom^ uidetur ut 
'mane nouum' 

uesperi] uesperi et uespere, heri et here. [Lujcanus: 'uespere 
pacato'. luuenalis ' res hodie [minor] est here q[uam] f[uit]' (S.) 

16 in fundo] [fun]dus dicta uilla [ab] eo quod in ea [sit] ac nitatur 
res [f ]amliaris 

18 remittes: omittes 

20 ^paenitet] parum uidetur [ut] Vergilius 'non metus of[fi]cio nee 
te certa[s8e] priorem paenitea[t' i. e. pa]rum uideatur (S.) 

21 consumis] [. . .? quo]d inpenditur [...?...] us dicti 

quod finitur consumi semis t 

22 exercendis] exercetur labore qui fortis est, fatigatur qui debi- 
lis (S.) 

26 uel: pro aut 

28 usus] ' usus' modo opus significat, alias utile 

30 laboris : calamitati[8] ^ ut . . . . breuiter t 

laes .... tremum a la ^ 



45 qoae ii[el honor!] snat? || 50 seruiendi [nerbo veteram] more nsns est 
cnib nos [inseraire dicamos] J I 1, 1 et lonc^e et ante A 1 15 Vercf. Georg. 
m 325. Lucan. VII 17. Invenal. HI 23 | 20 Verg. Aen. I 542 | 22 Der Anfang 
vieUeicht [qao]d inpenditnr [sumpt]as dicitvr, quod ftnitnr [consimitione] 
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33 retice] reticemus dolentia, obticemus pudenda^ tac^nus secreta 

37 adpone] antepone 

50 accusabam: et non obiurgabam. [n]am hoc beniuolentis est, 

illud [ijnimici (S.) 

hem] haec interiectio tacitam ob conscientiam su[ini]tur (S.) 
54 tantisper: nunc pro tamdiu. na[m] aliter in consuetudine est (S.) 
59 pauperieni] paupertas est mediocrium, pauperies mendicorum (S.) 
62 uictus est] non 'cessit' aut ^paruit', sed quod est oppress! ^uic- 

tus est' 

71 jncerto: fracto. ut dicimus ^certo animo' id est forti et firmo (S.) 

72 adsido] sedemus desidia, ut Vergilius ^sedent spectantque Latini'. 
residemus otio utMam pridem resides animos'. praesidemus rei com- 
missae ut prouinciae, [adside]mus aegris, iudicantibus (S.) 

73 festinare] in re praepropera infinito modo pro indicatiuo usus 
est (S.) 

75 lenirent] lenire pro dicitur tins ^a(?)n 

lento .... 

78 sumptus] sumpto suman titu 

79 solus] 'unus' est, praeter quem nemo, 'solus' dicitur de mul- 
tis (S.) 

S3 id est omni malo dignus sum 

86 interea usque] parhelcon u . . . . num repetiuit [usque] 

87 parcens] seruans, ut Vergilius 'natis parce tuis' (S.) 

88 prorsus: recte ac plane, id est in tbtum. nam prorsus est prior- 
sus, rursus retrorsus. inde et prorsa oratio dicitur, quae recta pr[o]- 
fer[a]tur ne[c] inflexa cantilenis (S.) 

89 nee uas: archaismos. nos enim dicimus ^et uas\ nam sufficie- 
bat ^ nihil relinquo' (S.) 

conrasi] collegi 
91 exercerent: resarcirent. hoc est Mn sumptu exercentur suo\ 
Vergilius ^ferrum exercebant' pro in ferri fabrica exercebantur (S.) 
94 exerceo: fatigo, adfligo, ut^nate Uiacis exercite fa tis' (S.) 
96 Ham : uetuste positum 



33 Cf. Donat. in Ean. V 1, 4 || 54 consuitadinem A || 72 Verg. Aen. XH 
15. I 722 II 73 Die Erklarung von festinare als 'infinitinus bistoricns' set%t 
InterjmncUim nock uideo alios voraus \\ 75 liniri A. Etwa lenire pro [minuere] 
dicitur. [Sic Hora}tiu8 ' im[pium] lenite [clamorem]* Carm I 27, 7 || 87 Verg^. 
Aen. X 532 jj 91 Ver^. Aen VIII 424 exercibantnr A g 94 Verg. Aen. HI 182 
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98 partjiseps] tai^ est [iilud] in Yerrim[8 de.urbaBa pree]tiira 'qufi- 
buscum] uiui bona [nostra] partim[ur]^ 
101 ut ait Cicero ^ qualis es taiem te omnea existiment' 

108 ^hic' nota, non'hoc' 

109 si est Goimmoduin] si tibi placet 

116 diei: 7^ o^X^ia^i^ abundat (S.) 

117 (tempust)] tempus supra horam signiiical (S.) 

118 propediem] cito 

120 conuiuas] conuiua dicitur qui uocatur, conuiuator qui uocat (S.) 
12 

1 baud quamquam] quaquam: uel non uel non nimis. nam ne- 
gatio est mixta cum quadam aestimatione, et est una pars orationis. 
etiam tempus significat 

2 cum nuBtio] [mod]o si[gnific]a[t nuntius e(um qui nuntia]t 

3 proin tu] pro itaque tu 

5 quern uolui] subaudimus adesse (S.) 

7 non est: in Asia scilicet, deest ^nam', ut sit '^non est in Asia, 
nam apud nos est' 

8 quid ais] non est interrogantis, sed laetantis (S.) 
11 inuitatum: quem inuitaui aut nunc inuitatum (S.) 

amplius] quidam ita legunt ut sit ^amplius' Mnsuper et praeter 
caenam banc ei laetitiam darem' 

14 se faciat] pro sibi faciat (S.) 

incertumst] incertum pro incertus est, ut Vergilius ^Teucrus 
Rhoeteas primum est aduectus in oras' pro ^primus' (S.) 

15 narrat] ^narrat' inquid, non Micit' quiod (non?) ahiit] in con- 
suetudinem 

credere] Vergilius^ nee sit mihi credere tan turn' (S.) 
19 quin] pro quod non 

quae quidem in homine dicuntur bona] alia enim [bona sunt 
se]cundum [sapientium sen]tentiam, sci[licet ea so]ia quae ad [ani]mam 
refer[untur] 
21 perinde: modo similitudinem significat (S.) 
25 illi] patri aut certe Cliniae 



98 Cic. in Verr. Act. II, I 44, 113 || 101 Cic. p. Caelio 3, S fl 117 Das Scho- 
Hon beweistf dais tempus est zweimal stjehen muss ||116 rot itft/cctafjKo ad- 
undat A II I 2, 1 estimatiooe A |j 11 quidam interpungierten also vor amr 
pUus II 14 Verg, Aeiu HI 108 retheas A || 18 consuitudinem A. Die pro- 
prietas vm h^lvvq gieht Donatus in Andr. IV 3, 19. Verg. Ed. lU, 46 
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30 insimulat : dioil. nam inumulare dicilur et iqui bisum dicit et 
qui ueruin. u( Cicero 'nUul eorum quae Galli inairaulabant negauit* (S.) 

iniuriaej quae iniurias fili errantes uocant (S.) 

31 paulo qui e«t homo tolerabilia] aut'ei' suba)itjitur aut'eom*. 
si 'ei', sic inteliegimtu : uniusmodi sunt ei qui est hoBM> tolerabilis. 
aut 'eum' acortari crebro uoiunt, ut git filium qui sit tolerabilis. aut 
singularem oumenim pro plurali posuit, id est 'qui sunt lolerabi- 
les' (S.) , 

35 Clitipho consilia consequi consimilia] consiiia consimilia: appe- 
tebant prisci uerba ab isdem litteria incipieotia. Vergilius 'sola injhi 
tales casus Cassandra canebat' (S.) 
II 1 

1 (pa]tre[s] quam forti tore et . . 



3 adSnis] adfines: participes proximosue (S.) 

4 moderantur] [mojderari est [mjodum dare al[t]eri 

5 oe ille] ne: ualde. Cic. 'ne illi ueheinenter errant' (S.) 

6 c(%noscendi] (cog]noscendi [peccajta 

peccati] |peccat]is: deest 'in', ut sit 'in peccatis', et est [flgura 
per] casus 

10 quam: quantum, ut sit "^ quantum surdo' (S.) 

11 magis] non ' magis quam patris'. nam nihil significat. sed'ma- 
gis qoam antea' (S.) 

13 nam: inceptiue, ut Plautus'nam ego banc machaeram' (S.) 

sal] satis 
15 procax: instans in petendo. unde proci matrimoni. et Tergilius 
'procacibus austris' id est inprobis et inportune flantibus (S.) 

nobibs] Twv fiiaiuv. nobilis Afri(ca]nus. nobilis [glajdiator (S.) 
17 pridem] olim (S.) 

etiamdum) ut'nondum', sic'etiamdum' (S.) 
II 2 

2 uereor]'uereor' dicitur qui rationabililer terrelur.'fonnido' qui 
sine ratione 

mulier: ex sexu (S.) 



30 Cic. in Catil. Ill 5, 11 (Dihil ex eulpl itai »DBt toUn 
35 Verg. Aen. lU 183. caaos A g 11 1, 5 Cic. in Catil. II 3, 6. uehii 
||l> Die KalliopeitcAe Utart wird trUartl n Plaotiu Nil. I 1, 5. mi 
Cf. DoDit Prol. Ad. li Q 15 Verg. AeD. I 536 



368 UMPFENBACH. ; i 

corrOpta: qd comiptorem tra[iis]tulit culpam 

3 mihi anim , ex a.] pro quae me terreant. animum autem didt 
quam illi praesens effecit metus sollicitam cogitationem (S.) 

7 praesagh: sagus scius doctus, onde praesagus praescius. sagare 
(sic) est enim satis agere hoe est multa scire (S.) 

8 diiudicare: inter duas partes ferre sententiam (S.) 

9 ? cum esse -. nuntiandum qu _i 

II 3 

4 ancillarum gregem] ut minorum pecorum greges et maiorum 
armenta dicuntur, ita et humillimae condicionis homines greges ap- 
pellantur. Cicero in Inuec[tiuis] ^in his gregibus omnes alea tores, 
omnes ad[ult]er[i], omnes inpuri inpudicique uersantur (S.) 

8 abidum] 'dum' abundat. parhelcon. et saepe imperatiuo addi- 
tum ut ^adesdum. paucis te uolo' (S.) 

10 sollicitat: sollicitare est ualde mouere a solo e[tcita]re. Yergilius 
"^ sollici[tand]a tamen te[flus]' (S.) 

16 interea loci] *^loci' parhelcon. nam Moci* omni signification! 
addi solet. Ennius 'filamma loci postquam concussa ^prelurbine' 
saeuo (S.) 

21 gratum] [gratu]s significat cum uel ego memini accepti ab aliquo 
beneficii [uel ali]us memor est a me dati (S.) 

22 de nostris] propter 

28 hoc primum] deest uel audi [u]e[l di]cam, [ut Vergilius^n]eq. me 
[Argolijca de gente negabo. hoc primum' 

30 alterae] ueteres alterae, ut solae et totae (S.) 

3 \ pultat] frequentatiuum est a uerbo pulsat (S.) 

37 Bene . . . n ( ?) dicit la . . gno ( ?) mina pi .... ur 

( ?) to ut in . . . . ess ( ?) e p . is u . . . t com 

39 uitam . . exegerit] uitam exigere laboriosi dicuntur et qui usq. 
ad ultimum uiuunt (S.) 

40 interuentum] interuenire saluti? uenire et opprimere aliquid 
[celanjtem quod celari non possit 

41 Nona locutio 'ded[it] existim[andi copiam]' 



n 2, 3 quem A presens A || 7 Lies sagire || 11 3, 4 Cic. iu Catil. II 10, 
23 8 8 Andr. 11, 2 || 10 Verg. Georg. II 418. Dieselhe Etymologie giebt Paulus 
I 16 Edd. Ann. 553 Vabl. Nicht etwa Flanma rogi postquam concussa^f tar- 
bine saeaoT g 28 Verg. Aen. Q 79 | 30 alter A g 37 Nicht sicher oh dicit la 
Oder icitia || 40 snbito statt saluti? 
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44 Mire additam 'teicntem telam', cum snfficeret dictom 'texen- 
tem'. deinde 'telam' pro ueste posuit (S.) 

offendtinus] offeodere nee prouiBum 

[uejnerit 

i§ loraQiov yaq hiqifioio fpiXonovats naw (S.) 

48 nulla mala rem esse expolitam muliebri] mala refucat[am] 

49 capillus] capillum dicit more buo crinem iocultum (S.) 

60 reiectus: retro iactus an iterum tactus, ut sppareat pulcritudo 
crinis (S.) 

pai) hoc m 

52 Bublemen dictum ab eo quod subeat stame[n sub(T)]te(T)meD 
est , , am (?) stamen quod . 

63 xai ^eQUTcaivig ^v ftia 

avrt} owvtpaivev ^rtagag diaxatfiiyTj (S.) 
obsita] ut ager obsitus spinis dicitur (S.) 

64 inmunda inluuie] propter [inlujuiem (S.) 

bi sordidatam et sordidam] habitu sordidatam et ueste, corpore 
sordidam et luluuie (S.) 

57 intemuntii] intemuutios pro seruls pOBuit. sed seotentia haec 
ita est: qui nou negtegerentur, si essent Jnteniuiitii (S.) 

60 adfectant uiam] proprie. Vergilias 'uiamq. adfectat Olympo'. 
adfectare est autem 'ad se uelle facere'. quomodo est illud 'uerum 
ubi nulla datur dexira adfectare p' (polestas) (S.) 

65 nihil esse sciebam} quod Umebas scilicet (S.) 

sciebam: horum uerborum quae tertiae conlugationis suut .... 

cer tempora declinationem habeol. seniimus [serui}em[usl, 

scimus sciemus, nutrimus nulriemus. Vei^ilius: ['quern matris ab 
u]bere raptum a. [Nutribant]' et'auro insignibaot' 

72 inpudentem audaciam] inpudens audacia est ubi nulla neces- 
sitate opposita ipsi nobis pericula quaerimus in quibus aliquid audea- 
mus (S.) 

75 perierim] pro peream (S.) 

TH Ordo est 'atcnim, si sinas, dicam ' (S.) 



44 Die Sfotia tind utuicher. P'gl. den alierea ScAol. lu Edp. IV 4(1. lagf- 
fiato A H 50 Dia BemefkuHg ;u pax, die bei Schepen gedruekl Ut, tteht aieht in 
der HandieAfifl \\ b2 f>/. Vtrro de 1. 1. V 113 Subtetueii quad sobiE sUiniai|| 
53 If e^ananiit A avyvtf'Uiyi Ueiooke | 54 inlauUe A || 60 V«rg. tivarf. 
IV 562 olimpo A Vers. A«i. 01 670 | 68 Verg. An. VII 484 wtd 790 
aB™=. H. 21 
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77 quasi cum] aut conparationem quandam uoluit inducere et non 
patitur Clitifo, qui negotium audire et rem solam uult: ant quia simile 
quaerebat et extra rem est et ideo ille "^ambages' dicit: aut quia hoc 
sec(ur)us e[t] contemnens dicit (S.) 

79 enimuero : no[ta enimjuero semper [uerba] stomachant[is intro- 
dujcere 

81 Mire ^uis' ter positum .... (S.) 

82 haut stulte sapis] ironice (S.) 

91 age age] age: haec repetitio quasi aegre permittentis est et uix 
adducti ut consentiat (S.) 

92 pulcbre] ^pulcre^ stomachosa ironia est mire 

expressit uerborum consuetudine s quidem non id 

quaeritur modo amato 

94 ad tuam matrem abducetur] quasi oppignerata et deposita arra- 
boni. aut ad indulgentissimam (S.) 

102 quod boni] quidam putant: quod boni, quod fortes, sed mal[e]. 
si quidem diacope sit. nam hie ^boni' ordo: quod boni d[a]tur fruare 
dum licet, nam nescius eius sit potestas posthoc an numquam tibi 

103 die modo uerum] quasi supra iocatus [esset] 
105 deest clam 

111 index: magna necessitas abstinendi peccato est iudicem dici. 
*^nam quis huic ignoscat qui uindex debeat esse peccati' ? inqui[t cui 
omnis(?)] potestas est et in eo rei sunt fama fortuna res positae(?) 

accusandus] blande: non uerberandus (S.) 

112 ridiculum] [su]perua[caneum] 

116 a quia is signif onestum 

per hoc . rones ut Vergilius tppro 

117 scilicet facturum me esse] ^scilicet' naturaliter infinitiuo modo 
seruit, praeterquam cum ironiam significat. nam "^scilicet' scire 

licet ^ significat (S.) 

120 perdoctast probe] aut ^ per' parhelcon abundat aut ^ probe' (S.) 

121 qui] unde (S.) 

122 in tempore] oportune (S.) 



C 1* 



77 secas et contemnes A || 79 sthomacantis A |{ 92 sthomacosa 
consaitadineAJI 105. 106 Die weitlaufiffe j4ngabe der Wortfolge set%t hochst 
wahrschemlich die Versfolge vorausy die Bentley herstellte, okne su wissen, da£s 
sie ouch die der ersten Hand des Befnbinus ist. — 105 dam stelit Uher dem am- 
radierten Fers Eias sit || 120 per poeca abandat A 
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124 misere: nimis. quia oinne nimitUD non bonum. alibi 'earn mi- 
sere amit' (S.) 

126 arte] [quidam arjte prodacta ^'(ultima T) leguat, sed melius cor- 

repta, id est arte [muliebri ) ironicos pro stult utinAn- 

dria preces 

127 eademque: antique posuit pro una (S.) 

quam gratissiinuni] 'quam' et 'uel' adicies uetuste superlatiuo 
12B sed heus: et tuc heus admonentis est (S.) 

uidesis ib. 'sis' Mandimentum est quia saepe additur uerbo iu- 
peratiui modi 

'sis* siuis et idem nalet quod aodes (S.) 
ruas] dirujasl 

129 perspicax) ad perspic minor pole suum 

inp aliter ^_^__ tens 

131 inuersa : ambigua, figurata (S.) 

enersas] in&aclas inflexas amator[i) eq. deiectas (S.) 
131 iq. Quae faciunt amantes ad conuertendos in se ocuios eorum 
quos amant, ut significare furtim aliquid mutuo nutu posBint (S.) 

138 saltim: ultima [linea?) 

139 istic: pro iste, ut'bic ilbc'. est enim integrum 'istece' (S.) 
U 4 

1 edepol: [modo lauda]iitis. ma[xime uero) iuraD[tig solet egj et 
met{uentis] 

2 studuisti] a satisdaado studere dicitur. nam rei studere est sa- 
tisda (S.) 

4 dvdfds ZB^cncT^^ ix l6yov yyos^tCfirai et item Att/J«(r«T] 
(S.) 

5 in animo] abundat 
7 boni scilicet 

11 prospectum] ab bis qui sb amorem frequentes erant (S.) 

13 Quia ' quis' et 'cuius' infiniti sunt numeri pronominum, cum ad 

mnltitudinem referuntur, more suo *hii se adplicant' subiunzit, dod, 

bic se adplicat (S.) 



124 Heant I 2, 16 | 125 Umler preMi kann sou gan^e ZeSti ftMen. fM- 
hkhtmU Btsi^tmg auf KbAt. in. 'precetfierat mea us', iorertar 'istae arte*]!! 
128 Dix Sekolien tu heo* um^oideaii rtehen am obermt Band der Seat; ibhinier 
vldMit iM tMMciU ibidein I 138 UaemertmtM nock Eaa.lV 2, li H 11 4, Sab- 
nude A II 7 jUeibonaa 

24" 
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14 utrique] nota^utrique\ cum etiam de femina dicit (S.) 

17? aut utilitate aut ueritate . . iusto aut . . . q(?)uia me 

cum . . . s 

17 conpararem: constituerem, ut alibi 'quam iniq. comparatum 
est' (S.) 

19 absum] pro abessem (S.) 

labores . . quos cepi] noue ^cepi labores', cum de re bona dica- 
tur (S.) 

22 Ut patrem tuum uidi esse habitum] quem admodum sese a[ge]bat 
duras dabit: hoc est ^ durum se praebebit'; uel absolute ^duras\ 

ut dicimus *^bonas ei dedit\ uel Mabit poenas'. Cicero ^quam pri- 
mum adueniens dedisti' et in Verrinis ^uerum ilia est prae ^ (S.) 

23 intuitur] ab eo quod est 'intueor' Mntuetur\ et ^intuor* *in- 
tuitur' 

26 o mi Clinia] ^ o' modo admirantis interiectio est (S.) 

m 1 

1 luciscit] notandum in hoc uerbo pro £ I poni, cum similia eius 
per E pronuntientur. ut calescit, haerescit (S.) 

5—7 ordo : haut faciam ut celem tam ^, g. ([i]speratum gaudium) 

6 cum] deest praesertim (S.) 

7 quod potero] quod pot[ero : quoad] aut quant[um p.] 

10 obsequi] obedire au ui consuetudi pisse 

1 1 egi*egio] egregii tauri appellantur uel ob magnitudinem uel 

eminent grege 

13 diem adimere aegritudinem hominibus] diem pro long[o tempore 
dic]it ut Yergilius *^q[uam nee longa dies'] 

aegritudinem [dolorem? dicit]. ceterum aeg[ritudo ?] 

neglecta augetur _ 

14 augescit: augetur et crescit. est enim neutrale uerbum. [L]yC. 
^augescunt aliae gentes aliae minuunt[ur]' 

17 haec tis indie _^. _ 

18 nuntium] nuntius et ipse est qui nuntiat et ipsum quod nuntia- 



17? Steht oben an der Seite. Etwa: aat utilitate aat aeritate [aut] iusto aut 
[ae]quitate me[timur] com[modnm] || 17 alibi: Phorm. II, 7 || 22 Cicero wo? Unten 

an der Seite , die 11 i, 11 — III 1, 4 enthalt, si ad noue , et si pre- 

tulit D, adiuocturns tamen || III 1, 5 — 7 aut A 

II 10 obidire A in consuitudi A || 11 In der LUcke glaubte ich %u lesen p 
sacres — vielleicht quod sacres? f^gL Donat. in Hec. 1 1, 9 || 13 Verg. Aen. 11 324 
II 1 4 Lucret. U 77 
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tur. Vergilios 'nuntius baec Idmon f. m. d. t. [frygio mea dktk ty- 
ranno]': ipsum 'dnctori Turno diuer8[a in parte furantji t. ii. p. [tur- 
bantique uiros perfertur] nuntius' (S.) 

21 ualet atque uiuit] hysteroproteron. nam prius est uiuere, poBtea 
ualere. sed quod maius eat intulit. ant ordinem prae festiuatione non 
seruat. aut ioculariter soliidto patri hoc primum dicere noluit quod 
nsitatum est de absentibus nuntiari (S.) 

25 propter peccatum?) abitioti[ein] sciI[icet]T 

27? 28? hone mer le fa 

29 leni] in se. uicto] in te (S.) 

32 graece stag reorr^p ftot^Sg (S.) 

34 oiim: uel iampridem uel quandoctmque uel aliquando. Dt sit ne 
quandocunque paterere luxuri[ari] filium 

35 commeare] commeare: ad e, nenire. legitnr [etiam] com- 

metare qu[od?] uenit [ab eo qood est] commeare. nam [commet]are 
frequentatiuiun est 

mulierculam] cum contemtu: quasi paaperculam (S.) 

36 " am pu . alam re credit 

omnia] id est uel exigua (S.) 

37 proterruisti] proterre(re) est prorsus inuitas bestias pro[peIlere] 
minis et inclamationibus submo[uere] 

coacta] coactus est etiam qui praemio contra uoluntatem suam 
facit, sed non ingratis (S.) 

ingratis: id est contra uoluntatem, et est aduerbinm (S.) 

38 15-18 iiiilgn *»-'» mnm pri 

eorum 

39 intertrimento: 'inter' et'de* tantundem significat ad aumentum 
ostendendom. hinc didtur'interfectus' (S.) 

40 [l]argitat(T)i 

quiduis: nunc pro multo, alias pro minimo. et sit dictt hoc 
quomodo supra 'omnia', nam in utramque partem utraq. accipi pos- 
suDt, pro qualitate sententiae (S.) 

41 tcr (p]ulcro 

pernidem] amatorum (S.) 



IS Verg. Add. xn 75 unrf )X 691 Ismoo A | 2B £lfwa [qtria nenum] dod 
e (com]ineritn9 [db ma]le fa[cta ana] [ 35 ad[rectar]e? Cf. U 3, 60. AueA Morg^ 
toiant Bmiltyt Conjeetur kmdKhriftHebe Gemahr || 40 largjtari itt Plaut. Tria. 
in 3, 14 naeh dem Ambroi. in luglri gtbettert 



374 UMPFENBAGH 

43 (onoratas ueste id] 6 oma ^^ pallia J5 ab^f 

^* Lucanu^ ^^ rubrj^ ^f g. cultu 



44 sofferre] ferre dicimus leuiora, suffefre qi^^e iips oner^pt (S.) 

45 nedum] expletiua particula 

46 Sjensi] cum gemitu pronuntia (S.) 

47 actum siet] uerbu^ desperatipps 

48 pytisando] expressis labris ^puiEfndo, 4)W sappre{m] uini pro- 
bat (S.) 

50 _l_s peri t ^ ?.(^)bftt ^0 [le]mu8__i?___ 

are ^^ ti i? anj(?) 

pater] et hoc ei displicet quod eum meretrix patrem appeUat (S.) 
52 soUicitos )ia|[)i^] spUicit^s h^erf dicitur et qui soUicit^tur et qui 
sollicitat (S.) 
54 amabunt] pro ament (S.) 

]!fi me: pronuntji^ti\ii^ pro jadiunctiuo posuit, ut e contrario facit 

57 dum ilium modo] dum modo (S.) 

58 re ferre: p . . ^ syllaba ut ^^ uel pro . . 

^^ poss . . ■ 

60 cogitas: coDsuetudine magis quam ratione. sic epim dicimus 
^ qujd mali cogitas' 

61 Ordo: per alium [quemuis ut des;| falli te sinas t[eclmis per 
Sj^jrqpm :] et ti[bj] perdere ta[lentum hoc pac]tp satius est quam i[no 
minam] 

64 illo] Dromone 
consusurra[ift]: A? 

65 boc pacto: hoc modo, et nota pactum pro genere ac modo 

67 p^iQupia ^^^^^ ^t au i^* melius ___i?zli__ ut 

sit no __i?zl? tu est ^n ^^-^^ eninj sal 

69 tuum animum: abundat (S.) 

70 71 minor res est pecunia quam u^^. 9ed ^i oratione potiora 
npbis sunt de quibus agitur (S.) 

70 proditurum: abiecturum atq. Qegaturjyun. riAVfk prodere est 
porro [dare] 

71 amitt[as] : _ i?=±2_ . 



43 LaeaDUf tDO?|| 45 explitiaa A | 47 disperationis A | 54 /«# *fa- 
dat* im foigenden Vtrs gememtf Den htdieativ faeiet hoi dort tpirhfiqf^ d$v 
BiMtrd. und 4m^ro», von ertter Sand, Dm Lemma m^ fudUrUeh aaial^ant, nkki 
at me II 60 consuitudine A ) 70 ni^g^^ fi^ ^p^e^^xu^n gm^ un^ohm^ 
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72 feDestram] uiam (S.) 

75 quod cuique] deest'nam' 

76 putalut: aestimabit, cogjtabit, at Vergilius 'mulU putaos* et 
alibi 'muitaq. dura s. t. c. c. (suo tristi cum corde) putabant'. proprie 
tatnen putare purgare est, unde arbor putefta] eS. d. [esse dicitur] (S.) 

81 uera: atilia, ut SaUfnstius] . . publicum studiis comiperant me 
ueri . u . . . unum p . . . 

S3 restituerem] resUtuimus eos qui desiderautur, reddimus qui de- 
eiderant (S.) 

87 cupio] deest ' nam' (S.) 

9t dicam ut dixeram] dicam: loquar. dixenm: promiseram 

1* eest aut IL capias eu 

93 ita quaeeo] [n]t continuo adsis 

94 (comparatam)] "* tam , et die . ?* id est pri 



98 (sapit)] '^ Baper "~" s 

mibi: pro in meo aegotio. alii ez abundanti posittim putant, 
quale est in Formione: 'qui mibi ubi ad uxores oentum est tum Hunt 
senes (S.) 

99 dissolui: excusaui. quasi qui fuerit promissione ligatus sua. 
et proprie 'dissolui' dicitur qui reddit debitum: 'absolui* coi redditur. 
Cicero 'dissolui duIIo modo possunt' in Inuectiuis. 

100 prehendeadus : de[est] 'ad', sed ideo prae[ler]inisit] quia dicta- 
ras erat adborlandus (S.) 
102 15 con prodac 1! na correp ^^ tire 



m 2 

1 5 colu ' qui n ' est enim *_ 

tegrum 

3 est de insidiis [glruere et] bene dicitur 

4 tardiuscnlus est] id est tarde (tardinscule eorrtaer) uenit 
6 prouiucia] causa 

6 tam mane] figora elUpsis. deest enim uigilare aut quid tale 
9 uisa uerost] deest mibi 



76 Verg. Aen. VI 633 uni vm 522 J 81 Dot Frapamt mt S<dhutiHi M 
neu g S3 disiderantur A diaideraDt A | 98 Phonn. V 9, 21 g 99 Cie. in 
Cctil. U 8, 18 I 192 SoUtt dock auf en congrnere nebtn aoagniere Bazug gt- 
nOTnituMinmrlim!, 6 elUpii* A 
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10 aquilae senectos] cuius oc[uli] soinii ... in 

sunt a[ut] uiuendo c 

12 notandum 1? danti ac m '^ dictis ac p 

10 



luculenta] pulcra, a Inoe splendida 
20 tibi timui] cum timemus ab aliquo, hoc timemus ne quid admit- 
tat ut'metu[i a] Cryside/, cum timemus alicui, timemus ne quid ipse 
patiatur 

male] nimium 

26 in loco] oportune 

in loco ego uero laudo] specialis praecautio 

27 quippe qui] parhelcon. si t itaqu. [abun]dat [qui] 

30 serio] potest aduerbium, potest et nomen esse ^serio' 

31 quo lubeat magis] sub[au]dimus [fal]lere 
35 I* em }3. dixit 

37 calleo] experiendo scio 

38 in promis __?z:±_ ne dicit non ^ Mendo 

39 !iz?? me is—\s jem 



PHORMIO. 

[haec acta e]st ludis megaleusibus chorinto merula aedile curuli et 1. 
postumio altro (?)... agentibus in rebus cassio atilio et bambio, 
modificante flacco claudi fiiio tibiis serranis . . . tota deuerbis quoque 
facetissimis et gestum disiderantibus scaenicum et suauissimis omata 
[caat]icis fuisse dictaque est quarto loco com ualerio et g. fannio con- 
suli[bus] 
Prologus. 

1 postquam] [nota postquam] apud uete[res non modo pra]eterito 
tem[pori sed etiam prae]senti iungi [ut Yergilius 'postquam no]s Ama- 

10 Der Anfang etwa coins oc[iili non] 8omn[i] infdi^ntes] snnt oder coins 
oc[nli nel] sol em iD[tneri pos]snDt, der Sehtusx etwa a[nt qnae snperant] nioendo 
o[mne8]. Uebrigens benutzt S. Hieronymus, der Schiller des DonatuSy den ^.10 
in Micham I (p. 450 vol. VI VaU.). Fgl in Isaiam XII 41 (p. 495 vol. IV) Crebro 
diximos aqoilamm senectntem reuirescere mntatione pennamm || 20 Andr. 1 1, 79 
II 38 fFohl su melior] in promis[sio]ne dicit, non [in]fallendo 

Phormio. Die didaskalitche Notiz ut mU alien Fehlem der Hdt. ahge- 
druckty obgleich He leicht out Donatus, nUt dem fast sammtHche SohoUen atu 
dieter Komd'die wd'rtlieh stimmen, su bestem war | Prol. 1 Ver^. EcL 1, 31 
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ryllis ha[bet Galatea reUquit'. qnainqnajm snnt qni (prntqaam pro 
qjuoniam ac[cipi uelint] 

poeta uetus] Luscius Lanuuinus 
2 transdere] trarde (nc) neteres sonantias. nam nos lenitu tra- 
dere, ut e contrario illi tralatum, nos traDBlatam 

4 dictilat] iapudentiam ostendit frequentatiao uerbo 

hie etiam lentum [accusatorem] facit qui pne[terita ingerat et] 
de quibuB iam [iudicatiun] est 

5 tenui esse oratione: imperitus accnsator hoc obidt, qnod in co- 
moedia maiime polleL nam cothnrnns tragoediae aptus est 

7 cOTuam — cases] [ambiguitas] per accnsatiDnm [earum pene- 
njerana ttsque ad [nltitniun de injdustria ut [etiam ipsa per]pleiitas 
odiofsa sit] 

8 haec omnis peristasis tragica est et ideo in comoedia [ui]tia8a 
dicitur 

9 olim : quasi dicat, cum nondum Terentius scriberet, id est bono- 
nim penuria. 'nona' autem ostendit commendari omnia nouitats, 
potoit enim did cur stetit et non exacta est? ob hoc et olim et nooa 

10 [una opera et suffragium sjceniconim [comparat et laed]it ad> 
Der[sarium] 

13 (omne qnod in mjentem ue[nit ant c(^ta)mna ant [dldmos nt 
Vergilius] 'et mihi iam [multi crudele caae]bant a. a. 

13 est sensos : nunc si quis hoc dicat aut ci^tet, inprobus est [t\e- 
rentius qui prologos de maledictis habet, hoc responsnm si^bi ha]beat 
adnersarium coegisse. nam quid foceret Teren[tiuB Gu]m de palma 
artis musicae certandom uideat sibi esse ? 

lacessisset prior] suffecerat 'laceB8iSBe[t] . . . etiam prior po- 
tuisset' 

14 nouus] quod supra praetermisit, hicreddidit'nDnnB* 

16 [Mire'haberet' qn]asi dabium (non sit maledicen]dnm ease 

17 palmam] [dixit] causafm cerlammis] 

11 IB omnibus: perifrasticos ^i rov qui comoedias scribnnt. 
platicae et Douis et ueteribus 

15 ad famem] [probi] nendere solebant poetae qnidquid scribsissent 
30 certasset] certaseet: prouocasset, ab eo quod praecedit id quod 

seqnitor. Vei^lius 'nee le certasse priorem paeniteat' 

5 colarnai A{8 perittayi A j 10 ludet A| 13 Verf. Aes. U 124 H 
17 IB pelerailloos asliqni A pUticaB itt tlark mrdorben: poetliT | 
30 Verg. Aei. I 652 
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30 Bene 'certasset', quia supra [dixit in medio omnibus paQmam 
esse, quasi dicat: quid[quid in certa]men uener[it in eo uinc^]du8 
aemulus est 

certamen st[udium?] est, sed etiam ne definitor. 

[Yergilius: ^certajmen erat Cor[ydon cum Thyr]side [magnum]' 

21 Prouerbialiter : quod dedit accipit 

23 finem] maledicendi aut peccandi 
non facit] hoc pro non faciat 

Prius, inquid, ego de illo dicendi finem fadam quam ille pec- 
candi? 

24 adporto nouam: sed latinam. maniferte hie errat Terentius. 
nam haec fabula Epidicazomene dicta est a puella de qua indicium 
est, cum sit alia fabula eiusdem ApoUodori, quae Epidicazomenos scri- 
bitur. debuit ergo dicere Epidicazomenem (sic) 

26 Latini] id est Terentius latinus poeta, et est emphasis 
Phormionem] formon dicatur grece saccum sparteum. ab hoc 

parasite nomen est uel [a uentris?] capacitate, unde Formio correpta 
prima syllabae apud Apollodorum e[st non ergo a for]mula, ut qui- 
dam putant. . ergo inde parasitus uilissimae condidonis hom[o nomen 
accepit]. si enim a formula esset nomen comoediae, protraeremus 
primam 8yl[labam, si a form]one, corripere debemus. tiidis ergo 90^- 

fiiovcfi dici non q>aQ/iiiove/ii a conpositum. qxaq^Jtw 

enim, non q>nQfiov gred scribunt et forma cum .... bam produce- 
mus, non corripimus 

27 primas: maxim[as. ad actorem] enim rettulit. C[icero 'saepe 
ilium] qui est secundar[um aut tertiarum] partium' 

28 per quem res] necessarie additum ^per quem res', quia 'primae 
partes' etiam alios significant, non ergo primas, sed maximas, unde 
et 'maxime', quia et per alios agitur, sed minus 

30 per silentium] fauor in com[oedia silen]tium spec[tatoris est]. 
recte ergo [addidit] 'per silentium' 

32 Apparet E[cyram ante Formionem] actam es[se, cui contigit id 
quod] queritur [populum subaccu]sans 



20 Bene eertasse A Verg. EcL 7,16 [proaocAftio]ne oder [6ontentio]ne 
deflnitnr? I 24 epidicazomini A epidicazominos A Lies iDScribitar || 
26 enfasis A In der Erklarung des Namens Pkomdo mUssie der Ferfatser^ 
niehi der Ubrarius corrigiert werden; unr gehen den j4riikel dahergenau nach 
der Bds, \\ 27 Cic. Div. in Caeoil. 15, 43 | 28 mazimae A || 30 fabor A ex- 
pec[tatori8] A || 32 qaaeritur A 
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32 motiis loeoBtj loco* ett distributio temponiB qoas mique in 
Bpecta[ciilam uentoro attribuuntor] ab aedilifaus, uDd« 'loco iROtiis' 
dicitnr qui suas boras non [obttDaerit inter praejcedentes et conseca- 
tnroB. ergo proprie dixit 

33 locum] .... bene uitauit, ne(?) per amfiboliam et tumnltom m- 
te[llegeremuB) 

actons nirtus] [Uodat actojrem. est enim poStae utile; qui ex- 
elusus totiens animum Don ^iecerit 

34 adiatans] antiqui sic maluerunt quam adiunans 

I 1 

[Quod in omnibus fere comoedits in] quibus perplexa srgumenta 
sunt teneri solet, id in bac quoque Tereotius sernat, qt personam 
e^tra argumentum ioducqt cui dunj ob ipsum quod neluti aliena a 
tota fabula est res geeta narratur, discat populus continentiam renim 
sitque institutui ad cetera- Persona iaduci^^r ad nairandnm argu- 
mentum, quae cum seroilis intellegatur adhuc nescitur cijii;^ sit 
doiifini 

Ib hac scaeuB quae docuidi spectatons causa inducitur nqiri 
extrinsecus lepores faceliaeque cemuntur et sales comioi. id eaim 
est artis poeticae, ut, dum narrationi arpuoEliti detur epera. iam 
tamen res agi et comoedia spectari uideatur 

t [amicus a uoluD]tate, po[pulariB a fortuna], popuIa[ris eiusdem 
coJndiciAuis [genlisque. Sallif]8tius 'popufljuis sceleiis] sui' 

popylaris duilis est, populo amatne est, ci'tHi esf bmnilis popa- 
loque factus ut'sordidum popularemque Gi[uem)* 
popular)?] sodus 

2 deeslnapi 

3 pausilluium: [^uar^us] gradqs di|minntionis] 

paulom [paululum pansillnm paJnsUlolum 

i quasi ^eddendi mo^a [adde non] habere fuH. [conficerem: pro- 
p]tie. nam [fieri pecunia] dicebatur. [Sallustius 'quae p)ecunia ad 
[Htspaniense bellu]m beta erat [Hetello]* 

5 Hire se adplicat ad ai^umentuml 



32 •zp«ct«[ealmB] A. orai A y 33 CvjeAufttor gtftuit bti Bonatv. 
nitabit A H I 1 lerDilei A DBiniatvr A talii somoaoi A et ar- 
tia A idam taaiea A 1 1 Sallnit. CatiL 33. Die Br^rungm von popolaris 
«dHf«f<irAvartE>trrt II 3 [panJcillQlDn A|4 propriiB 
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6 eonraditnr] apta in uerbo difBeoltas, ut rninas decern cooradet 
alicunde' et'conrasi omnia' 

ei] uxori 

7 [dicit potius] generaliter [hi qui mi]na8 habent, diai[tioribas: ne] 
dicat senii domifnis] 

8 Mire ^addant' non ^dent', non ^aliquando\ sed 'semper' 

9 expen sic sester sis in se- 

ster aris assis * ergo 8pe(?) ;. .. . 

unciam dicit 

demenso] nel a mense nel a mensnra 

'mutuaque inter se laeti conuiuia curant Inuitat genialis 
hiemps c. f. 

10 conpersit] seruauit 

12 partum quaesitum dixit proprie. nam nullos partus est sine 
labore 

13 ferietur] [ad panpertatem ret]tulit. nam [et damnum plaga] et 
res sanguis [dicitur] bene se ur 

14 natalis non pure ponendum est. nam et hora natalis didtur et 
dies, ut hie. apud Horatium 'pars uiolentior natalis horae'. Vergilius 
msticitati semiens 'mens est natalis lolla' 

16 Facete de mulieribus! 

I 2 

2 accipe] hoc cum gestu offerentis dicitur 

3 [Tribus modis dejbitum pecaniarium soluitur: [pensio]ne, ex- 
[spectatione nume]ro (ex)[pensione: accipe] spec[tatione: lectum es]t 
[numero: conueniet] 

4 amo te] [ama]t quod reddidit pecuniam. redibitio debiti hoc 

agit, ne oderimus ?? rem. non neglexisse: 'hoc agit*. 

utrum quia condictum non fefellerit [an quia lec]tum optulerit et nu- 
mero congruenti? 

habeo gratiam] in Andria 'et id gratum fuisse apud te habeo 
gratiam' 



6 Adelph. H 2, 34 Heaat. 1 1, 89 g 9 Verg. Georg. 1 301 J 12 propriae A 
13 Der Schluss bene [igitnr ferie]tur || 14 ort A orttiam A orae A 
Herat. Carm. 11 17, 18 Verg. Eel. 3, 76 ) I 2, 3 ex[pectttione] A Das in der 
Hds, nack [name]ro stehende, vor [pensioDe] gehorende ex Ut zu streiehen \\ 
4 Nach non neglixisse A ist mit Benutsung des DonatuM wotd su sehrmben 
Cnr agit gratias? atrom u, *. w, Andr. I 1, 15 
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4 OstendituT gratiaram [actione ue]re neceBsariam Iiiifi[s« po- 
Guniam] 

6 babendastgratui] deest'ei' 

7 Descensus ad ai^umentum. 'sed' parttcula transttom signifieat 
ad meDtionem alteriua rei 

8 metu] et futuri temp dit et futuri me 

9 Necessario igaarus inducitur Dauus, at nairandi sit locus 
modo] taatummodo : ut Veiplius'modo luppiter adsit* 
indciens] inscientein pro ia3ci[to, stulto], alias pro ignaro 

I 4 
43 plectar puniar 
b2 ero [sncJceDturiatus! [para]tus, soborfnatus] 

n 2 

5 eccere: boc s« co^tat id est reddit et 

de reljqnit ut 

U 3 

31 ueoia] gratia. sine Ute 

35 expiscare] fraadulenter lemptare 
lU 1 

10 porro ; debinc, in tuturum 
13 confutauit] [rjedarguit 

lU 2 

7 suat] escDgitet 

11 caDtilenam) modaiat[io] cantionis 

12 gairi) res ineptas loqaere 

m 3 

10 triumpho] gaudio 
IV 1 

13 coDdicionem) nuptiarum 
19 aliqua] aUquo modo 

IV 2 

1 1 belua) stultus 



TDiiC«ntii> A l>tu«r*te(a.tan>mihlvern!ifMmitndnaehDonahuA«r- 
auitetlen Et prteseatis temporal poriclan satenjdit et fatnri me[tiini] H 9 JgDa- 
UQi A isDano A Vcrj. A«b. DI 116 I U 3, 5 iJvr Anfang: hoc M[eQB tad- 
tu] cogitat; id Ml [qnid li eain] reddetT 
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IV 3 

41 locaret] nuptum daret id est conlocaret 

42 suscepisse] uouisse 

IV 4 

1 emunxi argento senes] argentum [ei]s abstuli 

9 uolnus] uitiosum culi 

24 quod res] quantae causae 
27 hariolus] diuinandi peritus 

V 1 

5 nam quae] pro quaenam. Vergilius quarto lib. georgicon ^nam 
quis [te iuu]enum c[onfidentissime]' 

6 Excusatio peccati est egestate delinquere, unde Verg. e . . . i u 

V 2 

3 ne praeter casam] ne ante casam transeas 

15 uorsura solues] aes alienum acceptum mutuo sol[ues] 

16 in diem abiit] dilatum est 

V 3 

3 re] pecunia uel argento 
opitulata es] iuuasti 

V 8 

71 gladiatorio: disperato 

ad me adfectant uiam] alibi ^ad dominas qui affectant uiam' 

V 9 

39 mactatus] afiectus 

41 ogganniat] cum querella [murjmuret. gan[ni]re enim canes pro- 
pr[i]e dicuntur 



ADELPHOE. 

Prol. 

1 postquam] quoniam 

9 in prima fabula] in prima parte fabulae 
15 homines nobilis] Scipio Africanus, Laelius, Furius Pilus {sic) 
20 in bello] belli tempore 



IV 4, 9 uitiosum uulnus? Blo£g der Bembmus hat uolnus itatt ulcus 

V 1, 5 Verg. Georg. IV 445 || 6 FMeicht Verg^. Georg. I 146 et duns ur- 
gens in rebus e|^Us || V 2, 15 Es A | V 3» 3 innisti k wu es sehmntl 

V 8, 7 1 Heaut. H 3, 6(». 
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21 sao guisque tempore] oportuoe 

24 aeqaanimitas] faaor 
2b indastriam) operam 

I 1 

18 isti} qui uxores habeat 

25 ut idem me diligat 

26 praetermitto] ignosco 

27 meo iore] patria poteatate 
32 liberalitate] bonis artibus 

I 2 

2 ubi] quaudo 

29 eiecisset] extolisset 

30 alieniore aetate] mjinu apta adulescentia 
38 commodum] oportnnum 

II 1 

9 buius] simile 
13 strenue] cito 
£9 iapunUD] inprobum 
30 debacchatas] a Libero patre uistig8[tus] 
47 suom ills] quod aequum sit 
U 2 

12 rem fades] patrimonium ampUabis 

13 adeo] sic 

14 quin] qnominus 
2e demum] maxime 

28 enumeraBti] cogitando disposuisti 
II 4 

13 absoluam] liberem ne . . aendition . . 

15 iDiitatus] lacessitus at canis 

20 bono animo] secure (S.) 

21 Lecli slemebantur tres, nnde tridininm dictom. Vergilius * con- 
posuit sponda mediamque locauit' (S.) 

m 1 

2 mea tn] cara mibi (S.) 
occipiont] occulte capiunt. dolores enim muliebres interiora 
perteiDptaat 

Adelphoe. I 1, 25 Ltu iten: aueh der Amhrot. I. hmt idem 1 1 3. 30 acta 
■dulbeeatia A | II 4, 31 iterDibaDtar A Verg. Aeo. I 702 
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7 quin] quo non (S.) 

8 e re nata] litate quae[con]tigit 

DI 2 

2 malo] iniquitati (S.) 

4 circumuallant] metaforice. ^uallata' enim dicimus terrae agge- 
rem, inter quern latentes figimus uallos, hoc est acutas sudes, hisque 
fossatis duitates uel castra tutarour contra obsidiones hosthim^ qui si 
propius accesserint inmerguntur uallo tam pedites quam equites, et 
cum uel inserti [sint] sudibus uel pedes inmerserint aggeri, neque libe- 
rari possunt et obruuntur desuper saxis ab his qui oppugnantur (S.) 

emergi] quasi de profundo aggeris (S.) 

5 uis] inlata uirgini. egestas] quae uirginem grauat 
iniustitia] aroatoris (S.). solitudo] quia nulla adfinitas 
infamia] inlusum ubrginis pudorem [dicit] 

8 fides] proroissi (S.) iusiurandum] quia ad matrem uiiginis 
uenit ipsus ultro lacrimans orans se earn uxorem ducturum (S.) 

9 repressit] continuit. reflexit] refirenauit (S.) 

quod partus instabat prope] religiosorum est maritorum plus 
amare mulieres cu? . . per certa est . . rorum. unde [Iu]uenalis ^et 
p[ar]tu retinere m[a]ritos' 

10 indignae] non data et constituta nuptiarum die (S.) 

11 satis] sufficienter 

12 compos] sanus. inpos est insanus (S.) 

13 malim] optem (S.) familiam] domum 

14 euomam] expuam. libenter uomitur quod nocet intus inclusum 
aegritud[o]: animi m[ei] 

15 dum illos ulciscar modo] ordo est^dummodo ulciscar' (S.) 
sensus est 'dummodo de ill petentes gam 

poen 

16 Hoc est quod supra ait ^familiam dari m. s/ (S.) 

produxit scelus] non dicit sceleratum, sed nomine facinoris ap- 

pe[llauit] (S.) 

18 sublimem: altum (S.) 

20 oculos] per quos amamus i. e. originem sceleris (S.) 



Ill 1, 8 [Ex rei qualijtate? || III 2, 4 proprius A g 9 Kaum cafm majter 
certa est [pue]rorum lavenal. 2, 138 || 10 dicta statt data Schopen || 15 de Ul[is 
comjpetentes [exl]gam poeoas 
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21 ruerem] deicerau (S.) agerem) penequerar. Ver^UB^curru 
palantes t. a.' (S.) proBternerem] interficerem 

22 cesso] tarde. propere] cUo. tnpertire] cfomnrajmcare : 
iDp[ertJre] scientiae iofplere] 

23 quisquis] notaodam 'quisqois es' de femina dici. an incertus 
[a] quo reoocetur, ninim putat? sed uoce discernitur. sic alibi 'banc 
oculis suis nostranuD nimquam quiaqnam uidit faedria' pro qaae- 
qnani (S.) 

sine me] omitte. quaerito] satis quaero 

24 oppido] nalde 

25 festinas] turbas. trepidas] properas (S.) 

26 animam redpe] qnid tanlo anhelitu fatigaris? respira pauiisper 
prorsuB — ] iDtemiptis [et siD]guitantibu8 [uerbis] acerbitat[eiii 

do]loris exagg[erat] 
prorsus) omnino 

28 familia] domo 

29 occepit] occulte coepit (S.) 

30 Inpudentiam singularfein!] ut noo abecondat quod ina(li com]- 
mittit 

31 satine] itaue pkne. oculis) qoibus ueritas iDuenitur 

32 'nusquam [tu]ta fides*. quid credas iam] cur credas? de- 
cepta promissis uegat fidem rerum, fidem esse personae (S.) 

33 sitae] positae 

37 lacrimas mitte] [sic] Vet^ius 'non lacri[mi]s hoc tempus a[it] 
Satunu[a luno]' 

39 proferendum] publicandum 

41 infitias ibil] a non fando. iafitias id qui negal (S.) 

43 [si fat]eatur: se iurasse [fi]deni seraaturum [aini]cae 

44 pacto] modo. miDime geotium] non omnino 

45 proferam) publicabo 

46 res] status filiae 

47 indotata] pauper. quae secnnda ei dos erat] uii^^initatis pu- 
dor (S.) 



21 Den Zuiati bei ScAopen: 'ruere' actiue ut apud Lucrelium in primo hate 
ieh vtrgebetti in der Hdt. gesuehl Verg. Acd. V 265 | 23 qnisquis ea: die ^l- 
liopnteht Letarl sexiu non duceraitnr: Sekopen Fedri* A querito A 
qnero A | 25 tnrbarea A B 26 BaelitD A y 32 Verg. Aeu. IV 373 | 37 Verf . 
A«a. Xn 156 HI Id = it 

Haimti a. 2i 



386 UMPPeffiACH. 



■) 



49 [Comec]turalem reddifmiis sta]tum. ant enim tesftibos aat] ar- 
gumentis coii[uincitur] reus qui uegat 

51 pretium] erepti pudoris 

52 experiar] . . ce agam. accedo] conaentio (S.) ijpiaptiiiii 
potes] deest cito (S.) 

53 rem euarrato onmem ordinem} narratio enim renim ordmem 
quaerit (S.) 

m 3 

1 disperi] ualde peril 

2 in raptione] rapto dicitur rapiendi offieium uel actus, rapina cri- 
men raptoris (S.) 

4 qui alicui reist] pro alicuius spei uel utilitatis alicui[us] : ut rei : 
utilitati posuerit (S.) nequitiem] nequam dicitur qui ni[hil] aequi- 
tatis habet 

5 ganneum] sic dicitur subterr[a]nea tabema habeas intra se m . . . 
. . . ubi prostabant tarn pu[eri] quam puellae 

ilium] Ctesifonem 

6 aliquo] aduerbium loci est. ganeujn certus est locus, ^aliquo' in- 
finitum est. cur ergo certum cum incerto posuit? quia non unuip 
ganeum erat in ciuitate (S.) 

inpurus] incertus 

7 hinc] ex hoc 

13 hominis] fratris mei (S.) conlaudauit] utiliter laudauit (S.) 

15 dirrumpor] crepo. in diuersum rumpor. argentum] pretium 
meretricis. ilico] continuo 

16 sumptum] in uictum nostrum 

17 distributum] diuisum (S.) ex sententia] prout uolutmus (S.) 
20 nequeo] non possum. satis] sufficienter 

22 absurda] aliena a re (S.) 

Dominum seruus inridet, denique insultat ei, cum i[nter] re- 
sponsa diuidit seruis ofQcia coquin[aria] 
purga] exentera. exquama (S.) 

23 congrum] anguillam (S.) 

24 ego] qui melius purgo gongrum (S.) 



51 poduris A || 52 [lijte agam? dest A H 53 querit A || m 3, 4 utili- 
tatis alicui A 11 5 intra se in[altas] oder mpnores] tisifonem A || 6 StaU 
incertus lies mit Donatus improbus H 13 laudabit A || 22 inridit A exteii- 
tera A Lies desquama 
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3S fla^tia] crbiieli est quod infiunta pl^tm- (S.) 

27 macerentiir] exsiccentur (S.) 

2S utnim studione id sibi habet] ut sit mollis 

BQ laudi putat] ut sit staltns 
31 profugiet aliquo militatom] [psn]pertatis causa militia 9i4bit]ur. 
Vei^ns 'pauper in arma [pa]ter p. b. m. a. a-' 
31 ante pedes] ({ pnesens est 

34 nidere — prospicere) [orjnate locutus eat. praesentia [enim ui]- 
demus, flitura prospicimns 

35 an domi «st babiturust ut sit ludibrium patri 

37 facilitas praua] peruersa l^cJIitas (S.) 

38 non quia adea praesens dico boc] . —^ adseutandi causa. 

nam lau t praesentem, adsentari sentem, 

iudicare est'fidili' 

43 olfecissemj [najribus essem sontatus [et est) canum sagadtas 
qoam . . coeperit] uetusta compositio pro 'qnam coepisset*. 
' SfioiotiXevra uJtauit, ne diceret 'olfecissem' et 'coepisset' 
4s ut quisqne . . .] et bic inridet dominum 

46 quid eum . . .] bono discensn quaerit ubi sit filius. putat opor- 
tune fieri, cum praeuide[t fujtura serio 

47 rus] ad uillam. est emm aduerbialiter 

niri] in rure. et buc ad[uerbi]ale est. sed haec d[ifferen]tia est: 
'rare uelnio uel r«deo]' motum significat. 'ru[ri dego]* uel 'run sum' 
situm signilicat 

48 o) immo. optumest] utilissime 

49 admodum] ualde 

50 adortus iurgio) adgressus litigjo. iurgium proprie dicitur iusia 
contio 

51 de psaltria istac] fidicina. nam Graeci a uoce nomen iaposue- 
runt, Latiui a manu. 'psallin' enim cantare dicimus, fides uero chor- 
dae suDt quae manu temperantnr (S.) 

52 argentum] pecunia argentea 

53 de iaprouiso] ex inopiuato 

54 flagitia] infiimia. nam flagitium a flageUando est dictum, pati 
autem huiusmodi dispi . . . lebant comipti pudoris 



31 Verg. Aen. 1187 \ 39 Die SpaHa'iiiid wuicherf^ 43 lafioioTtviTa A; 
gebefteH von P. ftetoHut alficiisem A | 46 Liti dUeusu pr«nide[t] A[ 
ftO tuttacoiiteDtio? jl Gl psaliD A temptantnrTI 54 edittom A 
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55 lacrimo gaudio] lacrimas uel gaudium uel in[aeror ex]torquet 
nam uterque mentis afir[ectus est], quod graece dicitur pathos 
58 phy] interiectio inrisionis (S.) 

63 hoc facito . . . hoc fugito] mrtutis praecepta sunt quarum rerum 
sit adpetentia, quanmi uitandarum scientia 

64 hoc laudi est] de appetendis. hoc uitio datur] de fiigiendis 

65 porro autem — ] sensus pendebat. sed ap[osiope]sin seruus fecit 

66 ex sententia] prout uolui 

67 ne corrumpantur] putrescant (S.) cautiost] prouisio est (S.) 
71 lautum] lauatum 

73 pro mea sapientia] bene adlusit ad saporem. sapor enim curae 
est coquo (S.) 

83 tribulis noster] [apud At]inienses populus decem [tribu]bus popu- 
lus (stc)censebatur et [haec p]opularis erat res p. singu[lae tri]bus sin- 
gulis mensibus regebant singuli autem mense[s] apud ueteres 

tricenis diebus supputabantur andrini primi, post ma . . 

. . . es, deinde Romani binos [mens]es addidenmt, ut annus (XII) men- 
sibus censeretur. [addid]erunt autem Romani [Ianua]rium et Februa- 
lium. nam [Dece]mber mensis indicio est [primum] Martium fiiisse 

85 satis] sufficienter. uere 

90 quam] quantum 

92 opperiar] expectabo 

m 4 

3 inliberale facinus] inhonestum, quod honestate facile careat (S.) 
Aeschinae] apostrofa est in absentem , qualis est apud Vergi- 
lium ^et te pater optime Teucrum' (S.) 

10 patronus] cfefensor. hinc Cicero [pro Ros]cio 'patronos hm'c de- 
futuros pu . . . 

11 senex] Simulus 

14 adibo] accedam. saluere . . .] prior salutat ne uideatur reus 

esse pro filio (S.) 

16 adoptandum] pro filio habendum 

17 neque boni] utilis (S.) 

18 neque liberalis] ingenui 



55 grece A||83 [urbem] regebant? tricenis [0. plus] diebus [Alexjan- 
drini primi, post Ma[cedon]es, deinde Romani H HI 4, 3 Verg. Aen. I 555 H 10 Ci- 
cero p. Roscio Am. 10, 28 
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20 aequalem] magna morum est societas quando et cum aetate con- 
sentis (S.) quid ni] cur non 

23 nam — modost] argumentum hoc xatd avyxw^tjiv nominia- 
tur (S.) grauiter ingerit crimen qui aliquanta (stc) concedit 

25 ubi scit factum] aestimat. Vergilius ^causas tanti sciat ilia furo- 
ri8'(S.) 

^6 uenit ipsus . . .] amor confessionem mentis {sic) elicuit (S.) 

27 fidem dans] fideiussores dans uel confessionem suam miti more 
adseuerans 

29 mensis hie decimus est] ut iam partus propinquet hinc Vergi- 
lius 'matri longa X tulerunt f. menses' 

30 bonus] ironia 

31 quicum] cum qua. Vergilius *quicum partiri curas u. u. i. s. (S.) 

32 [pro certo d]ixit certa. nam pro cer[to est] ad imaginem certi, 
certfum u]ero est totom ueritate [f ?]ixum (S.) 

mater uirginis] neque enim potest mendacii rea fieri quae pro 
filiae pudore contendit (S.) 

33 in mediost] in propatulo (S.) 

ipsa uirgo] esto ut fallat mulier: ilia quae uitio indignam cepit 
iniuriam sibi suffidt ad querellam (S.) 

res ipsa] clamat ueritas causae: habere non potest fncum, non 
defensionis ingenium, non artifidum quoddam calumniae commen- 
tidum 

34 non mains] inutilis mendax seruus. hinc Vergilius 'multa mains 
s[imulans]' 

35 iners] [sin]e arte, sine uirtute, id est piger 

36 uinci] • • " 'alte suras uincire 

cothumo*. sic et amicire ^^ — *Q et salire ab eo quod est 

salio et exilire et prosilire. omnia enim uerba quae in 10 ex 

*^^^ habere productam nee admittendum praeiudi- 

cium est uerbi facio *^-^ inde Terentium 'face iUam 

ut lauet* 



23 casynjffti^ftfti/ A || 25 Verg. Acn. V 78S J 29 Verg. Eel. 4,61 ]| 

31 Verg. Aen. XI 822 || 33 V p A J 34 Verg. Aen. I 356 \ 36 Etwa: [Secanda 
persona imperatiui quartae eoniugationis figdrata est abieeta syllaba RE ex in^ 
finito 'uincire*. Vergilius] 'alte suras uincire cothurno' (Aen. I 337). sic et 'ami- 
cire* [ab eo quod est 'amicio'] et 'salire* ab eo quod est 'salio* et 'exilire* et 
'prosilire*. omnia enim uerba quae in 10 ex[eunt, solent inflnitil] habere pro- 
ductam. nee admittendum praeiudicium est uerbo 'facio* [quod est tertiae con- 
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.^7 aHucis] tueter]^3 lwichal)uenmt,analogi[aw:;a}bducPi^up^ ut 
lego lege, [nam i]n utroque uerbo tertia co]Q[iugati]o est. nos autejpa 
4icimus [aMulc, non ratione aed Jectione . . . . nti, quia ipse Teren- 

tius [alibi] "iabduc due quantum p' 
extorque] tonuenta exige 

38 cedo] da 

39 Pudet • . .] [ex uerijlatis consdentia se q. sen^oa rubor 

possidekt . • . • . eueritatis ificlinat iies[eiens de]fe0sioais argumenta 
[repejrire. reuera non possunt .... c(?)ta purgari 

.40 Miseram vfie] partus non potest fingi. ad patrem reum facit 
ipsa progenies 

quanta signa ueritati succurrunt! hoc est quod Hegio dixerat 
'ipsa uirgo, res ipsa', uox pai^entis adulescentem reum uiolato pu- 
4ore desiignat .... (S.) 

40? [Perempto]ria excep^ione iituntur, quo totum quidquid diffe^i 
possit .exclu[ditur]. isrgp quasi cau^a ipsa ocddat aduersarium, pe- 
remptoria dicitur 

diflferor doloribus] discrucior 

41 luijio Lupina] ideo eandem Triuiam uolunt quam Dianam Luci- 
feram lunonemque Lucinam. ter enim iwocatur, nam tria sunt 
ppmniata quibus parturieqs numina jnuitat. commata autexn dicuntur 
abscisa. qualia sunt apud YergUium 'bunccine te ^uryale aspicjo tu 
ille senectae sera meae requies* 

44 .^ . ^^ et accusationis suae delation^que.lSduciam 

ipsum ^re quit^ scit ilium amore [ ?] non posse perfidum jferi 

qui reus etiam sacramenti ^ti tenej^ilw^ 
pis] n^ce^itas legum (S.) 

,4^ baep primum ut fiant deos quaeso ut nobis d^cet] [alij.ter ^^n-- 
ppsuit metri jcausa [qpam] dicendi ordo deposcit. [nam i]ta coiq)om 
oport^t 'primuj;i;L [deos q]paero {sic) ut fiant haec nobis [ut de]cet\ ut 
'uobis^ sit *^a uobi^\ ['uobis a]utem decet' non estla[tiauin]: .quippe 
cum alibi dix[erit 'd]ecet te fallere\ — 'ut' [non ex]pletiua particula est 



iayationis]. iudj^ Terentm (A^dr. HI 2, 8) Q 37 lectioi^e [constajnti? oder [in- 
dpjcti alibi: Bnn. U 3, 86 || 39 Etwa \]^x uerijtatis conscieotia 'scjquiturj q' 
(= quod) [oder re[sponsi]o.] senem rubor pos3idet. [etpoode^Je ueritatis incUnat. 
Der Schluss non possunt [fill fa]cta purgari | 40 egio A aduli8ce^tem:A|| 
41 Verg. Aen. DL 481 (hnnc ego und tunc) EJuriale A || 44 FieUeunht fiducia 
ipsum reg[it. scit iUum amore [uinctu^i] non posse u, 9, tp. J 45 ^ibi: Vvr* 61. 
[ e x] p 1 1 1 i u a A Verg. Aen, VBl 154 
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[sed u]erius aduerbium est [simili]tudims, id est 'qaemadmofdum de]- 
cet\ tale illut apud Vergilium f ut te] fortissime Teucrum ac[cipio'] 

47 summa ui defendam . . . .] uidetor Uc senex Areopagitamm 
sustinere censuram, quos legimus apud Graecos . . st . ae seueri- 
tatis fuisse in iudiciis: qui Oresten matricidii eiimine damnauissent 
nisi Mineniae arbitrio uincirentur (sie) 

52 animam relinquam potius] o deuotio patri ^^ circa 

amici sui filiam debere esse tutorem 

55 tu facito : scit Hegio lenioris animi Micionem qnam De- 

meam. qa[ ? ] drcumaenit : nolo sectere sententiam 

firatris qu(od?) 

s^sqq. Argumentum retoris Areopagitae. la[ade] onerat cum quern 
scit animo iustiore [esse] ut ista iaudatio causae t[[ide]atur esse prae- 
scribtio. Areopagitae dicti sunt qui cum . . . rabantur in Martio pa[go] 

58 59 Breuiter ostendit probitatem aequitatis esse materiam 

62 non me indicente] i. e. tacente: none, immo potius cata ar- 
cbaisroon. nam nusquam legimus nisi in hoc loco, 'indicentem' enim 
dixerat 'non dioentem' 

63 hie — defunctum] finitnm hoc. Horattus 'defunctumque labori- 
bus 'aequi' recreat sorte uicarius' 

64 euadit] ascendit. unde Vergilius ^ euado ad summi fastiga Cttl<- 
minis' (S.) 

65 Vincit Hegio partis e[t] in animum Demeae co[n]gruit 
IV 1 

21 lupuij in fabula] ^^ c(?)a silentii ^ tit Vergilius 

qe m. i. f. merlin ui prions 

IV 2 

1 * et meis in(t) "' onibus loca hi 

fratrem turns inueniam 

4 bono] secure, utili 



47 grecos A seuiritatis A || 52 patri [uir^nis semata se] drca || 
55 egio A micionem 1 demeam A. Dann wohl [qnare blanditur com] 
circnmuenit. secteres sententiam Es folgt aus diesem, SchoUon nickt noth- 
wendigy daft der Sekolioit den aus Pborm. U 4, 21 ihterpoHerlen Vers hier ge- 
lesen hat \ 56 Lies commorabantur \ 58 59 matrem? || 62 arcaisraon A nns- 
qnam? S, Groaov. in Liv. XXO 39, 2 g 63 Harat. Carm. m 24, 15 {aequali) 
niearios A *hoc' ist KalUopeisoke Lesart 1 64 Verg. Aen. H 458 || 65 egio A H 
rV 1, 21 Etwa (lupus ean)sa silentii [eat] ut Vergilius (Eel. 9, 54) 'ujox quoqiie 
Moerim tarn fiigit [ipsa, lupi] Moerim ui[d)ere] priores* 
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5 decemere] definire 
17 gannit] Iacri{ma]bundii8 loqai[tiir] (S.) 
22 produxe] porro deduxisse (S.) 

25 patrissas] patrem imitaris 

26 ne] nimium (S.) 

29 idem quod ego sensit] filium non esse degeQerem et idem sentire 
quae {sic) pater {adde dicit) 

32 diminuetur] [in] diuersum mi[nu]etttr (S.) 

34 aput] iuxta quid ni] cur non 

37 angiportum] generis neutri tantum. — [no]uauit genus [angi]- 
porti 

39 id quidem angiportum non est peruium] nescis utmm comicus 
Terentius an grammaticus. — [noua]uerat in ge[ne]re 

44 aput] iuxta 

45 pistrilla] pistrinum 

. 46 ilignis] Vergilius ^currentem ilignis potare canaUbus undam' (S.) 
in sole . . faciundos] [ut scam]na siccentur 

48 exercebo] fatigabo. bine [Vergilius ^n]ate Iliacts [exer]cite Eatis' (S.) 
silicemium] incurue dum silices cemis (S.) 

49 prandium corrumpitur] putescit soluuntur enim cames pu^ 
tore (S.) 

51 Adulescentium ^ s non minus go ... . quam para .... 
[in]ducunt 

52 carpam] ^ceroerario' {sic) sorbilans] adsidue sorbens 
producam] longiorem fociam. non minore affectu Vergilius ^saepe 

ego longos cantando puerum m. m. c. s.' (S.) 
IV 3 

1 reperio] inter repperire et inuenire hoc interest: inuenimus cum 
labore, repperimus euentu (S.) 

tantopere] tarn multo molimine (S.) 

3 nisi si . . .] hnnc sensum Sallustius explicauit, Adherbalem ultro 
bellum inferentem, postquam superatus est queri quod iniuriam facere 
nequiuisset (S.) 



IV 2, 25 emitares A I 37 Das Pltuquamperfectum im« ID 4, 62 | 39 Erne 
dknUche SdhHheurtheUtmg seiner Worte setst beim Dichter der Scholiast Andr. 
I 1, 46 und Eanach. fin. voraus | 46 Verg^. Georg. m 330 I 48 Verg. Aen. HI 
182. V 725 II 51 Etwa Adnlescentiam [semojs non minus g^Posos] qnam para- 
[flitos in]dacant I 52 Dem Sinne entsprache temere frnar Verg. EcL 9, 51 || 
IV 3, 3 Sail. Ing. 15. Lies superatus sit. quaeri A 
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4 expostules] in reatn ferunt 

Non perinde laudi e quod ^-^ perationi 5S non nouit 

D ... si quid non est uitupera . . . continuo laudi du . . . ndum est. 
12 tuo officio] tuis honestis moribus. si aliter putas] si turpe 

esse arbitraris 

IV 4 

Similis.sensus in Andria ^obstipui. censen me uerbum potuisse 

ullum proloqui aut u. causam ineptam s. f. obmutui 

1 discnicior animi] 'animi' pro[tulit] figurate , ut [Vergilius] *iuue- 
nemque an[imi] miserata r[epressit]' 

3 membra metu debilia sunt] metus membra debilitat. Lucanus 
Hunc perculit horror membra ducis' 

Vergilius ^obstipui steteruntque comae ^ 
26 actutum] cito. Vergilius 'tum cetera reddet [actu]tum pi[us 
Aen]eas a[tque integer aeoi Ascanius]' 
IV 5 

31 quid illi tandem creditis fore: Vergilius *^quis tibi tum Dido 'fer- 
uenti' taUa sensus' (S.) 

34 cum sibi uidebit . . .] [gra]uius adfligitur qui amoris [de]trimenta 

sustinet praesens. [sic] in Andria ^aut si tibi n. [h. s. c.] s. a. d. p. 
dum proficis[car] aliquo ne uideam'. niti(?) . . . . um ergo in despe- 
ratione [re]medium est non uidere quod perdas 

44 quid ista, Aeschine, nostra] quid ad nos attinet 

45 quid lacrimas] io non potuit latere, set uerum lacrimis 

[pro]ditur quod cons[cien]tia tegebatur 

. . . tia(?) uidetur [ilia] confessio quam [nobi]s elicit pudor 
49 et me tui pudet] erubesco apud te 

ingenium noui tuum] mores honestos. ingenium autem didtur 
quasi ingenitum 



4 Ich habe leider nicht bemerkt, ob in reata femnt bet V, 5 Heht^ aUo zu 
accusant gehort: auck Donatus hat die KaUiopeische Lesart expostulant. MU 
UnuttUung von e und ee ut toohl su leten: Non perinde Itndi esse good [non 
mta}perationi est non nonit. [Non enim], si quid non est aitupera[tioni] continoo 
landi du[cend]ii]n est | TV 4 Andr. 15, 21 censetenA||l Verg. Aen. X 686 \ 
3 Lncan. I 192 Verg^. Aen. H 774. HI 48 || 26 Verg. Aen. IX 255 || IV 5, 31 Verg. 
Aen. IV 408 (cernenti) || 34 Andr. II 1, 28 f. Dot Spatium reieht nieht zur Er- 
gansung me[tuit aspe]ctam ergo Etwa ini[ni]n]am ergo ? disperatione A) 
45 Etwa [Fict}io tegibatnr A 
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50 indiligens] minus est neglegens. [aegjlegeiiti ad(haer]et etcrinen, 
[sed] indiligenti uHium 

52 quarn te non ius fiierat tangere] quod conditum fuerat a Solone^ 
eukis filosofi legibus Attica regebatur (S.) 

53 iam id . . .] damnandum peccatu[m fojret, nisi hiunano more 
. . . cenderet 

54 item] aequaliter. boni] nobiles 

55 ttumquid circunspexti] dextra laeuaque animum retro [nertisti]. 
Yergilius ^respicio et quae sit me drfcum copia lostro] (S.) 

56 qua] quo mode 

58 ? absolute abet, quippe pietati ^^^^ negtegens mm- 

tiatnr. tale est [Vergilianum ^Nec super ipse] sua molitur bude labo- 
rem [Ascanione pater Romanas inuidet arces?]' 

59 dormienti] Menandri oferjsus est in illo loco que • . . . yvfiva- 
tyeQOv .... ttaXop* habet h[unc] sensum et Sal)u[8tius] in sententia 
C[atoni]ana. Yergilius ^a[litur ui]tium uiuitque t[egeQdo] dam medicas 

a[dhibere] m. a. ii. p. a. e. m. d. [s. 6. p.] 

62 bono] securo 

63 nunc ludis tu me] neglegenti homini noua semper est insperata 
felicitas (S.) 

64 tam misere] tam nimis. nam misere cupit, qui summa necessi- 
tate desiderat. ultima autem necessitas miseria iudicatur (S.) 

65 deos comprecare] nuptiarum aui ^~^ deos requirunt. u[nde] 
YergiLyis ^tu m[odo] posce d[eos ue]niam\ om . . . tione et su . . . one 
ad ... re 

66 di me, pater, omnes oderint] est aput doctos poetas hie sensus 
ut amoris fidem metus faciat odiorum et 'odiorum^ testimonium ha- 
beat ex amore contrario , ut Yergilius ^qui Bauium non odit, amet tua 
carmina, Maeui' (S.) 

quantum potes] quantum desiderio capis 
68 Milesius] fictum erat hoc cognomentum gentile 



53 more {se dejfenderet? ) 55 Verg. Aen. II 654 | 58? aKsolnte abet (d. h. 
habet) verstehe ich nicht: die FergUAohung nut dent FergUUehen Vtrt (Aen. 
IV 23 3 f.) bezieht sieh auf die Femacfdd^ngung der Eltemliebe, Mto eltoo 
pietati[8 officiorom] negleg^eas. Uebrigem§ steht dag Seholion oben an der Seite^ 
die F, 51—75 enthaU g 59 Sallust. Catil. 52, 28—30. Verg. Georg. HI 454 || 
65 naptiamm aiii[4i]? Verg. Aea. IV 50 | 66 lAet odium abeat A oa- 
uium A Verg. Eel. 3, 90 
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ns^r JUkratur ad[ul^]cens ; quod U[m cito] sibi per patrew^b [fe- 
ra]tur felicitatis hab[endae] occasio, ut uade p[auoreml oepe^, securi- 
tate[m sibi] reppererit 

74 qui magis] quo magis moda 

75 bicine inm geMandys iu siau est] quia qui diliguntur soleut sim 
gestari, unde Yergilius ^et interdum gremio;fouet^ (S.) 

Plus quam gestatus Ancbises! 

76 [comin]oditate: utili[tate] qua mibi uxofrem r}eddidit; 

78 ne morae meis wptiis egomet siem] [sensu]3 hie de AIex[andr]o 
ueBit^.qui cum [es^et] interrogatus, orbem qua ratipne uicis{set r]e~ 
spondisse fertur ^nibil in crastinum [diffe]rens. talis sensus est ... • 
ano ^semper nocuit .... rl?).r^ paratis^ 

IV 6 

1 ambulando] ambulare est ambire quiaerendo. circumierat pro- 
fecto fratreiti cnriosius reqilirendo 

2 Monstratione] [m]ostrum a monstrando dictum est. 

moBstratid aiitem est ___. perdat] uldscatur. interimat 

3 oppidum] ab opibus dandis dictum est 
usque] plus quam potui 

perreptaui] [tardu]m gradum pedetemptim [euntis] perreptatio- 

nem dicit. [lati]De autem repere dicun ena quae uentre 

se tra . . . et buiusmodi animantia . . . t herba quae paulatim per [ter- 
rrf|m ci^seit ^serpflla^ dici[tur. r]eptare autem graece di[citur] aifjeQ" 
TteiVy unde erpeton serpens dicitur 

■ 

4 quo non: deficit enumerando quo peirexerit fatigatiis 

6 obsidere] •" ' uein non uidet is qui obdiderit. sic Ver- 

gflius ^obsidefre portas cura datur Messapo' 

IV 7 

1 inis] matri et filiae 

4 boni] ironicos. nam qui incom[modu]m parentibus fert bo[nus 
nlQU est 

ecce autem] quasi aliquid de inprouiso reppertum e {sic) 



73 felicitatis ob n . . . A || 75 Verg. Aen. I 718 Flos ^oani geftatus 
ancises toU wohl Antwort auf die Frage de$ Textet smn || 78 kk ermn0r$ 
nmh nichtj woher der Fersausg^ang ^nemper nocuit [mora [al>?]ire paratis* 
^(tammi^IV ^fl cnpiosius A||3perreplationem A 2^a»i» t&oA/ repere diouo- 
[tiyr terr]exia quae uentre aerpmit (oder se tra[]inDtj) ^erpylltiBi A | 6 Etwa 
[proprie. q]uem — obsiderit? Verg. Aen. IX 159 I IV 7, 4 in/BamlmodHjoi A 
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4 noua] quae nemo ante commiserat. — oilescit omne quod antea 
decantatum refertur secundo (S.) 

5 capitalia] capitis pericu .... ig(?)nantia 

8 oho scis et patere] [pati]entia aut nimiae uir[tutis] est, si gloriam 
pant, [aut ni]miae inpossibOitatis (sic), [si par]it iniuriam 

quinni: cur enim non 

9 malim] eligam 

10 di bene uortant] utiliter inpleant 

11 et ducenda indotatast] secunda dos eist uirginitas 

scilicet] scire licet, neque enim diffitendum est quod iure con- 
pellatur 

13 uirgo] uirgo scilicet quam intactam maritus inuenerit (S.) 

illinc] de domicilio matris 
18 metum] qui de lite penderet 

21—23 Alea enim res incerta [est], consilium certum. nes ^-^ 
autem certo corrig incertum est 

24 corrector] ironicos. non enim u ... est profusio sed uitii [...?] 

25 psaltria] ^^-^^ quae fidicina dicitur psaltria 

uoce canit, fidicina 

26 gratis : ea quae geruntur aut ^-^ aut pretio aut gratia con- 
plen[tur] 

27 studeo] studiose nolo 

28 domi: non suae, sed frat[ris]: occulte autem infert [domi], ne 
prodat illud quod ar[ca]num est 

Bene celat, ut habeat Demea quod plus possit irasd (S.) 
34 inter eas restim ducens] manus inuicem copulans 

40 Hancine uitam . . . .] dyscolos senex, etsi iusta commotio est, 
per inuectionem digerit omne quod queritur 

41 [hosci]ne mores: inde ilia Ci[ceron]is ecfonesis ^o tem[pora] o 
mores' 

42 luxu : abundantia. lasciuia 

43 Salus] [dea est] Salus quae cum Aescu[lapio] pingitur, Hygia dea 
[quae]dam praebendae salutis 



5 peri[cnlnm mi]naotia? | 11 conpellitnr A | 21 Kaum hesfciiins] (d, h, 
Aeschinns) antem certo corrig[et quod] incertum est | 24 Die Spatia mcht sieheir: 
ettoa noo enim u[eri] est profe ssio, sed nitii [exprobratio] || 25 F'g^l. stf HI 3, 51. 
Danaeh [psaltria graece] quae fidicina dicitur [latine]. psaltria noce canit, fidicina 
[chordas temptat] J 26 aut [ui] praetio A || 40 discolns A quaeritur A J 
43 eseo A ygia A 
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V 1 

Syrus seruus egreditur iambico [metro] luxuriose adkidens 

l(?)us eDiiQ 'merum^ tern .... us anapaesticis son ultima 

daudicat syllaba 

1 moUiter] deliciose (S.) 

2 lauteque] lauticias dicunt mundum uictum quod neque abundet, 
sordibus nee squaleat egestate : unde Horatius ^et mundus uictus non 
deficiente crumina' 

munus] munus seruile est esse atque potare. nam supra sic 
dixerat ^quod quidem erit beUissimum carpam e. c. s. p.' (S.) 

3 satur] satur communis est generis tarn masculini quam neutri. 
quamuis legerimus paneotericos^rus satyrum\ satyram autem dicimu- 
lierem nee Terentius diffitetur 'sed cum tu satura atque ebria eris* 

6 tristis] [iratu]s. seuerus. iratus uultu [ostendit] tristitiam, seue- 
rus [autem uerb]is confitetur 

7 uerba fundis] elegantior ebrietate fit seruus (S.) 

8 dis] diues. unde Dis pater Orcus [dicit]ur, diues animarum (S.) 

9 constabilisses] confirmasses 

12 uix satis: uix idonee 

13 bene gesta: utiliter acta. pollem hunc exitum] non satis 
est ebrius: quern paenitet fecisse progressum 

V 2 

2 caraifex: tortor[em] appellauit pr ^^ quendo, carnifice 
.... camifici dando 

5 iam scibo] uerba sunt inrumpentis ianuam (S.) 
mitte me] apparet a seruo retentu[m sejnem (S.) 

6 mastigia] lafine uerbero. aeque a ue[rberan]do uerberatorem 
appe[Uauit] ut supra carnificem p nificando 

7 dispergam: in diuersum spargam 

8 commodum] oportunum 

9 praesertim Ctesiphoni] sdlicet metuendus est pater occulti amo- 
ris reo 



V 1 Etwa [moll]ibus enim me^ram tem[peraiiti]bus anapaesticis soD[at: ne- 
que] ultima claudicat syllaba || 1 diliciose A | 2 Horat. Ep. I 4, 13 supra: IV 
2, 52 II 3 rus saturum: Pers. I 71 Ter. Hec. V 2, 3 Fffl Prise. I p. 238 H. || 
12 idoneae A J V 2, 2 appellabit A Es lasst gich kaum anders erganzen 
ah pr[o torjquendo und [pro] caruificando: ebenso zu F, 6 carnificem p[ro 
carjnificando || 7 Die HaUiopeische Recension und Donaiug haben disperg^ 
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10 turbae] turbas pluralit[er] turbationes legi[m!i8. tur]baiD singu^ 
larit[er niui]titttdinem legiinufs. sic] in Andria ^qaid tiirb[ae]' eat apud 
foram q.' (S.) 

11 edormiscam] dormiendo digeram. hoc uiili] el^etateni 

V 3 

2 ubi uis] quando uis 

3 quid faciam] cum correctio nulla est (S.) 
quid agam] cum conuincor aduersis 

quid damem] quid clan ^-^ do a firatre tor . 

aut querar] querellae iam locus non est, quia mutari non potest 
culpa quae firatris est 

4 caelum, o terra, o maria Neptuni] caelum pro loue a ?5 l__ 

terram pro oontestatione uehement maria postea infert et 

Neptunum ad ut fiat ausesis praecem fundit ira ^ ^ 

ut aut fulmine [tot]um pereat aut motu terrae cuncta intercidant aut 
diluuio maris omnia nia uel medium fiat [mar?]e 

5 ilicet] scire licet res omnis palam 

7 liberum] in ^erum' poeta exigit accu[sati]uufn singularem pro 
gen6ti[uo plujrali: liberum pro liberor[um, nos]trum pro nostronim, 
mis[erum] pro miserorum , ut est apu[d Yergilium] 'misehim septena 
qu[otan]nis corpora natorum' 

8 ad te redi: irati quippe furor mentem sanitati auertit. ad se 
ergo redit, qui ablegata insania recipit sanitatem (S.) 

10 putemus] tractamus (S.) 
18 communia . . .] sententiale prouerbium (S.) 
20 ausculta paucis] [pau]cis quae dicturus sunu (aus)cultare est 
autem au[re]m callide admouere 

23 pro re] prout patrimonii tui uires exigebant (S.) 

26 rationem] [id]em quod dixit supra ^putemus*. seruauit proprie- 
tatem dicen[s ^ra]tionem'. ratio enim suppu[tatur] coUectione nume- 
rorum 

27 parce] serua. hinc Vergilius ^natis parce tuis' 

28 gloriam] parsimoniae scilicet 



10 Andr. IV 4, 6 || V 3, 3 Fielleicht qaid cIam[ando] a fratre [exigejtar? || 
5 scilicet ist KalUopeische Lesarty ilicet hat der Btmhin. (undder Fictoriofuit 
diireh Rasur) \\ 7 Verg. Aen. VI 22 || 8 sanitatis A>| 14 Dmatui hat illeet|| 
27 Verg. Aen. X 632 
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29 mea — utantur] fnos V]e utor' dicimus, ut VergiliUB futere] 
sorte tua'. Terentius [sequitu]r archaismon at dical l^utor h]aiic rem' 

30 de summa] de rdtiofie patrimonii tui 

33 dempseris] ademeris 

34 mitto . . .] [oinit]to patrimoniam, queror de uitiis 
consuetudinem] ?? enim est qui adulescens di- 

dicerit elluari, consu ofiisionis aut deserit, conuenit 

deinde parsimoniae senili adulescentium frugalitate 

constringere mendioitatis timore ioem fieri par- 

ciorem 

35 istuc] ad inbuendam consuetudinem adulescentium 

36 coniectura] argumentatio 

37 duo cum idem faciunt] hi eadem re peccant 

38 hoc] scilicet eandem rem 

38 sq.] Yerbi gratia amicam ha[bere] adulescenti licet, seni non \ii» 
et]. utique peccatum idem e[st sed] persona dissimilis e[st, ut] aetate 
discreta 

41 ita ut uolumus] ut uota parentum de filiis concipiuntur 

in loco] in actu. namque quod oportunum, aut temporis est aut 
loci, temporis acer(m (axai^onf) dicimus graece, inportunum loci 
atopon 

42 sdre: scientia noscendi peritia. at [epis]time dicitur graece disci- 
pli[na . . ?] scientiae 

43 ingenium atque animum] ingeniimi est, dum nascitur, animus, 
dum perseuerat 

44 reducas] in melio;rem partem reuoces^ refrenes 

48 attentiores . . .] immoderata par[simonia} auaritia nominatur 

51 et tuus istae animus aequos] quern putas esse aequum. nam 
mim iniquus putatur 

52 da te hodie mihi] fac te meum 

53 exporge frontem] quern corrugauit senilis ruga maestitiae 



29 Verg. Aen. XII 932 H 34 patrimonii A Raum vtrloknt e$ sieh beider 
Grolse der Liieken zu erganzen [PrndeHtis hominis] enim est qui adulescens didi- 
cerit helluari consu[etndinem pr]ofasionis nX deserot. conuenit deinde parsi* 
moniae senili [luxuriam nimiam] adnleseentiam fhigalitate constring^ere. men- 
dicitatis timore [facile ait consuetudjinem fieri parciorem. dedicerit A || 
36 eoasuitudinem' aduliscentium A || 41 loco atopon A J 42 [episjti- 
men A 
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55 cum primo luci] primo luci: alteram datiui ca[«u8 est], alterum 
genetitti. nam /luci' [ita de]cliiiauit ut Vergilius 8[aq>e] ^Achilli' et 
*Ulixi' m. Achilli 'aut duri mili[s Ulixi'] 

67 pergisne] perseueras. iam iam desino] , us 
mei (?) maeroris ste . . . at poena sit , 

68 hunc sumamus diem] laeti carpamus. hunc sensum Horatius 
(adde habet) ^carpe diem quam minimum credula postero' 

V 4 

1 [8ub]ducta : suppu[tata]. nam duci dici[tar in?] locum , numeros 
supputatur 

2 quin] ut non. res] actus ipse in quo uersamur 
usus] utilitas 

3 aliquid moneat . . .] [monere?] dixit pro confir[mar]e (?) ergo 

quemadmodum amus . . . entibus dre cogimur 

quod se credidimus 

4 in experiundo : dum temtas inplere 

5 euenit] casu accidit. duram] tristam 

6 prope iam excurso spatio] morti proximus 
re ipsa] experiundo 

10 nulli laedere os] [iaedimu]s os alterius, cum *"^ isa . . . . s 
fron rugamus, id est . „ sumus 

12 agrestis] ferus. parens] seruator. truculentus] terribilis 

tenax] austerus circum (....?) parsimo[ni]am 

16 hoc fructi] uetusta declinatio: senatus senati et fructus fructi: 
nos enim fructus declinamus et huius senatus 

17 patria potitur commoda] potitur: adsequitur. a . . . ablatiuo 
usus est et .... ui potitur 

IS credunt: committunt. Horatius ^quae tibi credi[tum de]bes Vir- 
gilium' 

24 prouocat] cogit 

26 non posteriores : scilicet part[es]. absolute autem dixit 



55 [genus ar]mi [potentis] Achilli: Verg. Aen. V1839 dann Aen. 11 7 1| 68 Horat. 
Carm. I 11, 8 || V 4, 1 Es taUg^tagt werden, daft duel ein geometrischer Ter^ 
minus set, also wohl dicitur io loco || 3 Dem Sinne nach eher pro coii£tf[tar]e. 
ergo quemadmodum [refut]amur (a) scieotibus [sic nejscire cogimur quod [bos 
sci]re credidimus || 10 [laedimu]s os alterius, cum [laetjis a[lii]s froo[tem eorru- 
gamus, id est [morosi] sumus || 17 Fielleicht a[libi] ablatiuo usus est, ita fpro- 
pria] u^ potiretur' (Phorm. V 5, 2) | 18 Horat. Carm. I 3, 5 
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27 deerit] minuetur patrimonium. id mea minime refert] quia 
prior mori possum 

V 5 

1 abeas] abscedas 

4 praeter naturam] praeterquam mores mei exigebant. miratur 
senex noua se mutasse ueterem mobilitate censuram, ut populaiis 
subito fieret, qui seuerus fuerat ante reprehensor 

4 noster quid fit? quid agitur?] haec interrogatio non est 

— tzl soria, sed fauorabilis. f o nos]ter^ popularis est salutatio 

7 et ipsa re experiere] ne me diuitem tantum put[es esse] promissi 

V 6 

1 prouiso] progrediar ut uideam. uirginem] uniuiriae sic 

uocabantur 

4 animo meo] secreta mentis consideratione 

5 spectatus] probatus 

7 usus] utilitatis 

8 faxim] fecerim. adfabilis] uenustus loquendo 

9 bonus] utilis 

10 amur primum ^-^ 

conciliatu"^. plebis autem constat ex semis atque libertis. [quidam] 
libertinos uoiunt esse iam ingenuos, ut pote de ciuibus [libertis] Ro- 
manis natos 

V 7 

1 [san]ctas : religio[nis] et superstiti[o]nis plenas 

2 studens] elaborant 

4 et animo et natura pater] [natur]a quod pater est, e[ius] seue- 
ritas indicabat. [animo] esse patrem adfabilita[te et iu]cunditate dis- 
cernitur 

5 Quam cito censuram lenitate mutauit! quam optimum subito 
patrem naturalis effecit 

7 tibicina et hymenaeum qui cantent] . . . . xit Hibicen\ mulieres 
.... ieriq. cantr[i]ces nuptiis . . . bi . . . . 

bym[en]e[u]m qui [can]tent: quos uulgo ballato[res uo]cant. 
nam bymen dicitur . . . a . uo(?)tum quo pene optantur 



V 5, 4 Don est [cen]soria: v^L das vorhergehende Scholion || V 7, 7 [ooo 
dix]it 'tibicen'. mulieres e[niiii pjleramque cantrices nuptiis [adlii]be[bantur]. 
hymen und uotum unncher 

Hermes II. 2i^ 
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10 nu K eria m M(ete, U e\ lapide fKtam intenMlm, fwHnaFn 
parietes, qnam otilgo saepem oocant 

12 traduce] analogicam est dnce qnam dac dediiiari 

o sic est qaeiiiadmo[dniD] . aco et due ducaiiis m . . . nc 

com dicaimis o. e 

13 iam lepidos: qui babebar austerus 

16 ineo gratiam] grattun filiam sentio 

17 Babylo: possess babilon qui pcr- 

sa et persic diuitiae g cantar 

23 poerperam] quae p[uenmi] peperit 

V 8 

2 iubeo [uolo]: in AD[dria *iu]beo c[reinetem]' 

6 niti ut cui len c cit 

17 promisti] poilidta entis inp le de- 

b m 



10qneniA|12 Dtr Anfang [iia|^} Mudogicom est *diiee* [imptratiaiim] 
qaam 'dac' declinari || 17 Etwa Babylo [: maf^oae rei] potscMor [est. nam] Baby- 
loo[ini idem] qai Perta [dicitar]: et Pertic[i reg^j diuitiae ^[azae dijcuntor 
(S[randet di]cn(itilr) | V 8, 2 Andr. UI 3, 1. 

Mflnchen. F. UMPFENBA€H. 



ZU EUNAPIOS. 

Eunapios erstattet S. 80 Bonn, uber eine scenisphe Recitation der 
Andromeda des EuripideB nachstebenden Bericht : g)aal ZQ(xy(fd6v ziva 
did TtjyNsqujvog eig tavra q>iXoftifxiav iKnsaowa z^g^Paif^rjSf elta 
nXavaad-ai do^av avt<^ xai zd Trig q)(ovt]g nXsovexTrjfia nqog dv- 
&Qti7tavg i^fiifiaQ^aQOvg i^ideixvvvaij xat TtaQeld'aiv elg vavzrjv^) 
fjtsydkrjv Ttoliv %ai TtoXvdv&QioTtoVy cvvayBiQal re avvovg elg Q^ia- 
TQoVj %ai avvshd-ovTwv rrjv iisv nQtirrjv i^fiigav aqxxXrjvtxi Trjg 
iTtidel^scog' ovdi ydq rrjv oxpiv vnof^eivavrag %ovg d-aatagj 
a%e Hqti^ %ai nqanov kwQWiozagy q)evyeiv d-Xifiofiivovg tibqI 
dXhriXoig xat TtotTovfAivavg. tog di 6 TQayfpdog iSifjc zovg ngci- 
Tovg avxHv dftoXafidv tijv re rov nQoawTcelov q>vaiv idelxw 
Ttai Tovg 6%qL§av%ag^)y vgp' tav %6 fieye-d-og eig vipog Ttaqa- 



1) lig tavxriv fjieyaXtjv noXiv xal noXvav^QCDnov] Dafs in ravrriv der 
Name der Stadt verborgen liegt, ist klar. Aber welcher? Aus Lucian XXV, 1, 
der ein almliehes Ereigniss nach Abdera in Thracien unter die Regierung des 
Lysimachus verlegt, ist nichts za entnehmen, Niebobrs Vermuthung aber, TttQ- 
aov fur TcwTfiv zu schreiben, ist als yerfehlt auf das entscMedeoste znriick zu 
weisen. Tarsos war, was Niebuhr gewiss nicbt entging, eine durchaus belleniscbe 
Stadt nnd ein beriibmter Sitz bellenischer Cultur, uamentlicb aucb der Tragodie. 
Vielmehr erwartet man den Namen einer Stadt, die von Halbbarbaren bewobnt 
war. Icb vermutbe daher, dafs Eunapios Tdnriv gescbrieben babe. Tape war die 
Haupt- und Residenzstadt Hyrcaniens, liber welcbe Strabo XI p. 508 folgendes 
berichtet: rj d' ^YqxavCa Oipodqa wdaCfioav — noXsai re a^ioXoyoig ^nt' 
Xrififxivn^ £v iari — xai to fiaalXeiov Tdnri* o tpaai jdiXQov vnkg Trjg 
S-aXdttrig IdQVfxivov Suixuv tdiv KaanCoiv nvXtSv araSCovg ;|feil/oi;p rer^ce- 
xoaCovg. Hyrcanien war seit Alexander d. Gr. zum Tbeil graecisirt; dafs aber 
diese Graecisirung auf der Oberflarhe steben blieb und die Hyrcauier Halb- 
barbaren blieben, liegt in der Natur der Sache. 

>) oxgCfiaviag, Kicht pulpUum, wie die lateiniscbe Version iib^setzt, son- 
dern cothumot , wie die folgenden Worte deutlicb zeigen. Die Stelle ist von den 
Herausgebern des Stepbaniscben Thesaurus ubergangen; sie ist aber bemerkens- 
werth, weil sie zeigt, dafs auch die sogenannten Anagnostiker iiu Costum auf- 
traten. 

26* 
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'^elveraiy tcccI awijteid'ev ovrwg dvaaxia&aL xat tkijvai tijv 
oipiv, %6%B TtaQBk&iav elg avd'QWTtovg %ai fag^) fioXig vg>i(na~ 
fiivovg Tijv &iav %6 fiiv TtQokov iTtaimag xai (Liergliog v^g 
q>iov^g avTOvg diiyevae xal zov fjiiXovg (EvQiftldov di %i^v 
IdvdQOfiedav vTzenQivero), TtQoiwv di aq)odQ6T€Qov ^x^os, xai 
vq)^yL€v avd^igy Bita ijttjyayBv aQ/xoviav avvrovovj ini tccvrrj 
di ndXiv ug tijv yXvuelav ncQifjveyx&f^), wqa di ^v d-igovg 
OTi 7C€Q dycfiaiOTCtrov^) mat %6 d-icaqov nareix^o^), xai 6 
zQay(pddg dvaTvavaafiivovg^) ^^lov aq>ag q>oi%av irti x'^v dxqo- 
aaiv tcbqI XTJytwuav xai dnmpvxovaccv T^/diQCtv o? di Vr^eJ Tc3y 
Ttodiiv rceadvreg xai xvXivdovfieyoi^) ftdoag dg>Uacty q)tavctg 
firjftcts avTOvg dnotneQrjaai roiavtrjg fACtxaQidrrjfog xat rjdo- 
vrjg. ivtavd'a 6 tQaytfdog dq>€lg eavrov ini trfv antpn^v xai 
Td Tidd'og ') — Kalroi ye tot nXeiazct TteQi^ffjto t^g zqayifdlag 
TtQdg dv^Qcinovg d^vhovgy oyxog ts xai ^aqvxrig Xi^etav %al 
TO fteql tavra Adog^)y xai rj %ov (jiicqov x^Q''S ^^ ^^ ^<^ 
fj'9'aiv ivaqyig o^ctrdv re xai ijCKpoQiozazov elg dxn^g xlvrj- 
aiv, xai nqdg zovzoig zd yivoiaxea^at z^y vkod'eaiv, — dUL* 
Sfiiog zovzcjy aTtdvzwv yeyv^ivtaptivog ig zoadvde zy ze evq>uipi(f 
xai z<^ fjiiXei fidvip xazexQdzriaev, waze o? piiv dvexoigow nQoaxv- 
vovvzeg wg S-eSvy xai zd i^aiqexa zwv naqd oq>iaiv avzoig dwga^) 

^) xat (os] yielmehr xai a)c, obgleich er sie eines Besseren belehrt hatte. 

') iis trjv yXvxelttv n€Qi>T^vtyxfv] Entweder ist els zu streichen oder, was 
wahrscheiDlicher, nsQirjvix^V ^^ schreiben. 

*) S^a (f^ rjv d-^Qovs on nsQ axfiaiotttTov] Ueber diese Worte babe ich 
in Pleckeisens Jahrbb. far class. PhU. 1 863 p. 373 gehandelt und daselbst togas 
^k rjv S,tt neg axfiaiorarov vennuthet. Leichter ware mga dk rjv &igovg on 
ncg dxfjtttioTaTov, 

*) TO S-^argov xccTf^x^^] Eunapius schrieb xarenvfytTo , wenn oicht etwa 
nvlyu ausgefall^ ist. Siehe a. a. 0. 

*) dvanavaufji^vovs] Niebohr vermutbet avanavaofievog, Passender fur 
dcD Sinn wird dvaXvaafjLivovq sein. Der Scbanspieler bat die Zah5rer jetzt 
anfzubrechen und in der kiihleren Abendstunde wiederznkommen. 

®) xvXiv6ovfiivoi\ Richtiger xvlivSofiivoi oder yielmehr xaXvvdovfXivoi, 
wie p. 116, 14 steht. 

') IttI TYiv axrjVTiv xai to ndd-og] Kaum ricbtig, wahrscheinlich mb'chte 
sein xai TO nlijd-os, er stellte sich auf der Biibne dem Publicnm dar. 

®) TO Tiegl TavTa eWog] Ich weifs nicht, was elSog bier bedenten soil; 
vermutUich ist rjSog zu scbreiben, voluptatem cum his coniunctam. 

•) xai Tce ^aCgita rtSv nagd atpioiv avroig Soiga] Das voransgehende oS 
fihf dvtxtogow beweist, dafs vor xai td die Worte oV j^ ausgefallen sind. Ffir 
avTots ist vielleicht avr^ ricbtiger ; dvex^ogovv bedeutet nicht ad eum adctirre^ 
bantf sondern m scenam ad eum adscendebant. 
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hi6fii^ov, xai tov tzXovtov 6 xQaytpioq ifiaQvvero'^). fievct di 
T1JV efiddfirjv^) t^q iTtidei^etog 'q^aqav vdatjfia xatiaiirjxiJep 
elg Trjv TtdliVy nal Ttdvreg ov rag ki^eig aaq>(3g^ alia to (ni- 
log, eu$ exaoTog elxs dvvdfi€(og nai qrvaecog, SK^OiavTeg, y,ai diaq- 
Qolag duQazovg^) Sfia iTViTteaovarjgy iv xoXg arevtaTtdlg naqB- 
d'iwag eKsivTO, xctatog vtvo xijg livdQo^edag iTViTQifio/xevqi., xai 
i%riQ(od^ T€ *) dvdQWV xat yvvamdiv ij nolig, Saze in tcjv nqo- 
aoUwv iTtOLxiad^fjvai. 

Ich benutze diese Gelegenheit, noch uber einige andere Steilen 
des Eunapios in aller Eurze meine Ansicht vorzutragen. 

P. 45, 5. dvi^ev^ev inl Toiavzaig TtQd^eai, fisromigov ve 
kattixorog xat xu^wvog rjdrj avviaxafxhfov xai diatpvxovrog, 
L. iTti. [roaavTaig nai] toiavxaig Ttgd^eaiy (neroTVWQov ze i^e- 
attjuatog. 

P. 53, 16. ovd€(Lilav vTtiaTtj Ttldaiv ig aTtdnrjV xal dia- 
tiQatrjaiv, dXld yvfivrjv xal xad'aqav dii^aive t^v xlwxi^v naql 
Tov plov, L. didnQovaiv und im rov fiiov. 

P. 61, 20. Tj /xiv TtaQOLfxla g)fjat to d'e^g irtl t^ xaldfirj 
ipaivBG&af t6tb di 6 Kiavczavrtog idsUvv tov TtazQog oiv. 
Es ist za erganzen %ov natqdg wv [7tai3iov]j nach einem bekann- 
ten Spruchworte. . 

P. 64, 16. dmacoavvT] 3i jucr' i^ovalag (aaftaq nriyfji Tig 
ovaa twv dQGVtSv xat %oig ^fj Ttaqdvtag xaiqorid'ug i/X7toui 
nal dovXovad'ai neq)v%e. toiavrag vnorelvwv dg^ctg xcrt aft^Q- 
(jiata q>ikoaoq>iag elg rovg vnrjx6ovg aTtavrag inivaTTS *jP(W- 
fialoig ixYjdiva 2all(ov ddtxetv. Fur ifiTtovei wird innoieiv 
und fur aQetdg vielleicbt dqxdg zu lesen sein. 

P. 69, 18. TOiovTOv de ovde ei TtXdtToi -d-adg evQijaovaiv, 
So ist fur nlaatog zu schreiben, wie ich im Philol. XIV p. 15 
und in Fleckeisens Jafarbuchern 1863 p. 373 gezeigt habe. 

^) TOV nXovTov fpa^vvero] Dies kann nicht heifsen ohrutut est dwitiU; 
daon wiirde der Dativ stehen. ^e^ev gravahatur divUias, iniquo animo ferebat, 

>) kpSofjiriv triQ iniStl^iOis Tift^qav] Dies ist auffallend gesa^ statt tx j^s 
i7it^e£ii(ogf nnd so hat Eunapius vielleicht geschrieben. 

^) diaQQoCag dxQarovg afxa fniTieaovarjs] Wahrscheinlich ttX^arov, nach 
Thucydides II 49 SiaQQoCag oifxa dxQarov knininxovarig ot noXXol — o7r£- 
(pd-eCgovTo, 

*) ixflQtOt^ri re avSqUv xai yvvaixdHv rj noXtg] Entweder IxriQoid-ti dvd^wv 
re xal yvvatxdSv oder ij^rjQtod^ri Si. 
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P. 72, 12. vovToig dqd'ivra voig in&jiv ccvzov nal loyioig 
fiaXa '^diwg (prjolv dnoXiftAv to dyrjTdv xai Inlxaiqw, Vid- 
mehr ijtUrjQov. 

P. 78, 6. OlXiTtTtoQ 6 Mcmedtiy rd fxhgov Idwv tov a^- 
tiqov adfxaxoq {h TtaXaiatqcf yctQ ifcercrtSxei) dtayaavStg in6 
Tov TtTciyAXTog awq>qova dq>ij%B Xdyov, tog oXlppf nataaxi^awp 
y^v elra iTtidv^ioirj r^g dndarjg. Ffir diavaardg wird ^foya- 
ardg zu schreiben sein. 

P. 74, 17. dXX^ eXad'e^j y q>rjaiv ^'OfirjQogy vno t(Sv iditav 
diag>9aQ€lg xaXtSv. Wahrscheinlich hatte der Scribent die Worte 
der Andromache yor Angen, d<xtf4,6vie q>9iaei ae td xdv /divog 
n. VI 407. 

P. 77, 2. iftl Movowvioy iniyqaiAixa %d Ttaqd QeoMQOv 
TOiovrdv iariv 

evd^a fiiv AXag xelzai dQtjiog, evd'a <J* l/txilXeAgj 
evd-a 3i ndrgoTcXog &€6q>tp fjiijaTtjQ dtdXavrogi 
evd-a 6^ iTci tgiaaolai TtccyeUeXog '^qaSeaai 
rpvx^v ycal ^idvoio riXog Movadviog fjqwg. 
Dies Epigramm fehlt bei Jacobs. 

P. 83, 11. b (xev ovy Mamedtov OiXtnnog xara^evyvvvcri fiiX^ 
X(av tcbqI eaniqav TJdrj. Das Folgende zeigt, dal^ Eunapios dva^ 
^evyvvvai geschrieben hat. Kurz darauf ist nach Toiig vrto^vyioig 
wohl o^wg ausgefallen. 

P. 84, 7. xal jj ^vTig iTtt xov (XBxdTtov diaxexctgayf^ivf]^ 
7] Tig Yovd-og TtaQCcvctTiXXwv rcaqd xd yiyeio^, L. ri ^vrlg 
ohne xa/. 

Ibid. 13. firj fi€f4a^yc(dg olov to of^x^ey xa^ olov td d^ 
XOfievov. Die Concinnitat verlangt olov to aqxov xai — . Vgl. 
Schafer zu Dionysius de C. V. p. 203. 

P. 94, 23. TiQdg di ^dovdg dXextqvwdrjg xai ol6g tig Sy 
!/lXs^avdQSvg daeXyiatcetog yhoito, L. a^T^oi^cii^ijS, was in 
den WSrterbuchern fehlt. 

P. 99, 3. tl di aVf Jtdvtiav dvdqw 9avfiaci(jit€Q€y noXig^wv 
ovK aqx^ig xal i^tiv\ L. S-avfiaamtate. 

Berlin. A. MEINEKE. 



ZUR TOPOGRAPHIE YON ROM. 

(FortsetziiBg.) 

V. Das Pomerium der Stadt. 

Im Sommer dieses Jahres wurde durch Herrn C. L. Yiscoi^ti dem 
archaologischen Institut in Rom Nachricbt gegeben, dafs ein Grenz- 
stein des Pomerium auf dem Marsfelde und zwar Piazza Sforza N. 18 
im Eckhause der Via de' Filippini bei der Cbiesa nuova entdeckt wor- 
den sei, aucb eine Abschrift des Steines beigefugt. Ich hatie Gelegea- 
heit den Fund zu besichtigen. In erbeblicher Tiefe unter dem KeUer 
jenes Hauses stand der bobe Trayertincippus auf seinem atten Platz, 
die Ruckseite war in die Fundamente eingebaut, die Hauptseite^ \venn 
ich nicht irre, nacb Cbiesa nuova, also nach der Stadt gewen^et, yvar 
nur oben etwas verstummelt, aucb die Seitepfiacben ziemllcb frei. 
Auf der Hauptseite stebt jixe scbon durch ein anderes Exemplar 
(Grut, 198, 1 = Or. $11) bekannte Inscbrift: collegium aujgunuffi 
auctore imp. Caesare dim Traiani Parthid f, divi Nervae t^epote Tra- 
iano ffadriano Aug. pont. max. trib. pot. V cos. Ill procos. termi^os 
pomerii restituendos curavit. Auf der linken Seiten^ache stebt p. 
CCCC ZXX, auf der recbten F, jenes der Abstand von ,^em n|l cbsten 
S|tein, dieses die laufende Nummer des Steines, welche aucb auf einem 
•Grenzstein des yespasianiscben Pomerium (s. unten S. 411) am Monte 
Testaccio auf der iinken Seite stebt (X£F//).und, wie die Sdbiedc^ 
des C. I. L. , deren Benutzung fur die Topographic mir Henzen mit 
gewobnter Freundlicbkeit gestattete, aucb auf euiem Stein des claudi- 
scben Pomerium und zwar unter der Hauptinsct\rift (XXXF) geles^ 
worden ist. Auf den erbaltenen Steinen fehlt m. Allein mit diesen 
Zablen ist nichts weiter anzufangen, da sie verscbiedenen Termination 
nen angeb5ren. Leider ist nun die Provenienz des bereits eEwahntqn 
anderen hadrianiscben Cippus unbekannt. Denn wenn Ligori (Neap. 
Hs.) sagt : alia casa di Cesis, tolta dalla chiesa trasporUina (d. b* S. Ma- 
ria im Borgo nuovo) und (Turiner Hs.) : trovata fuQri deila porta del 
popolo , so wurden zwar an sich beide Angabi^ ^ich noch nicht wider- 
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sprechen; aber mefar als bedenklich macht der Umstand, dafs auch 
ein augustischer von Ligorius gefalscfater Grenzstein an porta del po- 
polo gefunden sein soli und ein echter Grenzstein des Tiberufers, aus 
welchem Ligorius eben den Pomeriumsstein gefalscbt hat, wirklich 
dort gefunden ist (Uenzen in diesem Bande S. 141). Die ubrigen 
Zeugen aber kennen den Stein nur eingemauert in die Wand des 
Palazzo Cesio in Trastevere unter S. Onofirio. Allein einen zweiten 
Punkt in der Linie des hadrianischen Pomerium gewinnen wir yiel- 
leicht durch die Provenienz des claudiscben Steines (Grut. 196, 4 
s Or. 710), der nach Brunnelleschi gefunden ist nt* fondamenti di 
Sco Biagio al tempo di pp. Julio 2^ in un quadro die marmOj d. h. 
wohl unter der bekanntesten Kirche dieses Heiligen, S. Biagio della 
Pagnotta in Via Giulia, nicht weit von Chiesa nuova gegen den Tiber 
zu, auch nicht weit von der Via del pellegrino, wo der Stein jetzt in 
die Wand des Hauses N. 146 eingemauert ist. Wenn nimlich Hadrian 
das Pomerium nicht erweitem, sondem nur die Grenzsteine der letz- 
ten Erweiterung wieder herstellen liefs, so muss angenommen werden, 
dafs die Grenzsteine dieser Erweiterung nicht sammtlich fortgenom- 
men oder dafs einige durch Zufall an ihrer alten Stelle erhalten waren, 
zu welchen der besprochene Stein des Claudius gehOren wurde, wel- 
cher die Fortsetzung der hadrianisch-daudischen Linie bis zum Tiber- 
ufer bezeichnet. Wir wissen femer aus Gellius (13, 14, 7), dafs 
Claudius auch den Aventin in das Pomerium zog, den noch Messalla 
(ebd.) aufserhalb desselben kannte, und dafs zu Tacitus Zeit die 
Grenze des Claudius Jedermann bekannt war (Ann. 12, 24). Die 
heryorragende Rolle, welche die Schriftsteller der claudiscben Er- 
weiterung einraumen, ist bpgreiflich, wenn man bedenkt, dafs der 
Aventin weder durch den Synoekismos des Servius Tuliius noch durch 
die Erweiterungen des Pomerium von Sulla bis auf Claudius seine sa- 
crale Sonderstellung verloren hatte. Man wird geneigt sein, auch auf 
dem Marsfelde die claudische Grenze fur eine erbebliche Yerande- 
rung zu halten, und nach den Motiven der claudiscben Mafsregel zil 
fragen, um so mebr, aJs das weder von Becker noch von Henzen in 
seiner genauen Besprechung der erhaltenen Grenzsteine (Bull, dell' 
Inst. 1857 S. 8ff.), auf welche ich mich im Folgenden stfltze, ge- 
schehen ist. 

Es kann kein Zweifel sein, dafs das Pomerium als Grenze der 
auspida urbana nach seioer ursprunglichen Bestimmung an die Mauer- 
grenze der Stadt gebunden war. Daher denn der Mauerring der palatini- 
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schen Stadt wie das Pomeiium derselben die Wurzeln des palatinischen 
Hugels umgrenzte. Allein sp§ter musste diese alteste Gebimdenheit im- 
mer mehr yerloren gehen. Denn nicht allein hat schon Servius inner- 
halb seines Mauerringes den Aventin von dem Pomerium ausgeschlossen, 
sondern als sp^er die Stadt nach alien Richtungen bin diese Mauern 
durchbrach und in den Vorstadten wichtige dfifentliche GebSnde sich er* 
hoben, eine neue Mauer aber nicht gezogen ward, war es unmoglich, bei 
Erweiterung der Linie die alte Restimmung derseiben festzuhalten. 
Es ist nun bezeichnend, dafs nach Tacitus und der Uebrigen Versiche- 
rung Sulla der erste seit K5nig Servius war, der das Pomerium hinaus- 
schob. Denn gerade in seine Zeit wird der immer schnellere VerfaU 
der servischen Mauer und das Uebergreifen der Vorstadte uber dieselbe 
zu setzen sein. Noch im Jahre 542 begegnet uns eine Restauration 
der Stadtmauer durch quinque viri muris et turribus reficiendis (Liv. 
25, 7, 5), und wir besitzen den thatsichlichen Reweis einer solchen 
Ausbesserung, vielleicht noch aus spaterer Zeit, an dem grofsen Mauer- 
reste am Aventin in der Vigna Torlonia (fruher Maccarani) : denn bier 
ist, worauf mich R. Schdne aufmerksam gemacht hat, in die alte ser- 
vianische Mauer, deren grofse Tuffbiocke fast an alien Stellen, wo sie 
noch erhalten ist, die gleichen oder wenig versdhiedene Mafse haben, 
ein grofses Stuck aus viel kleineren Itoglichen Rl5cken eiAgesetzt; auch 
scheinen ahnliche Mauerreste am Quirinal einer spiteren Restauration 
anzugehoren ^). Mag man diese Restaurationen aber auch vor oder 
nach das Jahr 542 setzen, soviet ist gewiss, dafs nach dem Rundes- 
genossenkriege eine Yeranlassung, die alte Mauer zu erhalten, zunichst 
nicht mehr vorlag und dafs, wie bekannt, schon Dionys (4, 13) den 
Gang der Mauer als ^schwer zu finden' bezeichnet: diet tag ncQiXafi- 
fiavovaag avto ohijaeig. Die noch heut staunenswurdige Festigkeit 

*) VoD den Mauern des Qoirioal haben sich drei Stiicke erhalten, ein viertes 
ist leider wieder verschiittet worden: 1) oordlicher Abhang, in den Garten des 
Sallust, 2) westlicher Abhaog, Vigna Barberini gegeniiber der Strafse S. Nicola 
de* Tolentini, 3) ebendaselbst Garten hioter S. Maria della Vittoria, 4) zoge- 
scbiittet ist das Stiick, welches bei Herstellang des Aufgangs zu Monte Cavallo 
von der via della Dataria aus zum Vorschein kam. 1 und 3 sind bei Reber, Ruinen 
S. 509, abgebildet, 2 scheint nnbekanot zu sein. 4 wird hoffentlich von einem 
Augenzengen der Aus^abnngen bald publicirt werden. Die TuffblScke am Qui- 
rinal (1 — 3) haben eine Hohe von 0,26 — 0,29 M., die der echten Serviusmauer am 
Aventin von 0,58, der servianischen Wallmauer von 0, 75, der noch alteren Pa- 
latiomauer in Vigna JNussiner von 0,56—0,60. Schon diese Mafse sprechen fur 
den jiing^eren Ursprung jener Quirinal- und der ausgebesserten Aventinmauer, noch 
mehr die Glatte und Regelmafsigkeit ihres Gefiiges. 
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Lesart aquae (aqui Lig.) salientis^ was also CoDJectuf ist. Auch Ca- 
nina's [delphi]m saUerUis (IdcUc. S. 526) taugt nichfs. 

41 compiti pastoris ist sicher, colapeti hdbeu Ligorius und Lae- 
tus, colapiU lucundus, colafUi Smetius. 

48 Longi aquilae hat aiich Laetus. Es scheint sicher. 

49 Statae Siccianae ist richtig von Smetius gelesen, und wie mir 
auch jetzt noch (nach Hertz's Bemerkungen Arch. Zeitung 1866, 166) 
scheint, kein Fehler des Steinmetzen. Ligorius, lucundus und Laetus 
haben Statuae Siccianae {tidanae Laetus' Druck). 

54 Brutiano scheint sicher, nicht wie ich angegeben babe Tru- 
Hano; so haben auch Smetius und Laetus' Druck, BrtUtano Laetus' Hs., 
lucundus, Ligorius. 

55 larum lucallium lucundus und Laetus {lucalium sein Druck), 
tutellium Ligorius (sicher falsch), ruralium Smetius. Mit Sicherheit 
ist nichts zu entscheiden, mdglich schien mir immer noch putealium. 

56 Statuae Valer . . . . e (also Valerianae) sicher, so auch Laetus. 
59 und 60 las ich: 

sifllucH % 

luc 
lucundus, Laetus und Smetius haben: 

sex . luccei 

simi (si luc.) puhlid 
dagegen Ligorius: 

semipublici 

lucei 
59 scheint mit 0. Hirschfeld lucani ziemlich sicher zu lesen. 
Das Uebrige ist unsicher. 

61 PACRAi. Das c und das zweite a sind sicher. pacratil giebt 
lucundus, pacratiU Laetus , pacra^tllt Ligorius, sicher falsch patratilli 
Smetius. 

62 lad resti'u'i, also restitutio sicher. 

Man sieht , dafs im Ganzen zwischen Smetius einerseits und lu- 
cundus, Ligorius und Laetus andererseits eine erhebliche Differenz, 
zwischen lucundus und Laetus die nachste Verwandtschaft besteht. 
Alie aber haben den Stein bereits in dem traurigen Zustand gesehen, 
welcher auch uns so viele Rathsel aufgiebt. Auch in anderen Hss. 
interpolirter Regionsverzeichnisse sind mir bessere Lesarten nicht be- 
gegnet ZumSdhluss rodgen bier ein paar Handschriften genannt wer- 
den, welche Preller nicht gesehen hat, nur um deren Unerheblichkeit 
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berichtet wird , dafs im J. 702 das kurz Yorher dedidrte Theater des 
Pompeius aufserhalb des Pomerium lag (Dio 40, SO. 41, 3), so ifft 
dies, als in die Zeit vor der Erweiterang durch Caesar gehdrig, un- 
eilieblich. Nach seiner Zeit finden wir.im J. 746 die Curie im Por- 
ticus der Octavia aufserhalb des Pomerium (Dio 55, 8), und wenn 
noch Vespasian und Titus die Nacht Yor ihrem Triumphe bei dem 
Isistempel (also nahe an S. Maria sopra Minerva, s. Canina Annali 
1852 S. 348) zubringen and in der Fruhe dann sich in den Hallen 
der Octavia dem Senat prasentiren, um dann zum Triiimphaltiior 
isuruck und durdi dasselbe wieder vorwarts in die Stadt zu Ziehen, 
so sbbeint diese in alien ihren Theilen klare Erzihlung des Josephus 
nicht wohl anders yerst&ndlich zu sein, als wenn man auch in dieser 
Zeit noch den Portkus der Octavia sich aufserhalb des Pomerium 
denkt; virenigstens will mir die Annahme Beckers (Top. S. 151. 
Alterth. 2, 2, 65) immer nicht gefallen, dafs jene kaiserlichen Heer- 
fuhrer die alte Obsmranz, nicht ohne das Heer das Pomerium zu 
dberschreiten, nicht eingehalten, sidi dodi aber Seheines halber Vor 
der Stadt' die Nacht aufgehalten batten. Und doch gesdiah dies nach 
Kaiser Gaudius, dessen Grenzlinie wir ndrdlioh Yon den bezeichneten 
LocalitSten von Chiesa nuova an den Tiber verfolgt haben. 1st es nun 
wahr!9cheinli(^, dafs Claidius, wenn er auf tms unbekwonte Weise die 
sacralen Bedenken beseitigte, welche bis dahin den Ayentin ausge- 
schlossen batten, den Gedanken seiner Vorganger wieder aufnahm, die 
Grenze der Auspicien mit dem Umfang der bewohnten Stadt in Ein- 
klang zu setzen, so durfen wir erwarten, dafs er nicht, wie Urlichs 
annimmt, ein yon der ahen Stadt fast getrenntes Segment des damals 
in seiner ganzenBreite bk zu den Hngeln mit Gebauden besetzten 
Marsfeldes (im weiteren Sinne) hineinzog und den bei weitem grdfse- 
ten Thell desselbcn ansschkiss; vielmehr w&*de eine von Chiesa nuova 
aus Bord6stlich verl&ngerte Linie sehr passend die Grenze des dicbt- 
bebauflen Tbeiles gebildet und etwa den oberen Anfiang der Via lata 
befrdbH; haben. Dem Seme dieses Kaisers aber ware es nicht wider- 
isprechend, wenn er die durch dieses Gebiet lanfende Trmmpfaalstraiise 
mit der neuen Villa publica und der Curie im Portions der Octayia 
durch Grenzsteine als aufserhalb >des Auspiciengebietes liegend ibe- 
zeichnet hatte, damit auch kdnftig der Feldherr der alien Satzung 
getreu an der althergebrachten Stelle extra pomerium den Triumph 
^bitten konnte. Dies bleibt natCirlich eine Vermuthung, fur die aulser^ 
fieweise fehlen. <]iewi8sheit fiber den Lauf der oktodischen Grause 
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Lesart aquae (aqui lig.) salientis^ was also CoDJectur ist. Auch Ca- 
nina's [delphi]m salientis (Iodic. S. 526) taugt nichfs. 

41 compiti pastoris ist sicher, coJopeft haben Ligorius und Lae- 
tus, colapiti lucundus, colafiH Smetius. 

48 Longi aquilae hat auch Laetus. Es scheint sicher. 

49 Statae Siccianae ist richtig von Smetius gelesen, und wie mir 
auch jetzt noch (nach Hertz's Bemerkungen Arch. Zeitung 1866, 166) 
scheint, keio Fehler des SteiDmetzen. Ligorius, lucundus und Laetus 
haben Stattiae Siccianae {tidanae Laetus' Druck). 

54 Brutiano scheint sicher, nicht wie ich angegeben habe Tru- 
tiano; so haben auch Smetius und Laetus' Druck, BrtUtano Laetus' Hs., 
lucundus, Ligorius. 

55 larum lucallium lucundus und Laetus {lucalium sem Druck), 
tutellium Ligorius (sicher falsch), ruralium Smetius. Mit Sicherheit 
ist nichts zu entscheiden, mdglich schien mir immer noch putealium, 

56 Statuae Valer . . . . e (also Valerianae) sicher, so auch Laetus. 
59 und 60 las ich: 

sifllucli « 

luc 
lucundus, Laetus und Smetius haben: 

sex . luccei 

simi {si luc.) publid 
dagegen Ligorius: 

semi publid 

lucd 
59 scheint mit 0. Hirschfeld lucani ziemlich sicher zu lesen. 
Das Uebrige ist unsicher. 

6 1 PACRAi. Das c und das zweite a sind sicher. pacratil giebt 
lucundus, pacratiU Laetus , pacro^t/^t Ligorius, sicher falsch patratilli 
Smetius. 

62 lad resti'U'i, also restitutio sicher. 

Man sieht, dafs im Ganzen zwischen Smetius einerseits und lu- 
cundus, Ligorius und Laetus andererseits eine erhebliche Differenz, 
zwischen lucundus und Laetus die nachste Yerwandtschaft besteht. 
Alle aber haben den Stein bereits in dem traurigen Zustand gesehen, 
welcher auch uns so viele Rathsel aufgiebt. Auch in anderen Hss. 
interpolirter Regionsverzeichnisse sind mir bessere Lesarten nicht be- 
gegnet. ZumSdbluss rodgen hier ein paar Handschriften genannt wer- 
den, welche Preller nicht gesehen hat, nur um deren Unerheblichkeit 
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eine Copie durch Verm^chtBiss des^ Cardinal- Bibliothekars Anton Ca- 

raffa in die Taticanische Bibliothek gelangt ist (jetzt cod. Vatic. 3536). 

Die Benutznng der uns erhaltenen Quellen bei Grimaldi ist eine un- 

methodische und die Anfuhrung seiner Autoritat entbehrlich. Die 

ungedruckte Arbeit Signorili's, deren bereits Herr De Rossi in seiner 

Schrift ^Le prime raccolte d^antiche iscrizioni' gedacht hat und dessen 

zu erwartender Ausgabe ich nicht voi^eifen will, ist, so weit ich sehe, 

ebenfalls fur alte Topographic wenig ergiebig hnd nicht viel mehr als 

eine Bearbeitung nicht guter Texte des Curiosum, dessen Verfasser 

ihm Paulus Diaconus ist, der Mirabilien und der ^Martiniana' (d. h. 

des Martinus Poionus) mit Zus&tzen von geringem Interesse: beispiels- 

weise hat er bereits (fol. 20 der Caraffaschen Abschrift) die im Stile 

der Mirabilien geschriebene Erklarung der Entstehung des Monte 

Testacdo, welche Preller (Reg. S. 201) aus einem von Marini citir- 

ten Buche Tom J. 1473 hat drucken lassen. Ich beschrSnke mich 

hier auf die Er5rterung der oben (S. 79) besprochenen Behatiptungen 

Grimaldi's uber die Kirche des h. Laurentius in Pallactnis. Im ersten 

Bande seines Werks fol. 10, 39 und 109^ bespricht er die Namen der 

drei Kirchen S, Laurentii in Pallacinis, in castello aureo, in clausura. 

Die Identitat derselben wird eben nur aus den Bullen Coelestins HI. 

und Johanns XIX., deren auch Signorili gedenke, geschlossen, aufser- 

dem aber die falsche Form in Palatmis gebilligt und erklart ab ipso 

castello {aureo) quod palatium ob ingentes ruinas vocabant. Wir blei- 

ben also bei dem Resultat stehen, welches wir a. 0. gewonnen haben. 

Nicht uninteressant aber ist die von Grimaldi gegebene Beschreibung 

von Resten des flaminischen Circus bei der Kirche S. Lucia alle bot- 

teghe oscure: ibique cemtmiur magni lapides quadrati cinericii quod 

peperinum dicitur forte e ruinis dicti circi. Dies ist wegen der Lage 

dieser Kirche sehr wahrscheinlich, da nach Ligorius und Anderer Be- 

schreibungen die Strafse delle botteghe oscure auf den Resten der 

einen Langseite des Circus steht und auch im Palast Mattei-Paganica 

un bei pezzo di muro di pietre quadrate di costruzione republicana 

von Nibby (Roma antica 1, 613) erwahnt wird, das ich freilich nicht 

gesehen babe. Femer bemerkt derselbe Grimaldi bei Gelegenheit der 

Ueberschwemmung, welche das Wasser in cloacam quae est iuxta mo- 

nasterium S. Silvestri et S. Laurentii tnartyris qtwd vocatur Pallacini 

(oben S. 78) abfuhrte: das Kloster babe gelegen ubi nunc est monaste- 

rium S. Catherinae miserabilium e regione Palatii Matthei(Mrum (also 

Cathmna ai fimari) . . cloaca erat ilia Tarquinii Superbi quae est 
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kodte ad uhnam Matthiiorwn : also Piazza deil^ Olmo. Gximaldi voU- 
endete seia Boch noch luiter Gregor XY. (f 1623). Der Bericht an 
dessen Nachfolger Urban VUL (gedruckt bei Fea Miscellaivea 2, 229 ff.) 
yerzeiehnet in der ganzen Umgegend des Pantheon eine Menge von 
Resten des von Agrippa bergestellten Kloakensystems, welches der 
EntwSsserung des von ihm bebauten Marsfeldes diente. 

Ich schliefse hieran eine Bemerkung, welche eben&Us mebr die 
Geschichte der topographischen Studien als die Topographie selbst 
betrifft, eine Berichtigung von Prellers Ansidbten uber Pomponius 
Laetus und seine Interpolation der Regionsverzeichnisse aus der capi- 
tolinischen Basis. Preller hat in seinen Regionen (S. 4 If. und S. 48) 
den topographischen Yersuch des Pomponius ^De Romanae urbis Ye- 
tustate' und das Yerh^tniss des demseiben angehangten Yerzeichnisses 
der ^Regiones antiquae urbis' zu dem cod. Yat. 3394 besprochen 
und gesehwankt, ob die.Hs. aus dem gedruckten Buch oder dieses aus 
jener geflossen sei. Dafs nun letzteres der Fall ist, lasst sich erweisen. 
Die, yfie es scheint, noch im 15. Jahrhundert geschjriebene Papier- 
handschrift (von Preller ungenau beschrieben) enthalt 1) auf 20 un- 
paginirten Blattem den bei Pomponius gedruckten Text: Regiones 
antiquae urbis ..... mensae okariae XXIIII m. IL Finis. Dann fol- 
gen 2) von derselben Hand beschriebene 6 einzelne Blotter, zwischen 
welche weifses Papier gebunden ist, enthaltend Bruchstucke des aus 
der capitolinischen Basis interpolirten Curiosum, welche oft mit der 
Yorausgehenden Regionsbescfareibung wortlich ubereinstimmen. Am 
Schluss der 14. Region steht die von Preller mitgetheilte Bemerkung: 
in alio codke in singulis regionibus sunt vicomagistri numero XLVill 
sed in mmimentis marmorum (also auf der capitolinischen Basis) 
singuli vici hdbent magistros vicorum quattuor* Dann geht es weiter 
mit Bibliothecae XXVIII bis Mmse oleariae XXIII M IL Es folgen 
Auszuge aus Frontin de aquis. 3) Yon anderer Hand auf anderem 
Papier Auszuge aus Eutrop u. A., verschiedene Dictate, Auszuge aus 
Censorin de die nataU. Endlich 4) von anderer Hand beschrieben 
8 Blatter, eine Leichenrede auf einen Hieronymus, Enkel eines von 
Papst Nicolaus (dem funften) zu Ehren gebrachten Angelus. Am 
Schluss steht von derselben Hand (5 Seiten bleiben leer) : c : Pom- 
pom pf. Of time f^ci quod potui et ea celeritate, ut ne postea quidem 
relegerim . quare cum ego discipuU tu praeceptoris officium ager (so, 
leerer Raum) Remitte quanto citius melius, Dann von anderer Hand 
darunter (quer geschrieben): Omnia circumcise et elegiantery dieselbe 
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Hand aber hat in dero Aufsalz den lateinischen Ansdruck corrigirt; es 
ist also die Hand des praeeeptor Pomponiiis, also des Laetns. Sieht 
man nun auf die Zusammensetzung der Handscbrift, so ist es an sich 
schon sehr wahrscheinlich, dafs wir in derselben Dictate des Pompo* 
nius und in dem ersten §lteren StQck ein yon ihm benutztes Manu* 
script besitzen. Zur Gewissheit wird dies, wenn man den ersten Theil 
desselben, Regioms vrbis, mit dem Dntck des Laetus coUationirt. 
Was ntolicb in der Handsclurift nachtrdglich corrigirt nnd auf dem 
Rand hinzugeschrieben ist, das findet sich aUes im Druck aufgenom- 
men. In der 8. Region z. B. hatte der Schreiber zuerst Basilica Mia 
etporticm geschrieben, dann aber derselbe (oder ein Anderer?) Basi*- 
lica und et ausgestrichen, daher giebt der Druck lulia portiem mit 
ungew5hnlicher Wortstelkmg. Yerwirrwigen sind im Druck entstan- 
den dadurch, dafs die Handscbrift in einer Columne geschrieben ist 
und der Druck der Raumerspamiss halber daraus zwd machte, ebenso 
^rklaren sich Drutkfehler (wie stietae mamme fur dieiae mammeae, 
uicus cliuusque did fur iususque diei, wie die Hs. hat) lius den unleser- 
lichen Schriftzugea der Hs. Interesse gew&hrt an der ganzen Arbeit 
ubrigens nur die Verwerthung der Namen der vici auf der capitoli- 
nischen Basis, deren Entzifferung immer au£9 Neue reizt, iiber schwe- 
lich ganz gelingen wird. Ich komme bier auf sie noch einmal zuruck, 
weii die jetzige gunstigere Aufstettong des Steins (auf dem ersten 
Treppenabsatz des Gonservatorenpalastes) wenigstens negathr fOr mige 
Namen eine sicherere Entscheldung zullisst als sie fruher (Nuove me- 
morie deir Inst. S. 216 fiF.) gelungen war. Ob Laetus eine eigene Ab- 
schrift hatte oder nicht, is^ nicht bestimmt zu sagen; seine Lesarten 
stimmen haufig mit der des lucundus, welche mir Henzen mitgetheilt 
hat, zuweilen mit der des Ligorius. Die zweifelhaften Namen sind : 

16 vico Fidii] so auch Laetus mit Lig. und Smet 

18 trium viarum] so auch Laetus (sein Druck curtarum) 

24 larum alitum] Laetus aus Yersehen aUittm 

36 ceios] so auch Laetus. Meine Angabe jl/^/CHOS ist nicht rich- 
tig, das L ist eine Verletzung des Steins, ubrigens ist nicht zu ent- 
scheiden, oh vor dem C Buchstaben standen oder nicht, ebensowenig 
ob CH richtig gelesen ist. Ware SIOS richtig (so erschien es mir ein- 
mal), so konnte man an einen vicus [Neme]8io8 denken. Ein Heilig- 
thum derselben kennen wir auf dem Capitol (Plin. 11, 251. 28, 22). 

38 [sil]ani salientis ist Ton Hnbner richtig erganzt Wfihrend 
Smetius signi ialienHs las, stimmen Ligorius*, lucundus, Laetus in d^ 



WIE WURDEN DIE ODEN DES HORATIUS 

VORGETRAGEN? 

Die Beobachtung, dafs auch die nicht in Strophen geschriebenen 
Oden des Horatius sammtlich in einer durch vier theilbaren Zahl 
von Versen abgefasst seien — eine Beobachtung, deren Bichtigkeit 
durch die scheinbaren Ausnahmen nur bestatigt wird — musste zu 
der Folgerung fuhren, dafs darin nicht etwa ein Spiel des Zufalls, 
sondem eine Absicht des Dichters zu erkennen sei, der vierzeilige 
Abtheilungen machen wolltei), und hierl'ur also auch einen bestimm- 
ten, wahrscheinlich praktischen Grund haben musste. Die nachste 
Vermuthung, welche sich von selbst darbietet, ist, dafs die Oden des 
Horatius, wie dies ja fur lyrische Gedichte das einfache und natur- 
liche ist, gesungen werden soUten; dann war eine gleichmafsige Ab- 
theilung ungemein bequem, wenn nicht nothwendig. Zwar die Zeug- 
nisse, auf welche Kirchner, der diese Ansicht aussprach 2), sich stutzen 
zu konnen glaubte, halten nicht Stand. Denn die corrupte Subscription 
des codex Gothanus incipit carmen saeculare, quod patri meo et matri 
meae cantaveram ad chorum puerorum puellarumque, welche er Vet- 
tius Agorius zuschrieb, in dessen Jugendzeit man das carmen sae- 
culare noch gesungen habe^), ist in anderen Handschriften besser 
uberliefert quod patrimi et matrimi cantaverunt *). Die Melodic aber, 
welche in einer Handschrift in Montpellier einer Ode (IV, 11) bcige- 
schrieben ist, hat sich bei genauerer Untersuchung als die im Mittel- 
alter weit verbreitete des fur die musikalische Notation so bedeut- 



^) Wer dagegen einwendet, dafs die Abschnitte des Sinnes und der Inter- 
puQction haafig mit diesen Absatzen nicht zusammenfallen, hat sich wohl die 
strophischen Oden nie daranf angesehen, wie weit diese einer solchen Fordernng 
entsprechen. 

^) Kirchner novae qnaestt. Horat. p. 63 ff. 

^) Kirchner a. a. 0. p. 24. 

*) Bernays rhein. Mus. N. F. 
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ein fur allemal zu constatiren. P. Aurelii Yictoris de regionihus urhis 
Romae liher unictis auf der barberinischen Bibliothek (n. antico 1069, 
eine andere Handschrift ist mir daselbst nicht bekannt geworden, 
vgl. Preller S. 40), wie es scheint im 17. Jatarhundert geschrieben. 
Opusculum in quo omnia urbis Romae memoria digna inscribuntur 
et praesertim ea tempestate qua magis florebat im cod. Ottab. 1981 
S. XV, in welchem aufserdem die Facetiae des Poggius, Kalender, 
der falsche Messalla de progenie Augusti entbalten sind. Beides sind die 
gangbaren Verzeichnisse, aus denen man nichts Neues lernt. Endlich 
die si^hlechte aber nicht interpolirte Abschi'ift des Cm*iosum im cod. 
Regin. 1370 S. XVI (der aufser Anderem auch Dante delta volgare 
lingua enthalt); bemerkenswerth ist nw*, dafs eine andere Hand bier 
foi. 1 09 den falschen Namen Paulus (so) Victor hinzugeschrieben bat. 
Denkt man nun an Signorili's oben angefiihrte Benennung des Ver- 
fassers des Curiosum Paulus Diaconus, so durfte, wenn auch ein 
Mittelglied noch fehlt, der von lanus Parrhasius (s. Preller Reg. S. 38) 
zuerst in die Drucke eingefiihrte P. Victor sich aus einer Zusammen- 
schweifsung des Paulus mit dem Historiker Victor schliefslich erkla- 
ren lassen. -' 

H. JORDAN. 
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WIE WURDEN DIE ODEN DES IIORATIUS 

VORGETRAGEN? 

Die Beobachtung, dafs auch die nicht in Strophen geschriebenen 
Oden desHoratius sammtlich in einer durch vier theilbaren Zabl 
von Versen abgefasst seien — eine Beobachtung, deren Bichtigkeit 
durch die scbeinbaren Ausnahmen nur bestatigt wird — musste zu 
der Folgerung fuhren, dafs darin nicht etwa ein Spiel des Zufalls, 
sondern eine Absicht des Dichters zu erkennen sei, der yierzeiiige 
Abtheilungen machen wollte^), und hierfur also auch einen bestimm- 
ten, wahrscheinlich praktischen Grund haben musste. Die nachste 
Vermuthung, welche sich von selbst darbietet, ist, dafs die Oden des 
Horatius, wie dies ja fur lyrische Gedichte das einfache und natur- 
liche ist, gesungen werden sollten; dann war eine gleichmafsige Ab- 
theilung ungemein bequem , wenn nicht nothwendig. Zwar die Zeug- 
nisse, auf welche Kirchner, der diese Ansicht aussprach 2), sich stutzen 
zu konnen glaubte, halten nicht Stand. Denn die corrupte Subscription 
des codex Gothanus incipit carmen saeculare, quod patri meo et matri 
meat cantaveram ad chorum puerorum puellarumque, welche er Vet- 
tius Agorius zuschrieb, in dessen Jugendzeit man das carmen sae- 
culare noch gesungen babe 3), ist in anderen Handschriften besser 
uberliefert quod patrimi et matrimi cantaverunt^). Die Melodic aber, 
welche in einer Handschrift in Montpellier einer Ode (IV, 1 1) bcige- 
schrieben ist, hat sich bei genauerer Untersuchung als die im Mittel- 
alter weit verbreitete des fur die musikalische Notation so bedeut- 



^) Wer dagegeD einwendet, dafs die Abschnitte des Sinnes and der Inter- 
punction haafig mit diesen Absatzen nicht zusammenfaUen , hat sich wohl die 
strophischen Oden nie daranf angesehen , wie weit diese einer solchen Fordernng 
entsprechen. 

^) Kirchner novae quaestt. Horat. p. 63 ff. 

^) Kirchner a. a. 0. p. 24. 

*) Bernays rhein. Mas. N. F. 
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samen Hymnus Ut qn/eant laxis Resonare fibris erwiesen ^)] imd v<m 
gleicher oder ahnlicher Art werden auch wohl die Melodieen sein, 
welche man in anderen HandschrifC^n bemerkt haben will<). So 
interessant sie als Zetignisse sind, dafs man in de^ K15stern Horaz 
nicht bios abgeschrieben mid glossirt, sondem auch gesuogeb hat — 
fidtT die antike Tradition k5nnen sie nichts beweisen. Indfessen Kirch- 
ner beruft sich auch auf Ausspruche des Horatius selbst, welche auf 
Gesangsvortrag seiner Oden hinweisen. Auch Al. Riese, welcher die 
Frage wieder aufgenommen hat 3), sieht in den Worten {IV, 9, 4) 
verba loquor socianda chordis einen unzweideutigen Beweis musika- 
lischen Yortrags, und iindet sich durch ein Zeugniss des Plinius uber- 
rascht, dafs zu dessen Zeit lyrische Gedichte in der That zur Leier 
gesungen worden scicn*). Er nimmt deshalb an, die Oden des Ho- 
ratius seien zwar meistens fur den Leser bestimmt gewesen, Hindeu- 
tungen auf Gesang und Leier seien meist nur dem Griechischen nach- 
geahmte Wendungen ohne praktische Bedeutung, aber in einzelnen 
Fallen k5nnten sie doch gesungen sein. 

Yielleicht lohnt es sich, einmal genauer zuzusehen, ob wir bei 
Horatius deutliche Fingerzeige uber den Vortrag seiner Oden finden, 
und ob sich diese mit anderweitigen Nachrichten vereinigen lassen. 

Den Vortrag seiner Gedichte bezeichnet Horatius mit den Wor- 
tern dicer e, carter e, cantare, aus deren wechselndem Gebrauch aber 
nichts mit Sicherheit zu entnehmen ist. Mit dicere wird sowohl die 
Person oder der Gegenstand, welchen der Dichter nennt, lobt, preist, 
im Allgemeinen bezeichnet s), als auch auf den Vortrag hingewiesen, 
nicht allein dkemm to triumphed wo es ausrufen sein kann^), son- 



^) Libri cat. gen. des maouscr. des bibl. publ. d. dep. I. p. 454 f. Th. Ni- 
sard arch, des miss, scient. et litt. 1S51 p. 9Sff. Baiter Horat. II p. 915ff. 

*) Kirchner nov. qnaestt. Hor. p. 37. 

8) N. Jbb. f. Philol. XCIV p. 460 flf. 

*) Plio. epp. VII, 4, 9 hendeccisylldbonim liber legitur descHbitur cantatur 
etiam, a Graeeis nunc eithara, nunc lyra personatur. 

*) I, 6, 5 neque haec dicere nee gnmem Pelidae stomaehum — conamur. 
I, ]2, 13 quid prius dictnn solitis parentis laudibus? 25 dicam et Jkidenpue- 
rosque Ledae. I, 19, 10 7iec patitur Scytkas et — Partkum dicere. I, 21, 1 Dia- 
nam teneme dicite virgines, intonsum pueri dicite Cynthtum. Ill, 13, 13 fies 
nobilium tu quoque fontium me dicente cavis impositam iUcem saxis. III, 27, 
7 dicam insigne reeens, adhuc indictum ore ali^. HI, 28, 6 dicetur merita Nox 
quoque nenia, IV, 9, 21 dicenda Musis proeiia. Vgl. epp. I, 1, 1 prima diete 
mihij summa dicende camena. 

•) IV, 2, 50. Gatall. 61, 39 dieUe *o kymmaee hymen, 

27* 
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dem auch dicere carmen^) und testudo — die modoSf hfdt quibu$ 
obstinatas adplicet aure$^), wa das musikalische Element des Vor- 
trags eben so bestimmt ausgedriickt ist, wie wenn es heiCst fide teia 
dices laborantis in uno Penelopen vitreamque Circen ^), oder dic^ age, 
tihia regina longum Calliope mehs^). Daher wechselt das ausdrucks- 
vollere canere, cantare, concinere mit dicere^ ohne dafs ein Unter- 
schied oder eine Nuandrung des Ausdrucks bemerkbar wird ^). Auch 
diese bezeichnen theils nur den Gegenstand des Gedlchts ohne nUiere 
Andeutung^), theiis ist nicht zu ubersehen, dafs diese W5rter nicht 
allein eigentlichm Gesang, sondem auch kunstgerechte Declamation 
der lectores^) bedeuten^), welche Rhythmus und Tonfall sorgfSltig 

^) I, 32, 3 die latmum, barbite, carmen, carm. saec. 5 quo sibyUmitnO' 
nuere versus virgines lectas puerosque castas dis — dicere carmen. Vepg. eel. 
X, 3 carmzna sunt dicenda. Stat. sUv. I, 2, 238 quaerit Hymen thalamis in- 
taetum dicere carman, 

2) in, 11, 7. 8) i^ 17^ 19. 

*) III, 4, 1. Vgl. IV, 12, 9 dicunt — custodes ovium carmina fistula, 
Calpurn. VIII, 63 laetus Phoebea dixisti carmen avena. Verg. eel. X, 34 ve- 
stra meos olim si fistula dicat amorem, Calpurn. VIII, 22 dicit honoratos prae- 
dulds tibia manes. Apul. met. VI, 24 Paniscus ad fistulatn diceret, Lampr. 
Heliog. 32 ad tibias diceret, 

'^) I, 6, 5 nos neque haec dicere nee gravem Pelidae stomachum — cona- 
mur; — nos convivia — cantamus. Ill, 28, 9 nos cantabimus — turn, recines — 
dicetur Nox, FV, 2, 33 concinet mmore poeta plectro Caesarem — 'o sol piUcher, 
hmdande* cimam — non semel dicemus ^io triumphe\ Catull. 61, 39 dicite *o 
hymenaee hym£n, 123 conHnite in modum *o hymen kymcTiaee io*, 62, 4 iam 
dicetur hym^naeus, 9 caneni quod vincere par est. 18 dicere iam incipient. 
Verg. eel. V, 21 cantando victus. 25 cantando tu tUum. 55 dicite, 59 alterms 
dtcetis, V, 51 nostra vicissim dicemus Daphnimque tuum toUemus ad astro. 
54 puer ipse fuit cantari dignus. Calpurn. VIII, 11 didmus et calamis versus 
cantamnus oUm, 62 ne nos cantare pigeret, laetus phoebea dixisti carmen 
avena, 

^) I, 6, 17 nos convivia — cantamus. I, 22, 10 dum meam canto Lalagen. 
II, 9, 18 nova cantemus Augusti tropaea. II, 19, 10 uberes cantare rivos. I, 10, 
5 te canam, magni lovis et deorum nuntium, IV, 2, 1 3 seu deos regesve canit, 

'') Suet. Aug. 78 si interruptum somnum reciperare, ut evenit, non posset, 
lectoribus aut fabulatonbus arcessitis resumebat, PUn. epp. I, 15, 2 audisses 
(bei der Mahlzeit) comoedum vel lectoretn vel lyristen vel, quae mea est liberali" 
tasy omnes, IX, 17, 3 quam^ muUi, cum lector aut lyristes aut comoedus inductus 
est (vgl. 12, 40, 2), calceos poscunt? VIII, 1, 2 Encolpius quidem lector — son- 
guinem reiecit. — quis deinde libeUos meos sic leget ? — quern aures meae sic 
sequentur. Vgl. Ill, 5, 12. Orelli syU. 1200 grammaticus lectorque fuiy set 
lector eorum more, incorrupto qui placuere sono, Vgl. Gell. XVIII, 5. 

«) luv. XI, 180 

conditor lliados cantabitur atque Maronis 
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H)bachteten^). Da dieses durch Uebertreibung und Kunstelei zn 



altisoni dubiam facientia carmina palmam. 

quid refertj versus tales qua voce leg^antur. 
Vgl. CI, Marii Vict. ep. ad Salm. 73 quod Maro eantatur Phoenissae et Naso Co- 
rinnae. Ein anagnostes war wohl auch Nikomedes, der sioh in seiner Grabschrift 
(C. I. Gr. 863 b) riihmt lym cf' ovofjia Netxof^Tj^rig 

Movadcav S-eQantov (^6(ov d-v/n^laiair "OfiriQov 
wie nach Stephanis Zengaiss (tit. gr. V p. 12) auf dem Stein noch zu erkennen 
ist (nicht 'OfirjQov. Rangabe ant. hell. 2200 hat 'Ofi^Q(p). Auch Vergilius Eclo- 
gen wnrden im Theater vorgetragen, wie Tacitus bezeugt (Dial. 13 auditis in 
theatro Vergilii versihus) and die vita Donati (p. 60 R. bucolica eo successu edi- 
dit, ut in scena quoque per cantores crebro pronuntiarentur) , was dann zu der 
Anekdote ausstaffirt ist, die Mime Cytheris babe sie im Theater vorgetragen 
(cantare) in Gegenwart Ciceros (Serv. eel. VI, 11). AUerdings wurden auch epi- 
sche Gedichte , Homer und Hesiod , spater mit musikalischer Begleitung formlich 
componirt vorgetragen (Athen. XIV p. 620 C. Plut. de mus. 3 p. 1132 C), wie 
Plutarch berichtet (qu. com. IX, 14, 1 p. 743 C) avvijfftt/4€V r^ ^Egdrtuvc nqog 
TTjV IvQttv ix ToSv ^HaioSov ra tesqI ttjv tcHv MovaHv y^vsffiv, so dafs man 
auch Hesiod sitzend mit der Leier auf dem Helikon darstellen konnte, was Pan- 
sanias so ungehorig fand (IX, 30, 3). Wie weit nan in der Steigerung solcher 
Hiilfsmittel des Vortrags gegangen sei, ist freilich nicht zu ermessen ; aber wenn 
Ovidius sagt (trist. H, 519) 

et mea sunt populo saUata poemata saepe, 

saepe oculos etiam detinuere tuos; 
(V,7,25) carmina quod piano saltari nostra theatro 

versibus et plaudi scribis, amice, meis, 
so kann man doch nur an eigentliche fur Pantomimen zurecht gemachte fabulae 
salticae denken , wie wenn Nero gelobte saltaturum Vergili Tumum, (Suet. Ner. 
54). Bei Petronins (53) ist odaria saltare Lieder mit Gesten singen; Tacitus 
Worte (dial, 26) plerique iactant cantari saUarique commentarios suos bezeichnen 
nur das Aeufserste von weichlicher Declamation und Gesticulation. 

*) Quint. I, 8, 2 sit autem in primis lectio (der Dichter) virilis et cum. suavi- 
tote qu€uiam gravis et non quidem prosae simUis , quia carmen est et se poetae 
canere testantur, non tamen in canticum dissoluta nee plasmate, ut nunc a pie- 
risque fit, effeminatae, de quo genere optime C. Caesarem praetextaium adhuc 
acceptmus dixisse *si cantos, male cantas; si legis, cantas\ In diesem Sinne 
sagt Probus (Vcrg. eel. p. 6) Aeneida quoniam plasmate legi voluit *arma virum- 
que cano\ Der technische Ausdruck nXdof^a bezeichnet iiberhaupt die kiinst- 
lerische Ausbildung der Stimme fur Gesang und Declamation , und nicht nothwen- 
dig tadelnswerthe Verweichlichung (Wyttenbach Plut. mor. W p. 345 f. Hand de 
circumlitione p. 8f.). Was Probus meine erlSutert der Bericbt des Plutarch von 
einer Unterhaltung bei Tisch (qu. conv. VD, 1 p. 711 C) tmv UldTOJVog Sialo- 
ytov — ToUv SqafjiaTixbiv jovg iXttifgoTaTovg ix^iddffxovrm naiSsg Sare 
ano Oxofjiaxog Xfyeiv ngoffeffri dk vnoxqiatg nQinovaa T(p ^^€f rtSv vno' 
xHfiivtav nqoatontav xtA <f(ovijg nXdafia xal o^/f^a xaX Stad-iang knofiivai 
totg Xiyofiivoig. Vgl. Mart Cap. IX, 937 omnis vox in duo genera divid^ur, 
continuum atque divisum. continuum est velut iuge conloquium, divisum quod 
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einem Fehler werden konnte^), erklart es sich, wie dieselben Au&- 
drucke tadelnd im Sinne von ableiern, herleiern gebraucht werden 
konnten^), wie bei Horatius nil praeter Calvum et doctus cantare Ca- 
tullum^), Indessen finden sich doch auch Stellen, wo diese Aus- 
drucke mit mehr Nachdruck und offenbar mit beabsichtigter fiezie- 
hnng auf den Yortrag der Gedicbte gebraucht werden, wie wenn es 
heifst concinet maiore poeta plectro Caesarem *) oder duces lydis re- 
mixto carmine tibiis — canamus^). Auch in den feierlichen Worten 



in modulatione servamus, est et medittm, quod in utroque permixfum ac neque 
aUerius eontmuum modum servat nee alterius frequenti divisiane praectditur^ 
quo pronuntiandi modo carmina cuncta recitantur, 

^) Quint. XI, 1, 56 m quibus non solum cantare^ quod vitium pervasit , out 
lascivire , sed ne argumentari quidem nisi mixtis affectibus decet. 3, 57 sed 
quodcumque ex his vitium magis tulerim quam , quo nunc maxime lahoratur — , 
cantandij quod inutUius sit an foedius nescio, Er fiihrt dann die Stelle des Cicero 
an (or. 18, 57) est autem etiam in dicendo quidani cantus ohscurior, non 
hie e Phrygia et Caria rhetorum epilogus paene canticum, Plin. epp. II, 14, 12 
pudet referrcj quae quam fracta prmiuntiatione dieantur, quibus ^ quam teneris 
clamoribus excipiantur, platisus tantum, ac potius sola eymbala et tympana Ulis 
cantids desunt. Die cantica waren auch im Drama wirklich gesungene Partieen. 
Das Uebertriebene , Gekiinstelte in dieser Art des Vortrags erklart es, dafs can- 
tare auch die Nebenbedeutung des Unnatiirlichen , Unwahren erhielt. Pers. I, 89 
cantos cum fracta te in trabe pictum ex umero portes? verum, nee node para- 
tum plorabit, qui me volet incurvasse querella, luv. IV, 34 non est cantandum, 
res vera agitur, narrate puellae Pierides. Vgl. Luc. salt. 27 hCoie xal nsqiq^dtov 
ta ta/jfieia xal, to ataj^iaroVf fjieXtp^tSv ras ovfiifoqaQ, 

^) lay. VII, 152 nam quaecumque sedens modo legerat, haec eadem stans 
perferet atque eadem cantabit vers^us idem. Macrob. sat. 1, 24, 6 videris entm 
mihi ita adhuc vergUianos habere versus qualiter eos pueri magistris praelegen- 
tibus canebamus, Vgl. Cic. de or. I, 23, 105 ex scholis ccmtilenam. Die Vorstel- 
lung des ijfteren Wiederholens derselben Verse, welche hiervon unzertrennlich 
ist, hat wohl beigetragen, dafs eantari von dem gesagt wird, was in aller Monde 
ist, wiewohl die Bedeutung des Feierns, Preisens ebenfalls hervortritt. Ovid. am. 
I, 3, 25 per totum cantabimur orbem^ Mart. V, 16, 3 qui legis et tota cantos 
m/ea carmina Roma, VI, 61, 1 laudat amat cantat nostros mea Roma libellos, 
Vn, 51, 7 sic tenet absentes nostros cantatque libelhs, VII, 88, 5 hoc ego ma- 
luerim) quam si mea carmina content qui NHum ex ipso protinus ore bibunt, 
Vin, 61, 3 quod orbe cantor et legor toto. XI, 3, 5 dicitur et nostros cantare 
Britannia versus, Terent. Maur. 294 1 agnoscere haec potestis cantare quae so- 
lemus. Plat, de fort. Alex. 5 p. 328 D xal UsQaav xal 2ovaiav(3v xa\ /IecT^oi- 
aC(av nalSig rag EvginCSov xal 2oipoxXiovs ZQayqiSietg y^ov. 

^) sat. I, 10, 18. In demselben Sinne nennt Cicero die cantores Euphorionis 
(tusc. m, 19, 45). 

*) IV, 2, 33. Calpurn. VIll, 24 dignus senior, quern carmina Phoebus, Pan 
ealitmis, fidtbus Linus out Oeagrius Orpheus concinerent, 

») rV, 15, 30. 
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carmina non prius 

audita Musarum sacerdos 

virginibus puerisque canto i), 
weiche sich auf das von elDem Doppelchor gesungene carmen saeculare 
beziehen, ist canto oiTenbar nicht bedeutungslos gesagt, zumal da der 
Dichter sich ein andermal in der Mahnung 

virginum primae puerique darts 

patribus orti 

Lesbium servate pedem meique 

pollicis ictum 

rite Latonae puerum canentes 
ebenso wie in den Schlussworten an die Jungfrauen des Ghors 

nupta iam dices ^ego dis amicum 

saeculo festas refermte luces 

reddidi carmen docilis modorum 

vatis Horati^ *) 
recht eigentlich als Chorodidaskalos darstellt. Andere Zuge ahnlicher 
Art warden spater zur Erwagung kommen. 

Es ist niclit ohne Interesse zu fragen, in welcher Weise sich 
Horatius die Musen, mit denen er als Dichter verkehrt, dabei th§tig 
vorstellt^). In dem Widmungsgedicht, in welchem er gegeniiber den 



M ni, 1, 2. 

2) IV, 6, 29. 

^) Namen und BeiDamen der Musen scheinen nicht nach einem mythologi- 
schen System, sondern ziemlich nach Willkiir von Horaz angewendet zu sein. 
Gegen die Musen tritt Apollo oder, wie er als Musengott von Horatius g^nannt 
wird, Phoebus zuriicl^. Die Leier heifst depis Phoebi (1, 32, 13), cithara Phoebi 
(III, 4, 4), einmal wird er als der Gott gepriesen, dem die Muse wie der Dichter 
ihre Kunst verdanken (IV, 6, 25) 

doctor argutae fidicen Thali(te, 

Phoebe, qui Xantho lavis arrme crinesy 

Dauniae defende decus camenae, 

levis j4gyieu. 

spiritum Phoebus mihij Phoebus artem 

carminis nomenque dedit poetae, 
Ein andermal halt er den Dichter von gefahrlichen Wagnissen zurnck (IV, 15, 1) 

Phoebus volentem proeUa nve loqui 

victas et urbes increpuit lyra, 
Trotz des Epheukranzes , welchen als Symbol dichterischen Ruhms der attische 
Dithyrambos und das attische Drama zur Geltung gebracht hat, tritt Bacchus 
nur zweimal als Gott dichterischer Begeisterung auf. 
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Terschiedenartigen Neigosgen, welche die Menschen beherrschen, anein 
Befriedigung zu finden versichert im Dichten me doetantm kederae 
praemia frontium di$ tniscent superis, macht er die Ausubung seiner 
KoDst abhangig von dem Beistand der Musen, 

si neque tibias 

Euterpe cohihet nee Polyhymnia 

Leshaum refugit tendere barhiton^). 
Die Musen bripgen Flote und Leier, und wenn die letztere die lesbiscbe 
beifst, wie er ein andermal die Muse anredet ^) 

hunc fidihus novis, 

hunc leshio sacrare plectro 

teque tuasque decet sorores, 
so ist damit der individuelle Cbarakter der boraziscben Lyrik bezeicb- 
net, welchen er dem unmittelbaren Einfluss der Gottinnen zuschreibt. 
Seine Muse beifst ibm desbalb imhellis lyrae potens^), die ibm ver- 
bietet Caesars Lob zu singen, und der er zu folgen sich weigert, wenn 
sie in hdhere Regionen ihn zu entfubren Miene macbt 

non hoc iocosae conveniet lyrae. 

quo Musa tendis? desine pervicax 

referre sermones deorum et 

magna modis tenuare parvis*), 
Uebrigens ruft er die Muse als diejenige an/ welche das Gedicbt vor- 
tragt 

quern virum aut heroa lyra vel acri 

tibia sumis celebrare Clio ? 

quern deum?^) 
ebenso 

detcende caelo et die age tibia 



1) I, 1, 29. 

«) I, 26, 10. 

») I, 6, 10. 

*) ni, 3, 89. 

**) I, 12, 1. Sehr ansprechend ist Bernays Vopschlag (rhein. Mus. N. F. XI 
p. 627 f.), das Gedicht als einen Wechselgesang aufzafassen, so dafs mit v. 13 
die Muse eintritt; Dor mass man mit Linker (spicil. crit. p. 12) den Schloss von 
V. 49 an dem Dichtep zutheilen. Der Vers gratus insigni referam camena, 
welcher unter dieser Voraussetzung unmoglich ist, wiirde aach sonst nach der 
Anfrage an die Muse unertraglich ungeschickt sein. Aber die beiden Strophen ' 
37 — 44 sind anch aus anderen Griinden als Interpolation erwiesen. Dyckhoff de 
Hor. locis snsp. p. 13£P. 
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regina longum Calliope melosy 

sen voce nunc mavis acuta, 

seu fidihus citharaque Phoebi^). 
Die Muse lehrt den Dichter den Gesang 

praecipe lugubres 

cantus, Melpomene, cui liquidam pater 

vocem cum cithara dedit^), 
sie hilft ihm die rechte Weise finden 

sed ne relictis, Musa procax, iocis 

ceae retractes munera neniae: 

mecum dionaeo sub antro 

quaere modos leviore plectra ^), 
ihr verdankt er seinen Ruhm als lyrischer Dichter 

testudinis aureae 

dulcem quae strepitum, Fieri, temperas, 

totum muneris hoc tuist, 

quod monstror digito praetereuntium 

romanae fidicen lyrae^). 
Ueberall aber, wo die Musen den Dichter begeisternd auftreten, er- 
scheinen sie musicirend; sie siogen, sie spielen die Leier oder Fl5te, 
in dieser Thatigkeit ofTenbaren sie sich als Musen, an derselben lassen 
sie sich Horatius betheiligen ^). 

Dieselbe Vorstellung gewinnen wir bei den sterblichen Musen, 
mit welchen wir Horatius in einem mehr oder weniger vertrauten 



M m, 4, 1. 
2) I, 24, 2. 
») n, 1, 37. 

^) IV, 3, 17. Daher fordert er die Muse aof ihm den Siegeskranz za reichen 
(m, 30, 16) 

mihi delphica 
lauro cin^e volens, Melpomene, comam. 
^) Nnr einmal nennt sich Horatias mit feierlicher Wurde Musarum sacerdos 
(HI, 1,3), ohne soost die beliebte VorstelluDg der sacra Masarnm za beriihren. 
Auch spricht er einmal von dem hnldvollen Blick, durch welchen schon bei der 
Geburt die Mase den Knaben zum Dichter weihe (IV, 3, 1) 
quein tu, Melpomene^ semel 
ruucentem placido lumine videris, 
ilium — 

— spissae nemorum comae 
fingent aeolio carmine nobilem. 
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Verkehr fmden. Zum lustigen Gelage soil Lyde, ein devium scortum 
herbeigeholt werden , ehurna die age cum lyra maturet^); Chloe, 
welche das Herz des Dichters von der Lydia abgewendet hat, heifst 
dulcis docta modos et ciiharae sciens-)-^ die altgewordene Chloris 
wird ermahnt 

te lanae, props nobikm 

tonsae Luceriam, non citharae decent ^)y 
mit bitterem Hohn nift er der Lyce zu 

fis anus et tamen 

vis formosa videri 

ludisque et bihis inpudens 

et cantu tremulo pota Cupidinem 

lentum sollicitas. tile virentis et 

doctae psallere Chiae 

pulchris excubat in genis^). 
Wir befinden uns in dem Kreise der r5mischen demi-monde , wohin 
auch die Namen weisen, gefalliger Libertinen, welche musikalisch 
gebildet mit Gesang und Kitharspiel die Mannergesellschaften unter- 
hielten, in welche man sie einlud, und meistens wohl die musische 
Kunst zum Yorwand gebrauchten, um mehr oder weniger emsthafte 
Liebesverhaltnisse anzukniipfen. Horatius nennt nur Kitharspielerin- 
nen, die in der Kegel auch Sangerinnen waren, keine Fldtenblaserin- 
nen, welche gewohnhch einige Stufen tiefer in der Rangordnung dieser 
Madchen standen, die freiiich keine officielle Hierarchie anerkannten. 
Die Musen sind zwar, weil alle Musik von ihnen ausgeht, nicht bios 
des Gesanges und Kitharspiels sondern auch der Floten machtig^), 



^) n, 11, 22. Diese Lyde mit andereo gleichnamigen Madchen bei Horatius 
fiir dieselbe Person zn halten , ist kein Grnnd. Es wird nicht geliogen , aas den 
Namen and Situationen , welche Horatius in seinen Oden als Staffage verwendet, 
individnelle Ziige zu gewinnen, welche ein Bild wirklicher Personen and Ver- 
haltnisse gewahren; es ist daher ganz vergeblich und ebenso uberfliissig, die rea- 
len Impulse errathen zu wollen, durch die etwa das hervorgerufen ist, was nur 
als dichterisches Motiv wirken sollte. Die einzige Person , welche Horatius als 
wirkliche Geliebte spater nennt, Cinara, kommt in seinen Liebesgedichten nicht 
Yor ; sie hinter anderen Namen suchen zu wollen, ist ein miissiger Zeitvertreib. 

2) m, 9, 10. 

3) III, 15, 13. 
*) IV, 13, 2. 

'*) Eine RoUe, zur Andeutung des Gesanges, Kithar und Floten pflegen auch 
anf Knnstwerken die Musen oder die musische Kunst zu charakterisiren (arch, 
Ztg. XVffl p. 86 ff.). 
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aber sichtlich lasst Horatius dieselben zurucktreten. Er deutet aber 
noch naher an, wie diese Madchen musicirten und er mit ihnen. Von 
der schdnen Tyndaris ^), welche er zu sich aufs Land einladet und 
ibr ein heiteres, durch keine Eifersucbt getrubtes Gelage in Aussicht 
stellt, erwartet er cinen musikalischen Genuss 

hie in rediicta valle caniculae 
vitabis aestus et fide teia 
dices laborantis in uno 
Penelopen vitreamque Circen *). 

Ich sehe keinen Grand, weshalb man nicht an den Vortrag eines ana- 
kreontischen Gedichtes denken sollte, welche, wie die der Sappho und 
des Alkaios, noch in der Kaiserzeit nicht bios gelesen, sondern auch 
beim Mahl gesungen wurden^). Horatius betheiligt sich nun auch 
selbst bei der musikalischen Ausfuhrung. An Phyllis, welche ihm 
finis amorum sein soil, richtet er die Aufforderung 

condisce modos, amanda 
voce quos reddas*). 

Sollten die Weisen, welche Phyllis vom Horaz lernt, andere sein, als 
die seiner eigenen Lieder? Allein nicht bios als Lehrer tritt er auf, 
der Lyde ruft er zu 

nos cantahimus invicem 

Neptunum et virides Nereidum comas, 

turn curva recines lyra 

Latonam et celeris spicula Cynthiae^ 

summo carmine, quae Cnidon 

fulgentesque tenet Cycladas et Paphum 



^) Die Sckoliasten wollen wissen, dafs Tyndaris ideotisch sei mit der 
matre pulchra filia pulchrior der vorhergeheDden Ode. Mir scheint, maa koane 
diesem Autoschediasma aaf die Fahrte kommeD . Stesichoros Palinodie, welche 
sie als Vorbild der horazischen aofuhren, war an Helena gerichtet, nod Tyn- 
daris nahmeD sie fiir eioe BezeiehDung der Helena. 

«) I, 17, 17. 

8) Plat. qu. conv. VII, 8, 2 p. 711 D or a xal ^an(povg ava^exof^^vrig xal 
Idvttxqiovrog {iv otyqi — inl TQayi^/naai xal fjivQOig) lyto fxoi 60x03 xarad-i' 
a&tti to 71 oirJQiov aiSovfxevog. Dafs die Anfangsworte eines beriihmten Trink- 
liedes des Alkaios (39) zweimal in spriichwortlicher Wendung bei Petronius (34. 
73) vorkommen darf wohl als Beweis gelten, dafs diese Lieder damals noch ge- 
sungen warden. 

*)IV, 11, 34. 
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iunctis visit oloribus 

dicetur merita Nox quoque nenia ^). 
Bemerkenswerth ist nicht nur die Rolle, welche der Phyllis als Kithar- 
spielerin zuertheilt wird, sondern das Hervorheben des Wechselge- 
sanges, wovon wir das zierliche Beispiel des Duetts mit der Lydia 
(ni, 9) haben, wodurcb auch der Wechselgesang mit der Muse (I, 12) 
ganz unbedenklicb wird. 

Die griecbischen Lyriker, welcbe Horatius so oft als seine Muster 
aufstellt, fubrt er uns als zur Kitbar singende vor, Anakreon per- 
saepe cava testudine flevit amorem^), von Sappbo beifst es 

spirat adhuc amor 

vivuntque commissi calores 

aeoliae fidihus puellae ^). 
In der Unterwelt, wo jeder das treibt, was auf Erden sein Leben aus- 
fullte, scbaut Horatius 

aeoliis fidihm querentem 

Sappho puellis de popularibtis 

et te sonantem plenius aureo, 

Alcaee, plectro dura navis, 

dura fugae mala, dura belli ^). 
In gleicber Weise bat auch die Kunst das Bild dieser Dichter fest- 
gebalten^), und dafs ibre Lieder fur den Gesang gedichtet waren und 
stets gesungen wurden, ist unbezweifelt. 

Wie stellt endlicb Horatius sich selbst als lyriscben Dichter in 
Beziebung auf unsere Frage dar? Wo er sich mit Nacbdruck als den 
r5miscben Lyriker proclamirt, nennt er sich romanae fidicen lyrae^) 
und die Muse ist es, welche ibm seine Leier stimmt. In truber Zeit 



*) m, 28, 9. Auch das grataque femmis inbeUi cithara carmma divide* 
(I, 15, 14) ist woM auf Wechselgesang zu beziehen, wobei Paris das Kitharspiel 
iibernahm. 

») epod. 14, 11. Anacp. 17 

vvv cf ' afiQcSg igosaoav 

18 xpdXXoi (f* ifxoai 

/ogd^atv fittya^rjv l/wv, w Aivxaaniy ah cf ' ij/J^ff. 
8) IV, 9, 10. Sappho 45 

ayi dri X^^^ ^^^ f^^*- 

ifmVtt€66a yivoio. 
*) n, 13, 24. 

») Vgl. Abh. d. sachs. Ges. d. Wiss. Ylll p. 706 ff. 
•) IV, 3, 23. 
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freut er sich fide cyllenea levare dirts pectora sollicitudinibtLS ^) und 
wenn C a nidi a mit erlogenen Ehrentiteln gepriesen werden soil, so 
geschieht dies mendaci lyra^\ An seine Leier wendet er sich, wenn 
eS gilt ein Lied zu dichten 

$i quid vacui sub umbra 

lusimus tecuniy quod et hunc in annum 

vivat et plures, age, die latinum^ 

barbite, carmen 

lesbio primum modulate civi% 
Oder ein andermal ^ 

tuque, testudOf resonare septem 

callida nervis^ 

nee loquax olim neque grata, nunc et 

divitum mensis et amica templis, 

die modos, Lyde quibus obstinatas 

adplicet auris*), 
wo zu beachten ist, dafs die Mahlzeiten der Reichen neben dem Heilig- 
thum genannt werden, weil dies allerdings die hauptsachlichste Yeran- 
lassung war, um Lieder und Saitenspiel zur Geltung zu bringen. Der 
Dicbter wunscht sich nee turpem senectam nee cithara carentem^), 
und da er der Dichtkunst glaubt entsagen zu mussen , weiht er nach 
allgemeinem Brauch der Gottheit das Instrument, das ihm so lange 
treu gedient: defunctum beUo barbiton hie paries habebit ^). Be- 
stimmter bezeicbnet er die Thatigkeit des Dichters mit aptare citha- 
rae modis'^) und ruhmt sich 

non ante volgatas per artes 

verba loquor socianda chordis ®), 
was, wie Riese rait Recht heryorgehoben hat, nur von einem Text 
verstanden werden kann, der mit Begleitung der Kithar musikalisch 
Yorgetragen wurde. Das gilt mithin Horatius als wesentlich bei 
der Leistung des lyrischen Dichters, worauf auch das wiederholte 



^) epod. 13, 9. 

«) epod. 17, 39. 

8) I, 32, 1. 

*) ni, n,3. 

») I, 31, 19. 

•) in, 26, 3. 

') n, 12, 4. 

8) IV, 9, 3. 
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Hervorheben der modi, des eigendich musikalischen Elements, hm- 
weist^). 

Hier ist nun immer die Lei er als das eigentliche Instrument des 
lyrischen Dichters bezeichnet 2), nur einmal tritt daffir die Fl6te ein 

nosque et profestis lucihus et sacris 

inter iocosi munera Libert 

cum prole matronisque nostris 

rite deos prius adprecati 

virtute functos more patrum duces 

lydis remixto carmine tihiis 

Troiamque et Anchisen et almae 

progeniem Veneris canemus^), 
Aber dies ist auch ein besonderer und charakteristischer Fall. Mit 
Recht hat man bier eine Reminiscenz der alten carmina convivalia 
erkannt ^), und es war ganz im Sinne des Augustus, der die a!te disci- 
plina morum auf alle Weise wieder zu beleben strebte^), wenn Ho- 
ratius auch diese gute alte Sitte wieder ins Gedachtniss rief. Diese 
Lieder aber wurden mit der Flote begleitet^), wie denn ja bei Opfern, 
Hochzeiten, iiberhaupt bei feierlichen Handlungen die Flote nicht feh- 
len durfte, weshalb seit den altesten Zeitendas collegium tibicinum, 
Oder wie es spater hiefs, das collegium symphoniacorum , qui sacris 
publicis praesto sunt, vom Staat anerkannt war'). 

Eine andere merkwiirdige Andeutung uber die musikalische Aus- 
fuhrung giebt Horatius in den \ersen 

quando repostum caectibum ad festas dapes 

victore laetus Caesare 

^) If I, 30, 13 dicar — priticeps (teoHum carmen aditalos deduarisse modos. 

^) Auch Statius neant die Lei«r als das bezeichoeode Instrument des lyri- 
schen Dichters; silv. I, 3, 99 If. II, 2, 60. 1 14. Ill, 5, 32. V, 3, 156. , 

8) IV, 15, 25. 

*) Die Worte frtore patrum darf man aber nicht mit canemu* verbinden, um 
so ein Zeugniss fiir die carmina convivalia in den Worten des Dichters selbst zn 
gewinnen. Nicht nur die Wortstellung verlangt, dafs es zu virtute functos duces 
gezogen werde, auch der Sinn ist so kraftiger und schoner. Bernhardy {rbra. Litt. 
Gesch. Anm. 20) hat die Ode I, 12 fiir ein solches wieder erneates Tischlied 
erklart. 

S) Suet. Aug. 89. 40. 

*) Cic. tusc. IV, 2 in orig'imbus dixit Cato morem apud maiores hunc epu- 
larum fuisse , ut deinceps qui accuharent canerent ad tibiam clarorum virorum 
laudes atque virtutes. 

^) Orelli — Henzen 6097. Mommsen Ztschr. f. gesch. Rechtsw. XV p. 353 £P. 
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tecum suh alta, sic lovi gratum, domo, 
heate Maecenas, bibam, 
sonante mixium tibiis carmen lyra 
hac dorium, Hits barbarum? ^) 

Wenn die BezeichnuDg der dorischen Leier und der pbrygischen Fl6ten 
nicht bios im Allgemeinen den verschiedenen Cbarakter dieser Instru- 
mente andeuten soil, was man'nicbt scblecbtbin verwerfen kann, son- 
dern genau zu fassen ist, dafs die doriscbe und pbrygiscbe Tonart da- 
durcb angegeben wird, so muss man natiirlicb einen Wecbsel der 
Saiten- und filasinstrumente und eine dem entsprecbende Composition 
des Gedicbts annebmen. Kolster 2) — der darin zu weit gebt, dafs er 
aus den Worten ut nuper folgert, Horatius babe zur Feier des Sieges 
uber den Pompeius ein Cborlied mit wecbselnder Begleitung von Lyra 
und Flote in contrastirenden Tonarten gedicbtet, und aucb fur das vor- 
liegende Gedicbt die gleicbe Form und Ausfubrung als erwiesen annimmt 
— bat docb mit Recbt auf die eigenthumlicbe Gliederung desselben auf- 
merksam gemacbt. Wie dem ersten Absebnitt „Wann werden wir das 
Siegesfest feiern? (v. 1 — 5) wie neuerdings iiber den Pompeius" 
(7 — 10) ein stark contrastirender von gleicbviel Versen entspricbt 
„ Homer baben die Scbande auf sicb geladen der Cleopatra zu dienen 
(11-7-16), welcber die Barbaren sicb entzogen" (17 — 20), so wieder- 
bolt sicb derselfce Wecbsel in kurzeren, gleicben Perioden: „Wie 
lange lasst der Triumpb auf sicb warten (21 - 26), da die Flotte des 
Feindes zerstreut auf dem Meere irrt" (27 — 32). Den Abscbluss 
bildet die Mabnung „Bringt mir Wein, Sorge und Unrube jetzt zu 
verscbeucben " ^). Es fallt in die Augen, dafs ein solcber Parallelis- 
mus scbarf contrastirender Glieder mindestens sebr geeignet ist fur 
eine musikaliscbe Bebandlung mit wecbselnden Tonarten und Instru- 
menten, wie sie jene Worte anzudeuten scbeinen. 



*) epod. 9, 1. 

2) Kolster Erklarang der 9. Epode des Horaz. Meld. 1861. 

8) Dafs die beiden Verse 

vel quod fluentem nauseam coeroeat 
metire nobis caecubum 

nicht von Horatius herriihren , scheint mir unzweifelhaft. Warcn anch die Alten 
ungleich weniger bedenklich als wir, so ist doch gar nicht zn erdenken, weshalb 
hier dieser ekelhafte Zug angebracht sein soUte. Dazu kommt, dafs es un- 
geschickt ware, nach der Frage zu Anfang qtiatido repostum caecubum bibamf 
sich zum Schluss Caecuber bringen zu lassen. 
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Die Blasinstrumente treten in den Yordergnind bei ausgelassenen 
Gelagen. Insantre iuvat, ruft der Dichter, 

cur berecytitiae 

cessant flamina tibiae? 

cur pendet tacita fistula cum lyra? ^) 
Die Syrinx ^) wird der Fl6te ebenfalls gesellt bei einem mit rauscben- 
der Frohlichkeit der Venus gefeierten Fest 

lyraque et berecyntia 

delectabere tibia 

mixtis carminibus non sine fistula^). 
Fasst man die einzelnen Zuge zusammen, so ergiebt sicb, dafs 
jfur Horatius der lyrische Dicbter, wie die Muse, welcber er seine 
Kunst verdankt, zur Kithar singt, dafs sein Lied gesungen wird mit 
Instrumentalbegleitung, und dafs es an lebendigen, individuellen Zu- 
gen, welcbe die Art der musikaliscben Ausfuhrung andeuten, nicht 
feblt. Welcbe Berecbtigung bat man, diese an sicb verstandlicben, 
mit einander ubereinstimmenden Angaben nicbt einfacb als das gelten 
zu lassen, wofur sie sicb geben, als etwa das Vorurtbeil, an welches 
moderne Dicbter uns gewohnt baben , welcben willkurlicbe Fiction fur 
poetische IdeaHtat gilt? Dafs kein bestimmtes Zeugniss fur den mu~ 
sikaliscben Vortrag der boraziscben Oden existirt, beweist an sicb 
nicbts; man begreift ja aucb, dafs man etwas, da^ allgemein ublich 
und gelaufig war, um sonveniger sicb veranlasst sab, ausdrucklicb zu 
bezeugen. Unrecbt aber wurde es sein, wollte man den Romern uber- 
haupt Sinn fur Musik absprecben. Nicbt nur dafs bei alien Ritual- 
bandlungen, Festlichkeiten und Yergnu^ungen Musik war, spricht 
dafiir; scbon die eigentbumlicbe Ausbildung des Drama, der Wertb, 
welcben sie auf das canticum legten, beweist, dafs musikaliscbe Ge- 
nusse fur sie einen besonderen Reiz batten. Aucb feblt es nicbt an 
bestimmten Aeufserungen, denen zufolge Gedicbte in der Tbat mit 
Instrumentalbegleitung gesungen wurden. Der Stelle des Plinius ist 
scbon gedacbt. Quintilian , der musikaliscbe Biidung als unerlassbcb 



») III, 19, 18. 

^) EiD altes Xoanon des Apollon auf Delos trug auf der Hand die Chariten 
mit Kithar, Flote und Syrinx (Plut. de mus. 14 p. 1136 A). Die Muse des Ka- 
nachos hielt eine Syrinx (anth. Plan. IV, 220), auch auf der Fran9oisva8e finden 
wir sie in der Hand einer Muse. Spater ist die Flbte und besonders die Syrinx 
ebenso das charakteristische Instrument der bukolischen Poesie, wie die Kithar 
der hoheren Lyrik. 

8) IV, 1, 21. 



a 
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fur den Redner nachweisen will, fuhrt endlich als durchschlagenden 
Gnmd an: num {poetae legendi) sine musice? — illos certe concesserit, 
qui carmina ad lyram compomerunt ^). Dafs Singen und Kitharspielen 
zur feineren Bildung der Frauen gehorte, zeigt nicht allein Ovids Vor- 
schrift^), sondern das Lob, welches Statius seiner Tochter^), Plinius 
seiner Frau*) ertheilt. Bei der Erorterung, welche acroamata den 
passendsten Zeitvertreib beim Mahl abgeben, fuhrt Plutarch aus, dafs 
blofse Kithar- und Fldtenmusik zwar nicht verwerflich sei, dafs sie 
aber ihren Zweck erst wahrhaft erfuUen, wenn sie zur Begleitung 
eines schonen gesungenen Liedes dienen^). Apuleius lasst die einsame 
Psyche bei Tisch dadurch zerstreuen, daCs einer der unsichtbaren 
Diener singt, wahrend ein anderer die Cither schlagt^); das geschieht 
zwar in einem Feenmarchen , aber alle euizelnen Zuge desselben sind 
genau der Wirklichkeit nachgebildet. Auch auf den Sarkophagreliefs, 
welche ein reich ausgestattetes Gastmahl vorstellen, fehlt neben der 
Kline die auf einem Lehnsessel sitzende Kitharistria nicht 7); dafs sie 
singt, liefs sich freilich nicht gut ausdrucken, aber nach alien Andeu- 
tungen lasst es sich wohl als Kegel annehmen, dafs zur Kithar auch 
gesungen wurde. 

Hithin wird man daran festhalten durfen, dafs die lyrischen Ge- 
dichte des Horatius bestimmt waren, mit Instrumentalbegleitung ge- 
sungen zu werden. Ob jede einzelne Ode wirklich in dieser Art aus- 
gefubrt sei, lasst sich naturUch nicht ermitteln, ist auch gleicbgultig, 
da es nur auf die Sitte ankommt, welche AufFassung und Technik 
bestimmt. Auch heutzutage wird nicht jedes Lied componirt und 
gesuDgen, welches der Dichter dafur bestimmt hat. 



1) Quint. I, 10, 29. 

') Ovid. a. a. Ill, 315 discant cantare puellae. 319 

nee plectrum, dextra, cUkaram tenuisse sinistra 
nesciat arhitrio femina docta meo. 
°) Stat Silv. III. 5, 64 sive chelyn complexa ferity seu voce patema 

discendum Musis sonat et mea carmina flectit, 
*) Plin. epp. rV, 19, 4 versus quidem. meos cantat etiam formatque cithara, 
») Plat. qu. coDV. VH, 8, 4 p. 712 F. 
•) Apal. met. V, 3. 

'^) Ber. d. sachs. Ges. d. Wiss. 1851 p. 174 if. Den dort gegebenen Beispielen 
ist ein Sarkophag des Laterans hinzuzafiigen , anf welchem neben der Kitharistria 
aach eine Flotenbl'aserin sichtbar ist (mus. Later. 30, 1. 2 Benndorf and SchSne 
n. 481). Die Figur der Kitharspielerin findet sich auch auf christlichen Sarko- 
phagen (Bottari I, 37. UI. 131. 193. mus. Later. 50, 1). 

Bonn. OTTO JAHN. 

Hermes H. 28 



EIN VERZEICHNISS DER ZEHN ATTISCHEN 

REDNER. 

Ueber die Zahl der Reden, welcbe von den zehn attischen Red- 
nem hinterlassen waren, herrschte schon zur Zeit der Alexandriner 
Zweifel und Unsicherheit. Die ersten Anfange einer SichtuDg des aus- 
gedehnten Stoffs verdankt man den Bemuhungen des thatigen Calli- 
machus und der pergamenischen Philologen, welche in den ^rj^ 
TOQinot nlvaxeg zusammenstellten, was von Werken der einzeinen 
Redner in den Buchersammlungen in Alexandria und Pergamum vor- 
handen war. Erst Dionysius von Halikarnass und Caecilius von 
Kalakte giengen uber die bibliographischen Leistungen der Fruberen 
hinaus und sonderten vom Standpunkte einer bdberen Kritik die 
echten Reden von den unecbten in ausfubrlicben Monograpbieen. Von 
diesen ist nur ein kleiner Tbeil im Originale erbaiten, andere unvoU- 
standige Notizen daraus baben spatere Epitomatoren bewabrt. Die 
Resultate der Forscbungen des Dionysius und Caecilius wicben im 
Einzeinen von einander ab. So erklarte Caecilius 28, Dionysius 25 
von 60 Reden des Isokrates fur ecbt. Was wir sonst von den Resul- 
taten dieser beiden Forscber uber die Summe der ecbten Reden wis- 
sen, bescbrankt sicb im Allgemeinen darauf, dass Dionysius „nicht 
viel mebr als 20 Privatreden" des Demostbenes, Caecilius von den 
60 Reden des Antipbon 35, Dionysius von mebr als 87 Reden des 
Dinarcb 60, Caecilius von 425 Reden des Lysias 233, Dionysius mebr 
als 200 gericbtlicbe Reden des Lysias als ecbt anerkannte. 

Ein uber neun Redner ausgedebntes Verzeicbniss der Zahlen lasst 
sicb ausder litterar-bistoriscben Scbrift desPseudo-Plutarcb uber 
die zebn Redner zusammenstellen, in welcber gelegentlicb aucb die 
Angaben Fruberer, besonders des Dionysius und Caecilius, mitgetbeilt 
sind. Die zebn Redner sind bier nacb der Zeitfolge geordnet. Er 
kennt von: (1) Antipbon 60 (darunter nacb Caecilius 25 unecbte) — 
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(3) Lysias 425 (darunter nach [Dionysius oder] Caecilius 233, nach 
Pseudo- Plutarch 235 echte) — (4) Isokrates 60 (darunter nach Dio- 
nys 25, nach Caedlius 28 echte) — (5) Isaeus 64 (darunter 50 echte) 
— (6) Aeschines 3 (und eine unechte) — (7) Lycurg 15 — (8) De- 
mosthenes 65 — (9) Hyperides 77 (darunter 52 echte) — (10) Di- 
narch 64 (darunter einige unechte). Von (2) Andocides wird die Zahl 
nicht angegehen. 

Was Photius von den Zahlen der Reden der zehn Redner weifs, 
weifs er vom Pseudo -Plutarch; seine Angaben bieten daher fflr die 
vorliegende Frage nichts Neues. — Sieht man von Einzelheiten ab, so 
kommen nur noch die Berichte des Suidas in Betracht. Er hat Kunde 
von 160 Reden von Dinarch (darunter 60 sicher Dinarchischen) , 32 
Reden von Isokrates, 15 damals noch erhaltenen echten von Lykurg, 
iiber 300 echten und anderen zweifelhaften von Lysias , 56 von Hype- 
• rides 1). Cher die Zahl der Reden von den ubrigen funf Rednem erfah- 
ren wir bei Suidas nichts. 

Mit diesen Notizen musste sich bis in unser Jahrhundert hinein 
begnugen, wer die griechischen Redner vom bibliographischen Stand- 
punkte aus kennen lemen woUte. Da von den bekannten Quellen die 
Pseudo-Plutarchische Schrift die vollstandigste war, so gewdhnte man 
sich daran, sie bei der bibliographischen Betrachtung zu Grunde zu 
legen; und so erklart es sich, wie man einen spater aufgefundenen 
Pin ax der zehn attischen Redner und ihrer Werke, dessen Angaben 
von den Pseudo-Plutarchischen erheblich abweichen, nach dem Maafs- 
stabe des Pseudo - Plutarch hat messen und, so gut esging, danach 
emendieren wollen. Fast gleichzeitig namlich machten Boissonade, 
Titze und Bekker aus drei verschiedenen Handschriften kurze Ver- 
zeichnisse bekannt, deren nahe Yerwandtschaft auf der Hand liegt. 
Der Boissonadische Pinax ist auf S. 134 der Adnotationes zu seinem 
Eunapius (1822) verSffentlicht. Dort sagt er: Cod. Parisinm 2991 A 
haec mihi ohtulit : 



1) Die bei Suidas iiberiieferte Zahl vg' 56 wegen der Angabe bei Pseudo- 
Plutarch in v^' 52 zu anderu, wie von competenter Seite einst vorgeschlagen und 
von competenter Seite gebilligt wurde , ist kein Grund ; schon die obige Zusam- 
menstellung zeigt, dafs eine Ubereinstimmung zwischen den Angaben des Pseudo- 
Plutarch und des Suidas fiir die Werke der zehn attiscben Redner nicht erzielt 
werden darf; weiter unten, namentlich auf der Tabelle S. 444 und 445 wird das 
noch deutlicher werden ; die Cberlieferungen gehen durchaus selbstflindig neben 
einander her. 

28* 
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^laaiogj uivalag, ^YitSQidrig, udvy.otQyogy ^laoycQcitrjgf lAvdoxidrjg^ 
^vTiq>wv, uilaxlvrjg. ^'Eyqaxpa di 6 fiiv Jrjfxoa&evi^g Xoyovg o«, 
6 de Jeivaqxog i-oyovg vi, ^laaiog loyovg a, ytvaiag Xoyovg 9, 
^Yneqidrig Xoyovg go, ytvxovQyog Xoyovg y, ^laoxQaTrjg Xoyovg 
o, l4v8oxidrjg Xoyovg f^d, lAvxicptiv Xoyovg v, ^laxivrjg Xoyovg y. 

In demselben Jahre gab Franz Nic. Titze aus zwei zusammenge- 
hdrigen Handschriften des 14. oder 15. Jahrhunderts, welcbe nach 
Koniggratz in fidhmen verscblagen waren, ein Conglomerat grammati- 
scber Schriften heraus, welcbe er mit Unrecbt i) zum Tbeil dem Ma- 
nuel Moscbopulus beilegte. So weit jedoch ging Titze nicbt, aucb die 
griecbischen Miscellen , welcbe den Scbluss des ersten Tbeiles des Co- 
dex bilden, dem Moscbopulus zuzuweisen, dessen Name in der Hand- 
schrift uberbaupt gar nicbt bezeugt ist. Auf dem letzten Quaternio 
des ersten Tbeiles stebt nacb politiscbcn Versen des Psellus, einem 
Tractat uber die Tbierstimmen , und einem anderen uber die nad'i] 
Twv Xe^ewv zunacbst ein Verzeicbniss : r^Tlveg yeyovaaiv dgxrjyot 
rex^uiv nat iftiaztjiiiiiv^^] dann folgen j,Td ovo^axa xiov ^' 
Movacjv, ycat nolag T€XVTig e^dotrj eTtiaiaTsl' xat tig 6 rav- 
Ttjg iv fii(p icpevQSTijg'^ ; endlicb (S. 60 bei Titze): Twv dena, 
^TjTOQMv Tot ovof^ava, %al noaovg eyqaxpav Xoyovg^ wg (piqExai^ 
eig ^xaazog. 

^laalog, Xoyovg a. "^YfteQidrjg , Xoyovg go. ^laoKgdrtigy Arf- 
yovg o'. ^vTiqxJiv, Xoyovg v. ^eivagx^g, Xoyovg v\ ^vaiag^ 
Xoyovg 4. Avuovgyog, Xoyovg rf, l^vdomdtjg, Xoyovg (jl8\ Alaxi- 
vtjg, Xoyovg y, nat eftrj irj\ ^rjfAoad^evrjgy Xoyovg oa. 

Aus einer bedeutend alteren Pariser Pergament-Handscbrift, dem 
Codex Coislinianus 249 aus dem zebnten Jabrbundert, macbte Imma- 
nuel Bekker unter den Scbolien zum Aescbines ein Verzeicbniss be- 
kannt, welcbes zu den missverstandenen Worten ircJi' dhta nqia^emv 
im 18. Paragrapben der Rede nsQi rijg naQanqea^dag beigescbrie- 
ben ist. Nacb der neuen Collation der Handscbrift durcb Duebner, 
welcbe Dindorf zu seiner Ausgabe der Scbolien des Aescbines zu Ge- 
bote stand, beifst das sogenannte Scbolion dort so: 

iwv di'Ktt ^tjtSqcov 6 a'^aQicpog* ^laaiog XSyovg a\ ^YftSQi- 
drjg Xoyovg qo\ 'laoxQazrjg Xoyovg o', uivTiq)ijv Xoyovg v, Jei- 



1) Vgl. Gottiog. Gelehrt. Anz. 1823 Nr. 81 S. 801 fgg.; Ch. Walz Praefat. 
ad TryphoDem (Rhett. Graec. vol. VIII pa^. 726 sq.). 
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voQxog kiyovg vi (nicht vi; der Bucbstabe i' ist ausradiert), Avalaq 
Xoyovg 9\ ^vxoigyog koyovg rj'y ^vdoxidrjg Xoyovg ^id\ AlO" 
xivrig X6yavg / , Jrifioad^ivrjg loyovg oa. In den ubrigen Band- 
schriften der Scholien des Aeschines stebt an der betrefienden Stelle 
dieser Pinax nicbt, auch nicbt in den neuerdings von Ferd. Scbultz 
benutzten Florentiner Codices. 

Die Herausgeber glaubten das Verzeicbniss zum ersten Male zu 
verdfTentlichen, doch war ein abnlicbes schon von Creuzer in den Me- 
letemata (I, S. 9) aus der Palatiniscben Miscellanbandscbrift Nro. 1 32 
des 1 5. Jabrbunderts im Jahre 1817 bekannt gemacht worden. In die- 
ser stebt binter einem Verzeicbniss der zebn Categorieen mit den- 
selben Beispielen, wie sie der sogenannte Moscbopulus Titzes aof 
S. 49 giebt, Folgendes (fol. 180): 

Tcjv I ^rjTOQCJv Tct ovoftaTa* xoft noaovg eyqaipav Xoyovg, 
^laaiog. Xoyovg a. VTceQidrjg go. laoxgaTrjg o. 
dvTiqiCJv. dUvoLQxog v. Xvaiag 9. 
XvxovQyog tj. avdoKidrjg, fid alaxiytjg F 
'Kai entj IH, drjfioax^ivrig, oa. 

Zum funften Male wurde das Verzeicbniss als Anecdoton im Jabre 
1837 von Cramer im 4. Baode der Anecdota Oxoniensia (S. 256) aus 
dem Codex Baroccianus 125 berausgegeben. Hinter einem Abscbnitt 
jyTlveg ysyovaaiv agxrjyoi t€X^^ ^<^^ iTtiaTr^ftwv^^^ welcher mit 
dem unter gleicbem Titel yon Titze verdfientlicbten Qbereinstimmt, 
folgt bier: 

Tcjv dixa ^tjtSqwv 6v6(.iaxa^ ycai TtSaa syQaxpav, ijg q>iqB'- 
tav etg ^xaavov. 'laaiog Xoyovg a\ 'YnsQidrjg Xoyovg qo\ ^lao- 
nQazrjg Xoyovg o\ ^vriqxjiv Xoyovg v\ Jalraqxog Xoyovg v\ 
Xvaiag Xoyovg ^, jiv%ovqyog Xoyovg rjv, l^vdoycidrjg Xoyovg 
jud*. Alaxiyrjg Xdyovg y\ nai enrj irf. Jrjfioad^ivrjg Xoyovg o^. 

Mit diesen Handscbriften ist die Zahl der erbaitenen Rednerver- 
zeicbnisse aber sicherlicb nocb nicbt erscbopft; sie gebdren offenbar 
zu jenen interessanten Ausfiiilseln, welche seit Alters ber auf leer ge- 
bliebenen Blattern der Handscbriften grosserer Werke zu copieren 
Braucb war. Es dienen dazu baufig nocb die INamen der Monate, Ver- 
zeicbnisse der Tbierstimmen, welcbe den bandscbriftlicben Zeugnissen 
nach bis auf Zenodot zuruckreicben, die Namen der Musen, die Na- 
men von Kunstlern, Epigramme, grammatiscbe und metrische Ex- 



4 
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cerpte , astronomische Tabellen u. dgl. m. So fand ich in der Miscel- 
lanhandschrift Codex Ambrosianus D. 15 Sup. ^) Chartac. 8^ aus dem 
15. Jahrhundert ein ganz ahnliches YerzeichDiss. Sie gehorte fruher 
zur reichen Bibliothek des beruhmten Bibliophilen J. Y. Pinelli und 
umfasst unter anderem Hesiods Dichtungen mil Interlinearglossen und 
Scholien, die aus Demosthenes excerpierte Solonische Elegie, Gnomen 
des Demokrates, die XQvaa enr] des Pythagoras, Pseudo-Phocylides, 
Theognis u. dgl. m. Die Handschrift ist von keinem besonderen Werth. 
Was fiir die griechischen Lyriker irgendwie Interesse hat, ist von Theo- 
dor fiergk in der dritten Ausgabe derPoetaeLyrici mitgetheilt. Zwischen 
der Hesiodischen Theogonie und Aspis stehen auf leeren filattem Klei- 
nigkeiten, welche eine andere Hand des 15. Jahrhunderts hinzugefugt 
hat: so verschiedene aus der Anthologie gezogene Epigramme auf die 
bei den Thermopylen gefallenen Spartiaten, und von derselben Hand 
auch: 

Td)v t ^fjTOQwv rd dvdfxctta xai Ttdaovg eyQoxfjav Xoyovg: 
^laatog Xoyovg a\ ^YnsQldfjg Xoyovg qo, ^looyLqdirjg Xoyovg o. 
Idvti^ Xoyovg v\ elvagyog [sic) Xoyovg v. Avaiag Xoyovg a. 
^vnovQyog Xoyovg ff. lAvdqo^idrjg X6yovg (aS. Alayvvrig Xo- 
yovg y. xai enrj ifj. Jrjfioad'evrjg Xoyovg oa: — Es folgen die 
Namen der Monate der verschiedenen Yolker. 

Die Zahlen der Reden, welche in diesen anonymen Yerzeichnis- 
sen uberliefert sind, weichen von den Angaben des Dionys, Caecilius, 
Pseudo- Plutarch und Suidas fast durchgehends ab, nur beim Aeschi* 
nes kommen alle in der 'Chariten zahl 3 uberein. Die Yer&uche, die 
Zahlen des Anonymus den Pseudo-Plutarchischen oder Caecilischen 
Oder Dionysischen anzugleichen, sind vergeblich. So dachte Creuzer 
die in der Palatinischen Handschrift fehlende Zahl der Reden des An- 
tiphon, welche hinter dvTiq>wv durch Zufall ausgefallen ist, entweder 
nach der Pseudo-Plutarchischen Angabe der Gesammtzahl durch ^ 
(60) oder nach Caecilius durch Xi (35) erganzen zu durfen. Die Cber- 
einstimmung der ubrigen Handschriften jedoch, welche fur Antiphon's 
Reden v (50) iiberliefern, widerstreitet diesem Versuche, und palao- 
graphisch ist der Ausfall eines v hinter dem auf dieselbe Liquida aus- 



^) Ich wUl diese Gelegenheit nicht yonibergehen lassen, ohne den Her- 
ren Bibliothekaren der Ambrosianischen Bibliothek in Mailand meioen verbind- 
lichsten Dank fUr die Zavorkommenheit abzustatteo, mit welcher sie meinen Wun- 
schen entgegensukommen stets bemiiht waren. 




ZD DEN ATTISCHEN REDNERN 439 

lautenden Namen dvtupwv leicbter erklarbar, als etwa der Ausfali 
eines ^ oder eines Xb. 

WiUkorlich ist die Aenderung von Titze, welcher an den ubrigen 
nicht weniger abweichenden Angaben keinen Anstofs nimmt, nur die 
Zahl qo (170) fur des Hyperides Reden zu hoch findet und q (100) 
zu schreiben vorscblagt. Nicbt nur die Obereinstimmung der sSmmt- 
lichen Obrigen Handschriften verdammt dies Verfahren; die Zabl 100 
ist v511ig aus der Luft gegriffen. Nach Pseudo- Plutarch waren von 77 
unter Hyperides Namen erhaltenen Reden 52 echt, Suidas spricht von 
56 Reden; 100 aber kennt keiner. 

Andere Gelehrte kannten das Verzeicbniss nicbt oder liefsen es 
doch bei ihren Forscbungen unberucksichtigt — Tbeilweise giengen 
daraof die Herausgeber der Oratores Attici, Raiter und Sauppe, ein: 
in ihren Anmerkungen zu den Scholien werden die Angaben des ano- 
nymen Yerzeichnisses uber Isokrates, Antiphon und Aescbines 
nicht berucksichtigt. Die Rerechtigung der Zahl (/ (200) fur Isaeus 
wird S. 228 wegen zu grofser Abweichung von Pseudo-Plutarch's Ge- 
sammtzabl ^d' (64) und der Zahl der echten v (50) als unsicher hin- 
gestellt, eine Correctur aber nicht gewagt. — AehnUch ist S. 250 bei 
Demosthenes verfahren. Die Zahl 71 des anonymen Pinax gilt den 
Herausgebern als Zeugnis& dafur, dafs schon von Alters her mehr als 
ein Corpus des Demosthenes existierte, deren Redaction und Auswahl 
verschiedenen Grammatikern angeh5rt, und welcbe daher in der Zahl 
der aufgenommenen Reden von einander abgewichen baben sollen. — 
Abweichend aber von diesem Verfahren wird die von alien Handschrif- 
ten des Anonymus gleichmdssig uberUeferte Zabl go (170) der Reden 
des Hyperides in die Angabe des Pseudo-Plutarch, wonach im Gan- 
zen o^ (77) Reden vorhanden waren, durch Conjectur verwandelt. — 
Die Zahl 9' (90) fur die Reden des Lysias soil entweder dem Gram- 
matiker als Eigenthumlichkeit gelassen werden oder die Spuren des 
Wahren sollen in der Zahl v (400), welche vom Anonymus dem Di- 
narch beigelegt wird, liegen und irgendwie eine Vertauschung Statt 
gefunden baben. Allein eine solche Vertauschung stellt nicht vollkom- 
mene Uebereinstimmung mit den Angaben anderer Autoren her. Denn 
wenn das v von Dinarch auf Lysias ubertragen wird, so stimmt die 
Zahl V (400) doch nicht genau mit der Gesammtzahl des Pseudo-Plu- 
tarch, wonach 425, nicht 400, Reden uberliefert waren. Ris zur stren- 
gen Consequenz im Durchfuhren der Vertauschung des Lysias und 
Dinarch sind die Herausgeber auch nicht fortgeschritten; sie haben 
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zwar Lysias an die Stelle des Dinarch zu setzen vorgeschlagen, aber 
nicht auch Dinarch an Stelle des Lysias : denn die fur Lysias uberlie- 
ferte Zahl 9 (90) (wie sie in den meisten Handschriften steht) oder ^ 
(6) (wie es im Cramerschen Baroccianus heifst) oder a (200) (wie im 
Ambrosianus uberliefert ist) passt, auf Dinarch ubertragen, in keiner 
Gestalt weder zu der Zahl bei Pseudo- Plutarch ^S (64) noch zu der 
des Dionys * ) ^ (60) noch endiich zu der Gesammtzahl des Suidas ^ 
(160). Aber gerade in diesem Falle stimmt, wenn die handschriftliche 
Oberlieferung, ohne umzustellen, geschutzt wird, die Angabe des ano- 
nymen PiDax mit dem ausdrucklichen Zeugnisse des Dionys fast dber- 
ein. Es wird sich unten aus unserer Untersuchuug ergeben, dafs von 
den drei Zahlen 9, g* und a, welche in den Handschriften des Pinax 
fur die Reden des Lysias vorkommen, entweder die in dem Ambrotua- 
nus allein uberiieferte Zahl q (200) oder ein durch Conjectur herzu- 
stellendes ^9 (190) das ursprungliche war, und gerade vom Lysias 
sagt Dionys dt Lys, iud. 17, er babe dianoaicjv ova ildtzovg dixo' 
vixovg koyovQ geschrieben. — Ebenso wenig Zustimmung kann das 
Verfahren finden, welches die Herausgeber der Scholien bei Andoci- 
des und Lykurgus augewandt haben. Wahrend von alien ubrigen 
der zehn Redner bei Pseudo-Plutarch die Anzahl der einzelnen Reden 
erhalten ist, findet sich uber die Zahl des Andocides weder bei diesem 
noch bei irgend einem der ubrigen alten Schriftsteller eine Angabe. 
Nur UDser Pinax giebt nach dem ubereinstimmenden Zeugniss sammt- 
licher Handschriften die Gesammtzahl der Andocideischeu Reden ais 
fid' (44) an. Die Zahl an und fur sich zu bezweifeln ist kein Grund. 
Das Alter ihum kann aufser den Reden, welche uns zufallig ganz oder 
fragmentarisch bekannt sind, noch andere Reden des Andocides be- 
sessen haben , und aufserdem ist bei alien Zahlen des Pmax festzuhal- 
ten, dafs die Gesammtzahl der unter dem Namen jedes Redners vor- 
gefundenen Reden genannt wird ohne Rucksicht darauf, welche und wie 
viele Reden mit Recht oder Unrecht dem jedesmaligen Redner zuge* 
schrieben wurden. Da aber die meisten Handschriften des Pinax die 
Zahl der Reden des Lykurg, von welchen Suidas 15 mit Namen an- 
fohrt, als tf (8) angeben, diese Zahl also jedenfalls zu niedrig ist, so 



1) Dionys erkennt in der Schrift ,De Dinarcho* 60 Reden als echt an; wie 
viele nnechte er zuriickwies, wissen wir nicbt, weil der Schluss der Schrifl iiber 
Dinarch verloren gegangen ist; an dem Punkte, wo sie abbricht, ist Dionys bis 
zor 27. anechten Kede gekoHimen. 



ZU DEN ATTISCHEN REDNERN 441 

gieng man so weit, ahnlich wie bei dem Dinarchus und Lysias, eine 
Vertauschung zwischen den Zahlen der Reden des Lykurg und Ando- 
cides vorzunehmen. Somit erhielt man fur Andocides vi (8) Reden, 
welche Sauppe S. 165 aus den uns uberlieferten Titein Andocideischer 
Reden zusammenzusetzen gesucht hat. Umgekehrt aber lasst sich die 
Zahl des Andocides [iS! (44) nicht ohne Aenderung auf Lykurg uber- 
tragen, denn von diesem kannten Pseudo-Plutarch und Suidas nur 15 
Reden. Da nun unter den von Suidas einzeln aufgefiihrten Titein der 
Lykurgischen Reden zwei gegen denselben Lykophron gehaltene vor- 
kommen, mitbin die Zahl der Titel von 15 auf 14 reduciert werden 
kann, so schlagt Sauppe vor, die im Pinax fur Andocides uberlieferte 
Zahl \iS in iS zu verwandeln und diese Andocideische Zahl iS bei 
Lykm*g einzusetzen. Dass einige Handschriften des Pinax , Roissona- 
des Parisiensis und Cramers Raroccianus, nicht rj (8), sondern v (50) 
(Cramers Handschrift bat beide Zahlen) fur Lykurg uberliefern, ist da- 
bei nicht berucksichtigt; es wird sich zeigen, dafs die Zahl vrl (58) 
oder V* (50) die ursprungliche war, nicht i;'. 

Aufifallend ist die Aufeinander,folge der Redner im Pinax. 
Pseudo- Plutarch ordnete als Litterarhistoriker die zehn Namen 
nachderZeitfolge: Antiphon, Andocides, Lysias, Isokrates, 
Isaeus, Aeschlnes, Lykurg, Demosthenes, Hyperides, Di- 
narch. Eine andere Ordnung finden wir z. R. bei Tryphon, welcher 
sie vom rhetorischen Standpunkte aus folgendermaCsen zusammen- 
stellt: Antiphon; Demosthenes, Hyperides, Dinarch, Ly- 
kurg; Aeschines, Isokrates, Lysias, Andocides, Isaeus. Es 
heifst bei Tryphon in den Rhetores Graeci von Walz VIII S. 750 : 

arrjQdvj fiiaovy laxvov* xal tov fiiv avaxrjqov 6 QovKvdldtig 
inerijdevae x^Q^^'^^V^^ ^^^ Idvcitpviv t Tovtov diddaxaXos* %dv 
di (xiaov Jrjfioa&ivrjq y 'YneQidrjgy Jeivagxogy ^vxovQyog' tov 
di iaxvov ^iaxtvrjG, ^laonQcizrjg, ^vaiag, livdoiiidYjgy ^laaiog. 

Mit keiner von beiden Anordnungen lasst sich die Reihenfolge 
vereinigen, wie sie in dem Pinax uberliefert ist. Die sechs Handschrif- 
ten desselben, deren Wortlaut oben mitgetheilt ist, zerfallen in Hin- 
sicht der Reihenfolge der Redner in zwei Klassen. Die eine Klasse 
bildet fur sich allein der Pariser Codex (P), welchen Roissonade in 
seiner Anmerkung zum Eunapius benutzte, die andere die ubrigen 
funf Handschriften: d. h. Titzes Koniggratzer oder Reginaehradecianus 
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(JR), derCoislinianus derScbolien desAeschines(C), Creuzers HeidellMr- 
ger Palatinus (H), Cramers Baroccianus {B), und der Ambrosianus (A). 



InPistdieOrdnung: 

Zahl der Reden 

1 Demosthenes 75 

2 Dinarch 410 

3 Isaeus 200 

4 Lysias 90 

5 Hyperides 170 

6 Lykurg 50 

7 Isokrates 70 

8 Andocides 44 

9 Antipbon 50 
10 Aeschines 3 



in ABCHR dagegen: 

Zahl der Reden 



1 Isaeus 

2 Hyperides 

3 Isokrates 

4 Antipbon 

5 Dinarcb 

6 Lysias 

7 Lykurg 

8 Andocides 

9 Aescbines 



10 Demostbenes 71 (72) 



200 

170 

70 

50 

410 (400) 
200 (90,6) 

8(58) 
44 
3 (und 18 Briefe) 



Dafs beide Klassen auf ein und dasselbe Original binweisen, leucb- 
tet wegen der auffallenden Cbereinstimmung in den Zablen der Re- 
den ein. Hatten wir nur eine der beiden Klassen, so wurde es unmdg- 
licb sein, den yerlorenen Arcbetypus zu reconstruieren ; dadurcb, dafs 
beide Klassen erbalten sind, lasst sicb sowobl dieser als aucb seine 
erste Copie mit matbematiscber Gewissbeit wiederberstellen. Beacbtet 
man nambcb die Reibenfolge der Bedner in ABCHR, so erkennt man 
von Isaeus bis Antipbon ein allmablicbes Abnebmen von der grdfseren 
Zabl zur kleineren: Isaeus 200, Hyperides 170, Isokrates 70, Antipbon 
50. Bei Dinarcb beginnt sodann ein abnlicb von der grdfseren zur 
kleineren Zabl absteigender Cyclus von Rednem, namlicb: Dinarcb 410 
(400), Lysias 200, Lykurg 58 (50), Andocides 44, Aescbines 3. Aufser 
der Reibe stebt nur der zebnte Redner Demostbenes mit 71. Die ein- 
zige Scbwierigkeit macbt also Demostbenes. Aber gerade der Um- 
stand, dafs in der anderen Klasse (in P) Demostbenes vorangebt, Itot 
vermutben, dafs eine Unregelmafsigkeit in einer Abscbrift des Arcbe- 
typus Statt gefunden batte. — Siebt man von Demostbenes ab , so ist 
in P von Dinarcb ab bis Hyperides wiederum ein Absteigen der Zablen 
unverkennbar, namlicb: Dinarcb 410, Isaeus 200, Lysias 200 (voraus- 
gesetzt, dafs der i(mbrosianus) mit seinem a [200] das ncbtige be- 
wabrt babe), Hyperides 170. Es sollte nun der Reibenfolge der Re- 
denzabl nacb Demostbenes kommen; allein dieser ist in P scbon vor- 
weggenommen, und die in P nun folgenden Redner von Lykurg bis 
Aescbines sind nicbt nacb der Zabl der Reden geordnet. Die Verglei- 
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Chung der beiden Klassen lehrt, dafs die Redner in dem bibliogra* 
phischen Pinax bibliographisch geordnet waren. Es begann der 
Name desjenigen Redners, von welchem die meisten Reden uberliefert 
waren, und so gieng es absteigend fort bis zu dem, yon welcbem man 
die wenigsten yorfand. Der Archetypus mufs demnacb folgende Ge- 
stalt gehabt haben: 

Twv dixa ^rjtSQiov td ovo^ava xai Ttoaovg 
iyQaipav koyovg' Jsivagxog k6yovg vi! 
'laalog Xoyovg & ^vaiag loyovg qV [oder G^ 

^YTtsQtdrjg Xoyovg go' ^rjf^oa^evrjg Xoyovg oa 
^looxQazrjg Xoyovg d ^vnovgyog Xoyovg vrf [oder v'] 
l4vxi(p(mf Xoyovg v !Avdoiildrjg Xoyovg fid* 

jLlaxivrig Xoyovg y, xat iTtiatoXctg irj, 

Der nachste Copist schrieb, weil im Archetypus die Namen der 
Redner gerade unter einander standen, der Bequemlichkeit wegen erst 
alle auf der linken Halfte stehenden Redner ab, dann die auf der rech- 
ten stehenden, vergafs aber den Namen des Demosthenes und trug 
diesen daher am Rande nach, d. h. er schrieb: 

Twv dixa ^t6q(ov tcc dvofiaza %ai Ttooovg 
Eyqaxpav Xoyovg' Jeivaqxog Xoyovg vi 
^laalog Xdyovg (/ ^vaiag Xdyovg 9' 
^YTtegidrjg Xoyovg go' uivKOvgyog Xoyovg rf Jrjfioa^hnjg 
^Iaoy.qaxrjg Xoyovg o ^vdoniSrjg Xoyovg fjidi Xoyovg oa 
livTitpm X6yovg v ^laxlvrjg Xoyovg /. 

xofi i7t. Iff. 

Durch diese erste Copie des Archetypus, in welcher Demosthenes 
am Rande nachgetragen war, erklart sich nun voUkommen die Ord- 
nung der Klasse P und die der Klasse ABCHR. Der Schreiber der 
Klasse P las und copierte die Handschrift Zeile um Zeile, indem er zu- 
gleich den am Rande stehenden Demosthenes zu Anfaug setzte, d. h. 
er erreichte die Ordnung: Demosthenes; Dinarch; Isaeus, Ly- 
sias; Hyperides, Lykurg; Isokrates, Andocides; Antiphon^ 
Aeschines: genau so wie wir sie im Codex P(arisinus) bei Boisso- 
nade finden. Der Schreiber dagegen, auf welchen die andere Familie 
ABCHR zuruckgeht, las erst die Unke Halfte yon oben nach unten, 
dann die rechte yon oben nach unten, und schrieb den am Rande ste- 
henden Demosthenes zum Schluss des Ganzen. Das ergiebt folgende 
Ordnung: Isaeus, Hyperides, Isokrates, Antiphon; Dinarch, 
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Lysias, Lykurg, Andocides, Aeschines; Demosthenes: also 
genau dieselbe Ordnung, wie sie in alien ubrigen funf Handscfariften 
steht. 

1st somit bewiesen, dafs die ursprungliche Ordnung war: Di- 
narchy Isaeus,Lysias,Hyperide8, Demosthenes, IsokrateSy 
Lykurg, Antiphon, Andocides, Aeschines, und dafs die Rei- 
henfolge durch das Princip der grOfseren oder geringeren Anzahl der 
uberlieferten Reden bestimmt war, so ist es leicht, an alien den Stel- 
len, wo die Handschriften des Pmax in den Zahlen erheblich Yon ein- 
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VoUkommene tibereinstimmung aller Handschriften des Pinax 
herrscht also uber die Reden des Isaeus cf (200), Hyperides qo' (170), 
Isokrates d (70), Antiphon v (50) (also aller der Redner, welche im 
Archetypus und dessen erster Copie auf der linken Halfte der Seite 
standen), Andocides ^ii> (44). 
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ander abweichen, zii entscbeiden, welche Zabl die ursprungliche ist. 
Die folgende Tabelle, worin die Zahlen jeder Handschrift besonders 
hingeschrieben sind, wird die tibersicbt erleicbtern. Damit bervor- 
trete, wie selbstandig die tiberlieferung dieses Pinax im Vergleicb mit 
den Oberlieferungen bei Dionys, Caecilius, Pseudo- Plutarch (nebst 
Pbotius) und Suidas ist, sind aucb die Zahlen dieser Autoren hinzu- 
gefiigt. Die in Klammern eingeschlossenen Zahlen in den Rubriken 
des Pseudo-Plutarch und des Suidas bezeichnen die als echt anerkann- 
ten Reden im Gegensatze zur Gesammtzahl der ilberlieferten Reden: 
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Aucb bei Aeschines ist die Zahl der Reden dieselbe; doch son- 
dern sich hier die Handschriften : die Klasse P hat Aiaxivi^q I6yavg 
/, ebenso auch von der Klasse ABCHR die Handsehrift C. Kit 
Handschriften ABHR dagegen haben statt dessen Aiaxin^g koyavg / 
%ai knt] It/. Rei dem Redner Aeschines kann Ton emj nicht die Rede 
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sein. Die Lesart eTtrj entstand aus dem Missverstandnisg einer AbkOr- 
zung (wie etwa itt.) des Wortes iniatoXaq^ und ich babe daher oben 
in dem Arcbetypus selbst iTtiaTokdg eingesetzt. Entweder die nach- 
ste Copie des Arcbetypus oder docb eine der Dacbsten Copieen bat 
statt dessen aus Bequemlichkeit in:, gescbrieben. Aus der Verwirrung 
der Reibenfolge der Redner, wie sie in der ersten gleicb dem Arcbe- 
typus selbst verlorenen Copie des Arcbetypus nacbgewiesen und S.443 
abgedruckt ist, ersiebt man zugleicb, wie leicbt die durcb die Verwir- 
rung in eine besondere Zeile am Scbluss des Ganzen geratbenen Worte 
Tcai ire, iyj in einigen von unseren Handscbriften des Pinax verloren 
geben konnten. (inter dem Namen des Aescbines kannte also der 
Bibliotbekar oder Bibliopbile, welcber unsern Pinax verfasste, 18 Briefe, 
von denen Pbotius nur die Halfte bekannt war. Jetzt geben 12 Briefe 
unter dem Namen des Aescbines. 

Von Lykurg fubren RAHC rj' {S) Reden an, P dagegen bat v' 
(50), und wie die Verderbniss entstanden ist, zeigt nocb B, welcberiyv' 
zusammenscbreibt. Die Tabelle lebrt, dafs die Zabl tj* (8) undenkbar 
ist; denn Lykurg stebt in der Mitte zwiscben Isokrates mit 70 und 
Antipbon mit 50 Reden. Es bleiben bier zwei Moglicbkeiten offen: 
entweder waren von Lykurg auch 50 (v) Reden gemeint, so dafs anzu- 
nebmen ware, im Arcbetypus babe n' gestanden, in der ersten Copie 
des Arcbetypus sei dafur aus Versehen H' gescbrieben und dies in n' 

corrigiert, also etwa H; einige Handscbriften liefsen nun das N ganz 

fort, so RAHC\ P dagegen bewahrte das ricbtige v, und B scbrieb bei- 

des neben einander bin. Die andere und wabrscbeinlicbere Moglicb- 

keit aber ist , dafs im Arcbetypus fur Lykurg vrj' (58) Reden uberlie- 

fert waren, so dafs die Zabl des Lykurg nicbt identiscb ist mit der des 

Antipbon. Dann ist anzunebmen, dafs in der ersten Copie der Bucb- 

N 
stabe V vergessen und uber der Zeile nacbgetragen wurde, d. b. so H; 

B erbielt nun ricbtig beide Bucbstaben, aber in umgekebrter Ordnung, 

P sab den Bucbstaben rj , die Handscbriftengnippe RAHC dagegen den 

Bucbstaben v fOr falscb an. 

Lysias stebt in der Mitte zwiscben Isaeus mit 200 und Hyperi- 
des mit 170 Reden; folglicb ist von den Lesarten unserer Handscbrif- 
ten nur die in A fiberlieferte Zabl a (200) denkbar , das 9' (90) in 
HCPR (denn die 4 im Abdruck des R ist nur eine mangelbafte typo- 
grapbiscbe Wiedergabe fur 9') ist ebenso unmoglicb wie das ^ (6) in 
Bj welcbes vielleicbt nur Druckfebler statt des Sbnlicben 9' ist. Die 



ZD DEN ATTISCHEN REDNERN 447 

grobe Ahnlidhdieit, welche zwischen einem a in seiner alten Form C 
und einem Koppa 9 herrscht, kann allerdings Anlass zm* Verderbniss 
gewesen sein. Seltsam aber bleibt doch, dafs eine so jiinge Hand- 
schrift, wie der i(mbro8ianus) ist, allein das richtige bewahrt hiitte, 
wihrend nicht nur der Yertreter der anderen Handschriftenklasse (F), 
sondem auch alle mit A zu derselben Klasse gehorigen Codices , und 
unter diesen der alte Coislinianus C (aus dem 10. Jahrhundert) die 
gemeinsame Yerderbnis 9' aus der Copie des Archetypus aufnahmen. 
Wenn die Zahl C (a ) fCir Lysias wirklich die richtige ist, so erfordert 
die Methode anzunehmen, der Schreiber des A babe bier wie die blinde 
Henne ein gutes Kom gefunden, und indem er das 9' seines Originals 
aus Unverstand mit & wiedergab, zufSllig die aus alter Zeit stam- 
mende Yerderbniss seines Originals berichtigt. Bei dieser Erklarung 
wurde ich stehn bleiben, zumal da Dionysius von diaTLoaiwv ovx 
ikaTTOvg koyovg des Lysias spricht, wenn die Zahl a' (200) fur Lysias 
nicht identisch ware mit der Yoraufgehenden Zahl & (200) des Hype- 
rides; diese Cbereinstimmung kann zufallig sein, die Folge der Zah- 
len, wie sie im Pinax beobachtet wird, zwingt nicht zu einer an- 
dem Auflosung; allein dieser Umstand combiniert mit dem Schwan- 
ken der Handschriften macht noch einen andem Yersuch moglich, wel- 
chen zu bevorzugen mir von befreundeter Seite gerathen wird : n§mlich 
die Annahme, dafs im Archetypus q9' (190) stand, und daraus in der 
ersten Copie aus Yersehen 9' wurde. Die Entscheidung wird dem Ent- 
decker anderer alter Handschriften unsers Pinax vorbehalten bleiben 
mussen. 

Fur Demosthenes, welcher die mittlere Stelle zwischen Hype- 
rides mit 170 und Isokrates mit 70 Reden einnimmt, geben von der 
Handschriftenklasse ABCHR die Handschriften iC^T A ubereinstim- 
mend die Lesart oa (71). Diesem ubereinstimmenden Zeugnisse ge- 
genuber, welches besonderes Gewicht dadurch erhalt, dafs auch der 
aus dem 10. Jahrhundert stammende Codex C diese Lesart hat, wird 
die in B allein stehende Zahl o^ (72) als einfache Yerschreibung an- 
zusehen sein. Die in P uberlieferte Zahl oe (75) kann Worth haben; 
denn Preprasentiert, wie wir sahen, eine eigene Klasse fur sich, und 
denkbar ware, dafs die von der ersten Copie des Archetypus genom* 
mene Abschrift, auf welcher die selbstandig geordneten Handschriften 
ABCHR beruhen, mit oa einen Fehler gemacht hatte. Allein obschon 
ich das Alter des Codex P nicht kenne, so wird er doch kaum mit C 
wetteifern kdnnen , und die Zahl oa' ist daher vorlHufig als die best- 
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beglaubigte festzuhalten. Wahrend es bei den Zahlen der meisten an- 
dem Redner schwer seln wird, aus unsern ResteD eine genaue Prfr- 
fung der Glaubwurdigkeit des anonymen Index gegenuber Pseudo-Plu- 
tarch und Anderen anzustellen, will ich doch nicht versaumen, bier 
darauf aufmerksam zu macben, dafs, wenn mich mein Gedachtniss 
nicbt tauscht, im Anbange zum HI. Rande von Arnold Scbafers Demo- 
stbenes die von Pseudo-Plutarcb fur Demostbenes uberlieferte Zabl 
65 als zu klein erwiesen und eine Zahl von 70 Reden aus uns erhal- 
tenen Resten des Altertbums ausgerecbnet wird. 

Ob endlicb fur Dinarcb im Arcbetypus v (400) oder v£ (410) 
Reden standen, kann nicbt gesagt \\erden: im ersten Falle batte der 
erste Copist des Arcbetypus fSlscblicb t^t' gescbrieben, und das i als 
ungultig bezeicbnet; BRAH liefsen daber das i fort; C scbrieb es 
zwar, gewabrte aber seinen Irrtbum, und radierte es daber aus; P da- 
gegen liefs es stebn. War aber vi das ursprunglicbe , so mufs man 
annebmen, dafs im Arcbetypus aus Yerseben ein Zeicben, wle etwa 
ein Punkt, unter das i geratben war, wesbalb ein Tbeil der spateren 
Copisten es fur ungultig bielt. — 

Werfen wir nun einen kurzen Rlick auf einige der Verbesserungs- 
versucbe zuruck, welcbe Neuere in unserm Pinax angestellt baben: so 
wurde nacb Creuzer Antipbon mit 35 oder 60 zwiscben Lycufg (58 oder 
50) und Andocides (44) stebn ; nacb den Herausgebern der Oratores Attici 
Lysias (400) zwiscben Isaeus (200) und Hyperides (77), Lykurg (14) 
zwiscben Isokrates (70) und Antipbon (50). Diese Aenderungen sind 
also unmoglicb; sind aber diese unmoglicb, so sind es aucb die ubrigen. 

Wie die Eingangsworte des Pinax im Arcbetypus gelautet baben, 
lasst sicb nicbt mit Sicberbeit bestimmen, da die Handscbriften (wol 
nacb der Wiilkur der Scbreiber) erbeblicb von einander abweicben. 
Aucb lasst sicb nicbt mit Sicberbeit ermitteln, auf welcben Autor 
der Pinax zuruckgebt. Dafs er ein Ribliotbekar war, wird durcb 
die bibliograpbiscbe Art der Anordnung der Redner wabrscbeinlicb; 
soviel aus den unvollkommenen Nacbricbten uber die Zabl der von 
Dionysius und Caecilius fur ecbt gebaltenen Reden entnommen werden 
kann, bat der Autor des Pinax auf sie ebenso wenig Rucksicbt genom- 
men, als etwa auf Pseudo - Plutarcb. Alles weitere, was sicb uber ibn 
vorbringen lasst, ist Yermutbung; wabrscbeinlicb nacb dem Gesagten, 
dafs es ein vor Dionysius und Caecilius, also vor der Rlutbe des Atti- 
cismus und vor Augustus lebejider RibUotbekar war, der an einer der 
Hauptbibliotbeken, wie etwa aufser der Ptolem^cben in Alexandria 
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noch die der Attaliden in Pergamum war, ohne Rucksicbt auf Echtheit 
Oder Unecbtheit registrierte, wieviel Reden unter dem Namen jedes 
der zebn Redner sich auf der Ribliotbek yorfanden. Wusste man die 
Zeit der Abfassung des Pinax mit Sicberbeit, so batte man damit ein 
wicbtiges Zeugnlss fur das Besteben der Decas der attiscben Redner 
vor Caecilius, in welcbem Meier (Comment. Andoc. IV pag. 140) ge- 
wiss mit Unrecbt den Urbeber der Decas gesucbt bat. Sie gebort wie 
so viele verwandte Bestrebungen in die Epocbe des Callimacbus. Zum 
Ueberfluss aber wird das Urtbeil uber die Entstebungs^eit unseres 
Pinax nocb dadurcb erscbwert, dafs er in seiner vorliegenden Ge- 
stalt allem Anscbein nacb nur ein yerkurzter Auszug ist. 

Verona. W. STDDEMDND. 
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ANTIRE STURMWIDDER. 

Der schlesiscbe Edelmann Abraham von Bibran (1575 — 1625), 
welcher in den ersten Jahren des siebzehnten Jahrbunderts als gelebr- 
ter Tourist Spanien und Portugal bereiste, stellte im Jahre 1603 in 
Paris die auf seinen Reisen gesammelten iateiniscben Inschriften zu 
einem sauberen Heft zusammen, das er dem Isaac Casaubonus gab fur 
Janus Gruter, zur Benutzung fur dessen beabsicbtigte, aber nie erschie- 
nene zweite Ausgabe seines Inschriftenthesaurus. Dieses Heft befin- 
det sich denn auch unter Gruters Papieren in Leyden (cod. Papenbrok. 
6 f. 30 ff.) mit dem ubrigen fur die zweite Ausgabe gesammelten Ap- 
parat und ist bisher, abgesehn von einigen daraus an Lindenbrog in 
Hamburg und von diesem an Reinesius gelangten Mittheilungen, noch 
nicht benutzt worden. Ein weniger voUstandiges, wie es scheint nicht 
voUendetes, Exemplar desselben Heftes, auch von Bibrans eigener 
Hand, bewahrt die Bibliothek der Ritterakademie zuLiegnitz. Daraus 
hat der friihere Director jener Akademie Fr. Schultze in einem Schul- 
programm von 1827 einiges bekannt gemacht und an Orelli (vgl. Bd. 
2 S. 376 seiner Sammlung) mitgetheilt; die Benutzung desselben hier 
am Ort verdanke ich der Gute des Herrn Professor ProUer in Liegnitz. 
In beiden Exemplaren nun findet sich die hier verkleinert wiederholte 
sorgfaltige Zeichnung eines antiken Sturmwidders aus Holz, den Bi- 
bran in Murviedro, dem alten Sagunt, sah. Die Zeichnung (F. 68 in 
der Leydener, F. 214 in der Liegnitzer Handschrift) stimmtin beiden 
Exemplaren vollstandig uberein; dem Holzschnitt hier liegt das Leyde- 
ner zu Grunde. Die Liegnitzer Handschrift giebt (F. 213) dazu fol- 
gende ausfuhrliche Beschreibung: aries hie Sagunti est, ubi in vetere 
sacello arcis Celoquiae Cla Saloquid ist der spanisch - arabische Name 
des Castells von Murviedro) humi iacet. Paullo rudior est quam pro 
veterum more, qui rostrum eius modo trifidum modo quadrifidum, 
nonnunquam arietis in formam , unde et nomen accepit , efformabant. 
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In hoe nihil eiwmodi: caput 
ipia arbors latius est el obdu- 
clis laminis ferrets, quae ipsum 
totum ambiunl, continetur. Ion- 
gum pedes III digilQs 71 ^, la- 
tum pedem I, fronte tamen 
paullo ea^errectiore. Arbor 
crebris fitnibvs canabinis suc- 
cingitur, we forsilan ad impul- 
sus facile fatisceret. Longa est 
dempio capile pedes XYII, qui 
pedi Romano anliquo coUati 
efficiunl pedes XXY palmos II 
digilum I et I partes. Per duo 
iUa foramina puto eum (so) ex 
tesludinevelulitrutinnm depen- 
disse; ut ita pendulus vi maiore 
et leviore conatu librarelur el 
retrogradiens quasi vires su~ 
meret ad feriendum. Cur vero 
alterum [foramen] rotundum 
alterum quadrum nulla conie- 
ctura assequor; nisi dixerim 
per quadrum eos iraiecisse lig- 
num in formam crucis, 'ad cu- 
ius extrema deligarint funes, 
quibus milites prooil et ttilo 
eum impulerinl, aut, quod non 
plane praeter rem, eum in tri- 
angulum suspendisse, ut magts 
eonstanii (so) motum ferret. Statt dieser eingehenden und, wie es 
scheinl, verstgodigen Bemerkungen, stebt in der Leydener Handschrift 
neben der Zeichnung our das Polgende : aries hie Sagunti est in oeteri 
tacello arcis Satochiae sive Celoquiae, in formam mali navalis effor- 
matus. Caput ipsa arbore latius est et obduclis laminis ferreis, quae 
ipsum totum ambiunt, eontinetur: forsan neu (so) impulsrt in muros 
facile findatur. Die Maafse sind der Zeicbnung in der Leydener Hand- 
scbrift beige scbrieben : ped. 17 fur die Lange des Balltens bis mm 
Kopf , ped. '2.6.2 fOr die Breit« des Balbens oben unter dem Kopf, 
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ped. 3 . 6 . 6f fur die Breite des Kopfes; dem beigefugten Maafsstab, 
der in entsprechender Reduction im Holzschnitt wiederholt ist, ist bei- 
geschriebep VI 'pars pedis, quo dimensus fuit hie aries. Was spater 
aus dieser merkwurdigen Reliquie geworden ist, weifs ich nicht; ich 
erinnere mich nicht bei irgend einem der spanischen Antiquare oder 
Historiker etwas daruber gelesen zu haben und das Castell nebst sei- 
ner Capelle ist jetzt eine offene Ruine. 

Aber fast zwei Jahrhunderte spater brachte der Sohn Karls des 
Dritten, der Infant Don Gabriel, mit Hulfe seines Lehrers, des trefOi- 
chen Orientalisten Francisco Perez Bayer, eine spaniscbe Obersetzung 
des Sallust zu Stande. Sie ist, ohne den Namen des oder der Yer- 
fasser, prachtvoll gedruckt in der koniglichen Druckerei und illustriert 
mit Kupferstichen undVignetten von Carmona, dem Schwiegersohn von 
Raphael Mengs, erschienen {Cayo Salustio Crispo en Espanol, Madrid 
1772 Fol). Bayer hat, aufser einem eigenen den Orientalisten wohl 
bekannten Anhang uber phonizisches Alphabet und Sprache, fortlau- 
fende Erklarungen hinzugefugt. Auch sein Name ist nirgends in dem 
Buche genannt; aber es ist eine bekannte Thatsache, dafs der Infant 
diese Noten nicht selbst geschrieben hat. Zur £rlauterung der Bela- 
gerung von Thala durch Metellus, die im jugurthinischen Krieg erzahlt 
wird und bei welcher Sturmwidder erwahnt werden (Cap. 76 , 6), hat 
Bayer auf einer besonderen Tafel drei Fragmente solcher Widder, wie 
er meint, aus Holz (er giebt die Holzart so wenig an wie Bibran die 
seines Widders) in Kupfer stechen lassen; sie sind, wiederum in ver- 
kleinertem Maafsstab, neben Bibrans Widder in dem bier beigefugten 
Holzschnitt wiederholt. Bayer sagt nur, dafs er sie zu seiner Zeit in 
Murviedro, nicht weit von seinem Heimats- und Wohnort Valencia, 
gesehn babe, giebt aber nicht genau an, wo daselbst; jetzt sind sie 
ebenfalls spurlos verschwunden. Ich vermuthe dafs auch sie auf dem 
Castell aufbewahrt wurden. Bayer sagt, diese Fragmente hiefsen in 
Murviedro traditionell ^die Sturmwidder des Hannibar, und man habe 
sie stets genannt und nenne sie noch jetzt schlechthin "^die Widder {los 
arietesf, und als solche figurierten sie in dem Inventar, welches den 
Gouverneuren von Stadt und Castell bei ihrem Amtsantritt ubergeben 
zu werden pflege. Aus der auf der Tafel selbst gegebenen Beschrei- 
bung wiederhole ich bier alles wesentliche; der beigegebene Maafsstab 
entspricht zehn castilischen Palmen. Das grofste Fragment ist lang 8 
castilische Palmen und 9^^ ZoU (9 dedos y 1 dozavo) , welches ent- 
sprechen soil 8 altrdmischen Palmen und einem Zoll (ich weiTs nicht 
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welchen altr5inischen Maafsstab Rayer benutzt hat) und wiegt 627 casti- 
lische Oder 836 rdmische Pfund. Das zweite Fragment, das mit dem 
viereckigen Mittelstuck, ist lang 6 Palmen und 8y^^ ZoU castilisch oder 
6 Palmen und 2 Zoll rdmiscb, und wiegt 367 Pfund castilisch oder 
4S9 Pfund und 4 Unzen rdmisch. Das dritte und kleinste Fragment 
ist lang 5 Palmen und 6^ Zoll castiliscb oder 5 Palmen und 1 ZoU 
rdmisch, und wiegt 239 Pfund castiliscb oder 318 Pfund und 8 Unzen 
rdmisch. Umfang und Durchmesser sind nicht angegeben, ergeben 
sich aber aus dem beigefOgten Maafsstab. In Rezug auf das dritte Frag- 
ment wird bemerkt, man erkenne darauf noch die Rillen der Ketten 
oder Taue, in denen es gehangen. Bayer meint auch, die drei Frag- 
mente hatten wohl zusammen das Kreuzjoch gebildet, von dem herab 
der Pfahl des Widders gehangen babe. 

Ob diese Yermuthung richtig ist, will ich nicht untersuchen. Mag 
man auch auf die traditionelle Bezeichnung der drei Fragmente als 
Widder so wenig etwas geben wollen (ihrer aufseren Form nach k5nn- 
ten sie recht gut irgend welchen anderen Zwecken gedient haben) wie 
auf die dem Localpatriotismus nahe liegende Beziehung auf die be- 
nUmite hannibaliscbe Belagerung: dafs sie sich, wie der von Bibran 
gesehene Widder, der doch augenscheinlich richtig so genannt wird 
und von dem Bayer und seine Landsleute nichts mehr wussten , eben- 
falls in Murviedro , und zwar wahrscheinlich auch auf dem Castell be- 
funden haben, macht es wenigstens nicht unwahrscheinlich, dafs sie 
in der That Theile derselben oder einer ahnlichen Belagerungsma- 
schine gewesen sind. Den neueren Bearbeitern der griechischen und 
rdmischen Kriegsalterthumer (Rustow und K5chly Geschichte des 
griechischen Kriegswesens, Aarau 1852 S. 205 f. und 309 f.; Mar- 
quardts Handbuch 3, 2 S. 472 f.) sind diese Fragmente, meines Wis- 
sens die einzigen ihrer Art, unbekannt geblieben. Es schien desshalb 
der Muhe werth, sie bier in aller Kurze bekannt zu machen; ihre wis- 
senschaftliche Bestimmung und Verwerthung muss ich jedoch den 
Technikem uberlassen. Dafs die Geschichte den Sturmwidder von 
einem tyrischen Schiffsbaumeister erfunden und zuerst von den Kar- 
thagem zur Zerstorung eines Castells in der Nahe von Gades in Spa- 
nien angewendet werden lasst (s. die Stellen bei Rustow S. 205), 
kdnnte man sich versucht fuhlen zum Schutze der Tradition, welchc 
die Fragmente mit Hannibals Belagerung in Yerbindung bringt, zu ver- 
werthen. Reste der Mauem, gegen welche Hannibal seine Belagerungs- 
maschinen gefuhrt haben mag, sind vielleicht in Sagunt noch vorhan- 
den (s. diese Zeitschrift 1 S. 87). E. HUBNER. 
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INSCHRIFTEN AUS MELOS UND AMOIIGOS. 

Aus Melos ruhrt offenbar Toigende iDschrift her, welche ich ii 
Athen copirt habe : 
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JaftayoQaTijg KqIoo 

Nach den Aufsteliungen vuu Itoss imd Kirchboff gebSrt aie in dii 
zweite Periode der nieliscben Inschriflen, also zu den aitesten, welchi 
wir besitzen. Ich theile dieselbe mit vornehmlich wegen des Zeicheni 
W in der vierlen Zeile, welches in einer anderen Inschrift (n. 227 del 
inscr. ined.) von Ross gelesen und von ihm als Koppa gedeutet wordei 
iat; an Ross' LesuDg darf also jelzt nicht mehr gezweifelt werden^), 

Ehenfalls aus Melos, aber aus einer spalcren Periode stammei 
nachEtehende Inschriften: 



') Das ZcicheD winl abcr Kclin'ci'licli ein Koppa, vieimelir cia Beta seta; id 
teM demnach id der Rossiichea Inschrift Spovxionios nnd obSD /lafiayoqi 
Ttft(J)PQ£tto, WM auch am anderen Grimdea aoUmeadi; iiL A, U. 
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Xaiqaaig ^Egicpov 




AvaayoQ[i8 . . . 
Ganz jung endlich ist 

E n I X A P I ^ 
. . . A N A I O Y 

Von der Insel Amorgos war bisher nur eine archaische Inschrift 
bekannt, welche nur wenige Buchstaben enthalt (s. Kirchhoff Studien 
z. gr. Alph. S. 143). Inzwischen ist eine langere Inscbrift gefunden 
worden, die icb indess noch nicht mittheilen kann. Dieselbe soil sich 
in den Felsen bei dem Dorfe Brutzi (knl figaxov elg xwqiov 
BgovTtaf] %^g Idfxoq'^ov) eingegraben finden, wo sie von einem 
dortigen Lehrer copirt wurde; diese Abschrift verdanke ich Herm 
Dr. Logiotatides. Spater wurde mir eine zweite Copie gezeigt, von 
der man mir versicherte, sie sei von jener unabhangig; es fanden sich 
nur unwesentliche Abweichungen. Mit beiden Abschriften ist nichts 
anzufiangen^). Man muss sich mit dieser Notiz begnugen, bis es ein- 
mal gelingt den authentischen Text zu erlangen. 

Gelegentlich bemerke ich, dafs Kirchhoif an der angeffihrteo 
^telle mit Recbt die Richtigkeit des in den attischen Tributlisten des 
ersten Jahres (01. 81, 3, wie jetzt bekannt ist) gesetzten Mck'^oitu h 



*) Es sobeint) dafs die Inschrift povorgotf^Tjdov geschrieben ist and etWA 
45 Zeicheo enthalt. 



456 MISCELLEN 

Idiioqy^ beanstandet hat; nach den deutlichen Sporen des Steines 

ist zu setzen: 

{/V\ I] P E ^ I O I 
[E N T] E I X I O ^ ^ E [I] 

Ueberhaupt wird man gut thun, in derBenutzung der Tribut- 
inschriften , so lange nicht genauere Copien und eine darauf zu grun- 
dende neue Anordnung der Stucke vorliegt, vorsichtig zu sein, wofur 
ich noch einen Beleg anfuhren will. Ich selbst babe vor Kurzem 
durch Rangabe's Angaben verleitet angefuhrt, dafs der durchgangige 
Gebrauch der jungeren Form des Sigma in den Tributinschriften des 
elften Jabres Platz greife; allein die betreffenden Stucke geh6ren wahr- 
scheinlich in das zehnte, vielleicbt sogar in das neunte Jahr, woruber 
icb Yorlaufig nicht entscheiden kann; vereinzelt findet sich die jungere 
Form bereits in der Ueberschrift des zweiten Jabres, wie Rangabe 
richtig angiebt. 

Athen. U. KOHLER. 



EGELESTA. 

In der Beschreibung der rOmiscben Strafse von den Tropaen des 
Pompeius auf dem Pyrenlenpass bis nach Gades sagt Strabo (3, 4, 9 
S. 160 O) diese Strafse babe £ruher in ihrem Lauf von Saetabis 
(jetzt Jativa) an den cam f us spartarius, aus welchem das noch 
heute massenbaft zu Geflechten alter Art verwendete Pfriemengras 
(spartum) exportiert wurde, mitten durchschnitten — nQoxBQOv 
fiev ovv dice fiiaov tov nedlov (namlich tov ^TtaQtaQiov) 
xat ^EyeXdatas (so die Hss.) avvi^aivev dvai ti^v Sd6vj 
XaXenijv xal noXXijvj vvvi de inl td nqog d-aXavrr] ^igrj ne- 

ftoi^naaiv avTijvj elg tavtd 3i telvovaav rj TtQOziQtff 

tot neqi KaazXciva xat ^O^ovXxiova u. s. w. Der Ort ^Eyi- 
Xaarai kommt aufserdem nur noch in einer (wahrscheinlich aus 
Bocchus, s. Hermes 1 S. 397, geschOpften) Stelle des Plinius vor, in 
dem Abschnitt uber das Salz (31 § 80): in Bispania quoque citeriore 
Egelastae (so schreiben Sillig und Jan; doch ist auch Egelestae gut 
uberliefert) caeditur glaebis paene tralucentibus, eui iam pridem palma 
a plerisque medicis inter omnia salis genera perhibelur. Ohne jeden 
Grund, aufser der vermeinten Aehnlichkeit im Klang, setzen die Hand- 
bucher nach Morales Vorgang die Stadt an die Stelle des heutigen Iniesta 
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in der Dioecese yon Guenca, weit nordwestlich von Jativa. Aus Stra- 
bo8 Worten geht hervor, dafs sie auf der Linie zwischen Saetabis und 
Castulo (dem heutigen Cazlona bei Linares) gesucht werden muss. 
Zwischen Linares, Yilches und Cazlona, bei dem Bergwerk Men Baca, 
grade auf der gesuchten Linie und in einer an Salinen reichen Gegend, 
ist neuerdings von Herrn Gongora in Granada ein Grabstein mit der 
folgenden Inschrift gefunden worden, welche nach Fassung und Schrift- 
form ins erste Jahrhundcrt zu setzen sein wird : 

Q • MannVS • Q • F 
BASSmS • EGELESTA 
NVS- AnN '1...8 

Die Erganzungen sind unwesentlich. Dort also, wohl zwanzig Meilen 

sudwestlich von Iniesta, ist Egelesta (das war wenigstens die spatere 

r6mi8che Form) zu suchen. Auf den hispanischen Grabsteincn ist die 

Angabe der Heimat am Ort selbst haufig. 

E. fl. 



ZU DEN BRIEFEN lULIANS. 

L S. 5, 6 aXXd yivoixo rav^^ ovtcog^ ornag ldq>qoditri q>llog 
iQdiat]. eQQ(aao. Ein Palatinus hat q>lXov und xat nach iQciarj. Lies 
onwg !Aq>Qodixrj q>iXov nai ^'Eqcoaiv, eQQCJOo, 

II. S. 5 , 5 d^av/dd^eiv Si ov xqiq Tiijv ^axiovcycrjv el TrgSg ae 
pQaxvXoylav ftifirjaaliiiriv: i/di^itjodiiirjv. 

VI. S. 9, 1 ei xai zdiv alXtov ^veyca f,ii^ yqdqiBig i^fuv, aAA* 
vniQ ye xov zolg d-edig kxd'qov xQrjv ae yqdqieiv uid^avaaiov. 
tov d-eolg ix^Qov ohne zolgy wie es gleich nachher heisst o d'eolg 

ixd'Qog und X. S. 14, 16 t^ d-eolg ix^QV J^^^QY'-V' ^^^ Artikel 
feblt in dieser Formel constant. 

VIII. S. 12, 1 ndvtiag tvov nai nagd t(Sv i^ztovtav elval 
ti XQ^^^ov 6 fxvg TOV Xiovra t(^ fxtad'ifi aaiaag aQKOvvvwg 
deUvvaiv: T(p iiiia&(^ ist zu tilgen. 

IX. S. 12, 8 oncog Sv evQS&eir]: evge&y, 

X. S. 13, 9 TOV d'cov fiiyav %dv dynaxaxov ^dqantv: %6v 
fiiyav d'Sfiv. Vgl. LI. S. 96, 2 tov ^leydXov d-sov ^aqdnidog. 

X. S. 15, 2 ocTot Twv d-eHv oXiycoQovai,: twv f.iiv d-eaiv. 
X. S. 15, 6 TtaqapdXXere toIvvv TavTtjv fiov ti^v iniaToXi^v^ 
fj fAi%q(p TtQiptjv iTciareiXa: fjv. 
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X. S. 15, 10 eiTa ovyc alaxvvevai nal q>vXd%TU xa&aQctg 
vms X^^^€ ^S n(^oadyuv nqdg tovg d'Sovg ciifiatag na&ctfeva^'- 
0ag: Bvt^t ovx aioxvvB%av tdg x^^Q^S n^foadysiv Ttgdg 
vovg d-eovg aifiuTog ^eovaag. 

X. S. 16, 5 ov nore av drjfiov TtegUdoLSP Tokfitjfjia: ita^ 

XI. S. 16, 15 filVf t^ raXiXalcov eavrovg edoaav ^QfjtPXBilf 
eXre oncog aXlcog TtQayfiarevaaivTo: eYte ntag iiXlfog inQay- 
ftatevaavTo, 

XII. S. 17, 8 Tolg fxrl TtdgeQyov avzo noiovaiv: avtd. 
XIV. S. 20, 1 dveyvwv x^^9 ^ov loyov nqo dqlatov ax€d6v: 

X^'ig OQv Tov loyov, me XXXVII. S. 64, 1 ovx ddaxqvTi aov 
Tov Xoyay dviyvtav. 

XVI. S. 21, 13 ^Ixpov ixei xad-dneq Movacjv dlXoTQlovg: 
ixelvovgy oder ixei ist als Dittographie zu tilgen. 

XVn. S. 24, 4 ovTog 6 deiva: ovzog ist zu streichen. 

XVn. S. 24, 10 aga neqioqav dv&qviTiovg dd^liovg tolg 
xXiTtzaig ixdido/iivovg ij xard dvvafxcv avxolg d^vveiVj olfiaij 
(og rjdrj to xvxvblov i^<fdovai did to d-eofiicig iQyacTfJQiov twv 
TOiovTwv, Zu schreiben ist ij xard dvvafiiv avrolg dfivvuv, wg 
ijdrj ohne (ii(X0Li. 

XVn. S. 25, 1 xav avf^fiaivfj 6i did tovto Tvyxdveiv dia- 
doxov: civ, 

XVIII. S. 26, 7 ovx aklov tov x^Q^'^ ^ '^ovtovx ovx aXkov 
Tivog ij TovTOv x^Q^^' Vgl. XXIV. S. 33, 17. 40, 12. 

XIX. S. 27, 11 fii de xai aoi tov TtB^tp^hfTog vrto aov 
XQvaov voftiG^aTog slg to laov T^g Tifi^g ^tsqov dqyvqiov dv- 
Tidido/Liev, firj XQivrjg tjtto) ti^v xdQiv, /nTjdi oicTceQ T(p Flavxip 
fCQdg TO kloTToy oirj&ijg slvai Tviv onXtav Ttjv dvTidoaiVy iftei 
(Xfjdi ^lo/Liijdrjg lacog dgyvga XQvodiv drridcoxevy aT€ drj noXXtp 
TWV eT€QO)v ovTa xQiqaiiKaTeQa xai Tag aixptdg olovs^l ^okifidov 
3ixr]v ixTQeneiv eldoTo, Nach €T€qov scheint tooovtov aus- 
gefailen, und Glossen sind toiv onXiav und oioveL 

XX. S. 29, 1 a^ei de as 6 dtj^oaiog dgSfiog oxri^ari %^ctJ- 
(i&fov xai hvi TtaqiTtTiifi, Vgl. XXXI XQV^U ^^ ox'tj^ari dfjfio- 
aiif fiixQ'' '^^^ aTQOTOTtedov tov ifiov xai kvi TtaqinTCif, 

XXI. S. 29, 6 kycS 8e q>airjv\ iyd <J' av g>airjv, 

XXI. S. 30, 2 xai Td naq 'ijfujiv 8i7tX^ ae Tifiijaofiev irp 
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i^Qtoavvf], Zu streichen ist xa/ und nach ^f^tav mit emem Co- 
dex 3i einzusetzeD. 

XXII. S. 30, 12 dedidayfiipov: dediday/iivog. 

XXXI. S. 31, 5 ovtl: ovtol. Im folgenden ist nSai nach 
ovra als Dittographie zu streichen. 

XXIV. S. 32, 1 3 wansQ cnke aXkav %tv6q iv naqnoig dyad-ov 
nQoriQov t(ov avawv ovcog^ ovxa erv ndrviog dyad-ov diovrog 
nag* olg Sv to avuay: leifCoyTog und nag^ oJg ixv ^ to 
avxov. 

XXIV. S. 33, 17 nal tolg delnyoig: xcry. 

XXIV. S. 34, 7 xal oaa dXXrjXovxoig iyT^&mqiawiv bYkovoi: 



6tX€t. 



XXIV. S. 35, 1 avfxg)oqoiTOi GVfiq>€QOito. 

XXIV. S. 36, 8 dXkd nai tgajtsl^av ^aavkixrjv xocfisl xat 
ftavTog diinvov acfivov iaviv iynaXldTt tafia, %al Wi%^ ev&qv- 
mov oiVfi CTQemov ovts vetjXccrov (w%a alXo nagvuciag y&fog 
oviev eavav fj3vafia Yaov rj dq)liM>tto : nai oik^ a v Mv^Qvmov 
und ovTB aXXo naQvusiag yivog ovdev ig td vaov dipiY,OL%o 
ohne {jdvofia^ welches Glosse zu %aQv%aLag ist. Vgl. XLI. S. 76, 4 
^ Ttav zrjv ndvaocpov dqfjLoviav xi^vovvri, nqog to Xaov iXd'ch. 

XXIV. S. 36, 17 oiovet ytalvniov dUrjv: olovei ist Glosse. 

XXIV. S. 37, 3 ov ydg uiofceQ td alia tanf avxtav Ofiov 
xai Ttatd tavtov sQQLntav, audi na&aTteQ awQtjddv rj xidrfv 
^li(p tsQaalvetac: nad^dneg ist zu streichen. Gleich darauf ist 
avtd fur avto zu schreiben. 

XXrV. S. 38, 14 elg tdv htatov dgid-fjidv: vor hiat6v fehlt 
t£v. Vgl. S. 37, 12 oye fi'^v tuiv Ixonroy dqt&iidg. 39, 9 6 t(Sv 
huxtov dQi&/i6g. 

XXIV. S. 40, 15 nal ^cojiiovg knatovKQiJTtidag. ^Exatoyxifijfcig, 
das aus dieser Stelle in den Pariser Thesaurus aufgenommen ist, ist 
eine vox nihili. Es muss e.KatovtaytQtjrtig heissen, wie die urn- 
stehenden Adjectiven sxarovtaTrvlovg kxatovtanidovg kxazovta- 
doxovg enatovtaTcle&Qovg snatovtavdQOv lehren. 

XXVI. S. 43, 14 inel tot xai to vvv vq>^ rj^mv tolg Fall- 
laloig tolg g)vyQ3€vd-eiaiv vno tov fiaxaQitov K(avavavtivov 
ov udd-odov elg tag ixxlrjaiag avtoXg dlV elg tag natQidag 
GvvexwQTiaaiJLBv : vq>^ i^ftciv und ait olg ist zu tilgen. 

XXVII. S. 46, 7 OTtolov: onoTov a v. 
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XXVn. S. 46, 14 leQeid te ifiXifiofAev evftQWti} 7tavta%oSi 
evrqenfj. 

XX Vn. S. 46, 18 tct fCQdg tovg d'eovg leQeid %e xal oaia: 

XXX. S. 51, 9 €X€i^ yotq ytai Tcr dLayQafAfiaza t&v nqda^w 

XXXIV. S. 56, 1 vtn^g d^ av ovt(o %ai %6v "OfitjQOv tdv 
naXov olg TrQavreig: vmqrjg 3^ av ytai ohne ovzta. 

XXXVI. S. 63, 6 Ttal ta twv FaXiXamv TtoXXa xal jtavzO" 
Sana fiifiXia: TtoXXa nai navrodand ist Glosse. 

XXXVII. S. 64, 8 6 %aXdg fiiitiv liiiiqiogi tjfidh ist zu 
streichen. 

XXXVII. S. 64, 14 Ttal to firjdiv ex tov (jiaXXov dXyeiv 
M%Biv nXiov eiQeiv: evgeiv ist zu streichen. 

XXXVII. S. 65, 2 oig XQV ^^^ f^V ^^^^^Q Ofaq>qoveiv %ai 
naideveiv: a(oq>QOvl^siv. 

XXXVII. S. 65, 11 elg q>wg dvd^eiv: elg vd q>wgy wie LIX. 
S. 115, 1. 

XXXVn. S. 66, 4 aTto^aaytog 6i tov JaQelov xai (itjdiya 
ixQa dvvfjd-iptog evQeiv. 

XXXVn. S. 66, 9 dXXd tonka fjiiv duoveiv ideito Jaqeiog 
dvtJQ ^dq^aqog nai dnaldivtogy hidotog rjdovfj nal ndd-si: a. 
T. ju. a. edei^ Jaqelov avdqa fidq^agov xat dnaldev-- 
tov nai i'xdotov tj. x. 7t. 

XL. S. 71, 8 ti^v aq)i^iv trjv tjfxetiQav da^irwg dntiTtoivai 
donovvtog: 6fjXovvtog. 

XL. S. 72, 2 tl fie del Xiyeiy OTttag f]vq>Qdvd'f]v ij 8 fteql 
f^v iniatoXfjv enad-ov arifxalveiv: S nqog trjv iniatoXrjv eTta- 
d-ov ohne atjinalveiv. 

XL. S. 73, 4 dixofiat tfiv fiifixpiv aofxevog ndvtwvi ndv~ 
twv ist zu streichen. 

XL. S. 73, 17 xai rcSv dutivwv avtov ytad-dfCSQ oi tc5v 
detwv ynjaioi xad'aQwaiv: Ttatad-aQQwaiv. 

XL. S. 74, 2 dvvijvtai: dvvavtai.. 

XL. S. 75, 4 o'i Ttaqd tag d'lvag Stv av he tctjXov nXdaw- 
aiv dq>idaiv alyiaX(p xXvl^€a&ai: aiyiaXip ist zu streichen. 

XL. S. 75, 15 hteivov ^d^dov: ti^v hteivov ^dpdov. 
XLL S. 76, 7 nav — eldeltj: eidfj. 
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XLH. S. 79, 3 TtafiTtovi^Qwy fiiogldvd'Qtofctov: filog ist zu 
streichen. 

XLII. S. 79, 6 xp^y: XQV- 

XLII. S. 80, 8 ov$ i^rjyovvrai xal xctreyvtoxaveg elatv dai- 
fisiay: nach xal fehlt cjv, 

XLII. S. 80, 17 dW el fiev oXovzat, aog>d (ov elalv iSrjyr]- 
%al: aocpovg. 

XLII. S. 81, 11 a^€iv: ayeiv. 

XL VI. S. 85, 4 xaziX&rjg: •KareXd-oig. 

LL S. 95, 12 %(xl ^Pcjfiaioig: xay. 

LI. S. 96, 9 aiiOTtdi di did to fifJTCog tavza to TtoXld: 
tavra ist zu streichen. 

LII. S. 100, 9 nal TO ndvra kavrolg dTtovifxeiv: Glosse der 
Torhergehenden Worte xot dXXoTQiovg Ofp^BQiC^ead'Oti ndtJQovg. 
Weiterhin ist zu schreiben did tovde %ov initdyfiatog und 
fifjdi dfCiOTsiv, 

LIII. S. 103, 13 i^ixQig Sv eig to iiiya tfjg olxovfiivtig 
og)e?^og ideiv iyyivrjzai: f^ixQ^S ^^ ae td fiiya %%X, 

LIII. S. 104, 6 dqafxivovg ex^iv ist Interpolation. 

LIX. S. 118, 14 do^aifxi: do^io. 

LIX. S. 119, 18 ayav av&ddrjv: trjv ayav av^ddeiav. 

LIX. S. 120, 2 ottcq: eYTtcQ. 

LX. S. 122, 3 ovdi — ovdi: ovte — ovzs, 

LX. S. 122, 10 xahoi xai TtSQiaXycSg exiav tov ocifAOtog: 
%ai re xort. 

LX. S. 123, 6 civ ifi6v: ayyeXov. 

LX. S. 123, 12 td ye (jii^v aXXa TtcSg S TtQcSrov nqog Tijy 
iniaxoXiqv ^Ttcxd'ov iinoiii av ij Ttcjg av dQnovvrwg ifxavtov 
tov sQcota ycatajurjvvaaifii: nqtixov ist Dittographie von nqbg tijv. 

LX. S. 123, 17 dviXytwv: dveiXxov. 

LX. S. 125, 1 el Si] fxoi xor/: d de dij fioi xa/. Vgl. LXI. 
S. 127, 4. 

LXL S. 126, 1 i] oti: (og otiy und weiterhin ydq (xe — 
XafinQotatov — Tteqie^ei. 

LXXIV. S. 142, 8 q)aveif]: qpavg. 

LXXV. S. 143, 2 t^g tl)vx^g 6g>d^aX(xo'ig: tolg t^g xf/. 6. 
LXXXIL S. 149, 11 xataydyoig: %ataydyj]g, 
Fragm. 2. S. 152, 7 iTtixeiQfjaei: iTCixevQijoaievm 
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Fragm. 3. S. 152, 10 ovrto ^ad-koq ijvepiag: ov%oi 

Fragm. 3. S. 152, 16 ^agwv: twv fidgeiov. 

R. H. 



ZU ALCIPHRON ffl 70, 2. 

Ein Parasit, der zu einem befreundeten Gutsbesitzer aufs Land 
gezogen ist, schreibt einem Freunde, wie er sich als Tagel5hner ver- 
kleidet, den Karst in die Hand genommen and auf dem Felde gear- 
beitet habe. "Ecjg ^iv ovv sv natdiag ^eqei sTtQcertov tavraj 
dveyiTOv ijv xat fxsydXa dnonegdaiveiv (p6/Lir]v, ^^qBtav xal ^«- 
fnafidttav ycat T^g negl td idvidifxa t(jlv nkovalcov dviaStijTog 
dfvr}XXtty^B¥Og. Zu schreiben ist ti^g tcbqI rd kdddifia ttSv nlov- 
attjv dvoaiSrrjTog dTtrjXlayidivog , wie III 74, 1 zeigt t;/?^/- 
^eC'd'ai Ttqog tov tgiqiovTog el nat dvoaiovy qfogtjTov. 

Florenz. TH. HEYSE. 



NOCHMALS ZU PLATONS PHADON 62 A. 

Die von mir im Hermes H 1 S. 128fr. behandelte Stelle Platons 
hat kurz vorher in der Zeitschrift f. osterr. Gymn. 1866 S. 726 ff. 
dmxh Herrn Bonitz eine Besprechung gefimden, die mir erst geraume 
Zeit nach dem Druck meines Aufsatzes zu Gesicht gekommen ist, und 
die ich, wenn dies fruher geschehen ware, wegen der Bedeutung ihres 
Urhebers wiirde berucksichtigt haben. 

Diese Besprechung durch Herrn Bonitz umfasst mehr als zwei sehr 
eng gedruckte Seiten jener Zeitschrift. Darum war es wohl manchem 
einigermafsen auffallend, als er neulich im Hermes die Stelle fiir 
so leicht und einfach erklarte, dafs es sich kaum lohne dariiber zu 
sprechen, dann aber doch (H 2 S. 307 ff.) eine ausfuhrliche diaaxevi] 
seines fruheren Aufsatzes gab, obwohl dieselbe, abgesehen von der 
Polemik gegen mich und einem kurzen Einwurf (S. 311), der bei 
einer nochmaligen Behandlung der vielleicht dennoch schwierigen 
Stelle nicht wurde ubergangen werden durfen, durchaus nichts neues 
enthalt als die Bemerkung, dafs die gegebene Auslegung nicht neu, 
sondem schon in der Uebersetzung von Ficinus und bei Schleier- 
macher zu lesen ist. 
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Diese nicht neue Auffassung hat minmehr eine sehr gewichtige 
StAtze erhalten, die ihr frliher fehlte: so dflrfte es jetzt im Interesse 
der Sache sein sie genauer zu prufen: q>€Qe dtj avrd axsifHtfud'ay 
Y6vifA0v ^ dvefiiaiov wYxivBi ov. 

Bonitz findet (Ztschr. f. dst. G. S. 728) in der SteJle folgende 
Gedanken: ^Es wird dir yielleicht wunderbar yorkommen, wenn unter 
alien Dingen allein dieses (der Tod) etwas unterschiedsloses sein und 
nicht ebenso wie alles andere so auch der Tod unter manchen Um- 
stlnden und fur manche Menschen eine Wohlthat sein sollte\ Und: 
^Es wird dich yielleicht wundem, wenn es solchen Menschen, fiir die 
der Tod eine Wohlthat ist, nicht zustehen soil sich diese Wohlthat zu 
erweisen. Dazu wird bemerkt, Mafs der eigentliche Nachdruck auf 
dem zweiten der coordlnierten Glieder liegt', und: '^die dabei ge- 
machte Voraussetzung, dafs fur manche Menschen der Tod cine Wohl- 
that ist, hat in dem ersten Gliede lacog fxereoi — l^fjv weitere Aus- 
fOhrung erhalten, und zwar, wie wir es im Griechischen haufig unter 
den mannigfachsten Modificationen kennen lemen (ygl. oben p. 68A': 
avd-QioTtivtov fisv TtacdiTcciv — , (pQovtjaewg Si ago — eloiv ccv- 
t6ae), ^so, dafs das dem Gedanken nach subordinierte sprachlich co- 
ordiniert isf. 

Yielleicht habe ich mich nicht ganz allein daruber gewundert, wie 
so in aller Welt nach Bonitz in diesem Stadium des GesprSches, d. h. 
gleich bei dem Beginne desselben, Sokrates glauben kdnne, Kebes 
werde seine, des Sokrates 'Voraussetzung' theilen und sich wundem, 
wenn der Tod allein unter alien Dingen etwas unterschiedsloses sein 
soUte. Denn fur jetzt hat Kebes, dem Sokrates gegenuber in diese r 
Beziehung yorlaufig der Vertreter der gew5hnlichen Ansicht der Men- 
schen, sicherlich die noch unerschiitterte Meinung, dafs der Tod aller- 
dings etwas unterschiedsloses ist insofern, als er ihn noch ohne alle 
EinschrSnkung auf gewisse Kategorien der Menschen allgemein fur ein 
Uebel Oder doch wenigstens fur ein geringeres Gut halt als das Leben. 
Aber ich habe meine Grunde, auf diesen Umstand hicr kein grofses 
Gewicht zu legen und will deshalb ganz unbedingt auf die Auffassung 
meines Gegners eingehen. 

Der Gesammtgedanke, der nach Bonitz der platonischen Stelle 
zu Grunde liegt, wfirde von einem Schriftsteller, der zu den figovot 
avdi] evreg gerechnet werden soil, bei moglichst enger Anlehnung an 
Platons und an Bonitz Worte in syntaktischer Satzform so aus- 
gedruckt werden: 
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Vielleicht wird es dir wunderbar scheinen, wenn es, wahrend doch 

nicht unter alien Dingen allein der Tod einfach und unterschieds- 

los, sondernvielmehrin manchen Fallen und fur manche Men- 

schen ein grofseres Gut ist als das Leben, dennoch denjenigen, fur 

die der Tod eine Woblthat ist, nicht freistehen soli sich selbst diese 

Wohlthat zu erweisen, sondern sie gehalten sein sollen einen ande- 

ren Woblthater zu erwarten. 

Natorlich kann dieser Satz auch parataktisch ausgedruckt werden, 

muss dann aber mit Beibehaltung des gegenseitigen Yerhaltnisses der 

positiven und negativen Glieder also lauten: 

Vielleicht wird es dir wunderbar scheinen, wenn der Tod zwar 
nicht unter alien Dingen allein einfach und unterschiedslos, son- 
dern vielmehr ein grofseres Gut ist als das Leben, 

wenn es aber trotzdem denjenigen, fur die der Tod eine Wohlthat 
ist, nicht freistehen soil u. s. w. 

Wenn nun statt dieser beiden vollkommen tadellosen und sehr 

nahe liegenden Ausdrucksweisen ^) ein Schriftsteller die folgende, 

in der That von der ^durchsichtigen Klarheit platonischer Diction' 

wunderbar durchdrungene wahlen sollte (es ist die der diaax£vi^ 

S. 310): 

^Vielleicht wird es dir wunderbar scheinen, wenn unter alien 

menschlichen (s. d. Anm. unten) Dingen dies allein einfach und 

unterschiedslos sein und nicht vielmehr in manchen Fallen und 

fur manche Menschen der Tod ein grdfseres Gut sein sollte (el 

TovTO — iatt nai ovdirtoze zvyxclvec) als das Leben, und f fir 

die nun der Tod eine Wohlthat ist, wunderst du dich wohl, wenn 

es diesen Menschen nicht freistehen soil sich selbst die Wohlthat 

zu erweisen, sondern sie gehalten sein sollen einen anderen Wohl- 

thater abzuwarten' : 

so wurde mein bescheidenes Urtheil sein, dafs eine solche, inFolge 

der unm5gUchen Verschiebung der Negation ganz schiefe und unver- 

standliche Ausdrucksweise weder griechisch noch deutsch noch latei- 

nisch, am aUerwenigsten aber platonisch ist: sie gehdrt lediglich der 

Sprache der Interpreten an, denen es, um ihre Gedanken in fremden 



^) Ich spreche absichtlich nar von Aasdracksweisen: denn ob der implicite 
in dem Satz liegende Gedanke, dafs von alien Dingen (die ^laaxtvi^ fiigt zur Mil- 
derun§p auf ei§pene Hand * menschlichen' hinzn) keines einfach und unterschiedslos 
ist, ob dieser Gedanke platonisch ist und in den Zusammenhang passt, mag hier 
unerortert bleiben. 
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Worten wiederzufinden, mitunter nicht darauf ankommt die alten 
Schriftsteller auch eimnal stammeln zu lassen. 

Berlin. TH. KOCK. 



PSEUDO-PSELLUS UND GREGORIUS MONACHUS. 

Mehr als einmal hat der bekannteste Paraphrast und Synopsist 
der spSteren byzantiaischen Zeit Michael Psellus der leichtsinnigen 
Yermuthung rathloser Abschreiber des 15. und 16. Jahrh. seinen Na- 
men fur anonyme phiiosophische Schulbucher hergeben mussen. Die 
erst gegen die Mitte des 15. Jahrh. entstandene griechische tbersetzung 
der Logik des Petrus Hispanus durch Geoi^ius Scholarius erhielt 
80 durch eiae einzelne Abschrlft, aus der sie gedruckt ^urde, das Anr 
sehen einer ursprunglich griechischen Schrift des 11. Jahrh. (s. Her- 
mes II S. 146. Ygl. Revue critique 1867 no. 27). Ein andererFall, bei 
dem der Irrthum wenigstens in demselben Jahrhundert bleibt, ist fol- 
gender. 

Ein evavvonzov ovvrayfia elg Tag tiaaagag en:iavi]fiag 
(Anf. MilXowi fioi xat nsQv ttiv reaadQiov fiadij^idtwv ^) h 
initofjKi) %i^ ^oy(fi diaXafieiv 6 neqi dqid'/jfjtiyc^g i^yeia&ta A<i- 
yog . . .) ward zunachst vermuthungsweise nur in der Vorrede des 
ersten Herausgebers Arsenius {ure VeXlog ^v dig Tolg tiXblooi 
3 ox el, elV Evd^vfiiog, sagt er vom Yerfasser, s. ed. Yen. 1532 
TtaQot ^veq^dvtp 2a^i(it in 8^. ygl. Leo Allatius de Psellis p. 24 
Fabr. und Brunet s. v.), in den spateren Abdrucken (nach Weg- 
lassung der Yorrede) schlechthin, und auf dem Titel, dem Psel- 
lus^) zugeschrieben. Schon die ersten Worte lassen vermuthen dafs 
es keine selbstandige Schrift sondem Theil einer Schrift ist, und 
Nachforschung in den Handschriften ergibt dafs es in der That 
nichts welter ist als die unmittelbare Fortsetzung einer Synopse des 
Aristotelischen Organons (von Isagoge bis Analytik), welche in einigen 
Handschriften einem Gregorius beigeiegt wird, ohne weiteren Beisatz 
(daher als G. aneponymus bezeichnet vom Augsburger Herausgeber 1 600. 
8®. vgl. Leo Allatius de Georgiis Fabr. B. G. XII, 120 Harl, unter 
Nicephorus Blemmydes Namen aus anonymer Hdschr. lateinisch durch 



^) fidtii^vifjLaTixiav cod. Pal. und Laur. 
*) mit der Vorrede' aad trotz ihr als PseUi Par. 1545. 
Hermes TI. 30 
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Geopg. Valla Ven. 1498 und danach Bas. 1542). Anfang: ^'iiafcsQ cl 

dpayiyojanovTeg tcqcjtov fiev td atoixBia (xav&dvovaiv 

Schluss: ^xBig trig oXfjg OQyavcurjg q>iXoaocpiag evavvofctov wg 
otov te vi^v Ttaqddoaiv . . . oiog te wv inLOtrj^rjv naaav xai 
tixvfjv l/vrilaTelv, Dafs beide Theile ein Buch bilden, ein aw- 
OTttmov avvtayfxa q)iloao(piag bestehend aus avvoxpig OQydvov 
tijg q>iXoaoq)iag und avvoxpcg zwv zeaadqcov q)iXoa6g)cov ixotd-rj- 
fjtdrtov^ das ist, obwohl sie in den zahlreichen Haudschriften meist 
•anonym (tbeils getrennt, tbeils wie im cod. Coisl. 384 bomb. saec. 14 
und nach Nessel im Vind. phil. 174 noch zusammen) vorkommen, 
im cod. Laur. 87, 10 der das Ganze zusammen enthalt (ygl. Bandini), 
ausdrCicklich bezeugt durch folgende Oberschrift: 'O xanuvog zdd* 
eygcnpev sv fiovoxQOTtoig yqriyoqiog, toig q)iXofiad^ioi tcjv evae- 
^(Sv elg evfid&eiav. Bvavvomov zdig to rrjg q)iloGoq>iag ydvog^ 
Sfia TTJ TcSv iTCiatrifxwv TBtqanzvi nqod'ifxevog. wg fiTjTe xAo- 
voivTO toig Tcegi tavta deivoXg^ ^ijte tQifirjv avtdig tcbql td 
toiavta iyyivead'ac, (5v natacpQOveiv ineXevS-tjaav: — Und als solche 
Einheit ist diese Schrift auch deutlicb bezeichnet in der Vorrede der 
aus den Synopsen — evavvonva fxa&rifxata — verschiedener Ver- 
fasser zusammengefugten philosophischen Encyklopaedie des Josephus 
Rhacendytes (14. Jahrh.), in welche der wissenschaftliche Theil voll- 
stSndig aufgenommen ist (als ad'Qoiaig evavvontog twv fiad^rjfid- 
t(ov: im Rhacendytes des cod. Laur. 58, 20 auch mit Wiederholung 
der obigen Worte 6 tajteivog etc. ; unter demselben Titel steht die- 
ser Theil einzeln nach Brandis Aristot. Hdschr. S. 59 im Vat. 1144 
falsch als tov tfjeXXov). Es heifst dort (cod. Marc. 529 f. 131 ■), aile 
hStten einzelne Stucke der Philosophie bearbeitet, jeder anderes dabei 
vemachlassigt, einer dieses, ein anderer jenes, aXXog to xdXXv- 
atov t^g q)iXoaoq>lag ogyavov, Ttqoaiti de xal trjv 
tetQaxtvv tijv (xad'rjfidtcov dvamvcHv^ ty fiiv avvoxpsv td 
tovTWv oqyia evneQiyqaTtta xa'd'lata, ti^v di enl nXiov avd- 
Tttv^vv TifXQ^ ovdiv stld^ei wg ttoqqw avvoxpswg. Dieser Lumpen 
also , der mit andem vielen im Bettlergewande unsres vielgewanderten 
Josephus steckt (des ^dyiog kvdvg) , ist das Handbuchlein eines Monch 
Gregorius: aneponymus sagt vorsichtig der oben genannte Heraus- 
geber, die Abschreiber aber denken gleich wieder (wo sie denken) 
an den bekanntesten, keinen geringeren als den „grorsen Theologen^' 
(so Marc. 231, nach Waitz Organon 1, 6. vgl. Morelli bibl. Ven. p. 132). 
Im cod. Par. 2062 steht ausfuhrlich folgender vollig aus der Luft 
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gegriffene Titel: 2vvoxpig avv d'Stp %ov Idqiaxotklovq ogyopov 
T^g q)iXoaoq)ioig avvrayeiaa ytai avvoxpiad'sioa TtQog 'tivotg fia- 
'Shrjtag dfto qxov^g rov aaqxiardrov xat d'eoXoyixwrazov ncnqog 

i^liwv yQTjyoQiov vav^ial^ov, ('SIotibq ol avayivcixovreg 

IxvrjXai^eiv). Im Buche selbst aber findet sich in der letzten der vier 
Wissenschaften dieser mathematischen Tetrabiblos (diesen Titel fuhrt 
die ahnliche Schrift des Georgius Pachymeres "Ort fiiv av^q>vTa 
Ta ^ad^rj^oTiTcd . . •, vgl. z. B. Mingarelli, Gr. codd. Nan. p. 448), 
in der Astronomie, eine zwcimal wiederholte Zahlenangabe, die die 
Entstehungszeit der Schrift genau bestimmt als den Anfang des 
11. Jahrh.: nqoaTi^eweg zdg TerQaertjQidag, atxivtg elaiv and 
Ti]g (iaaiXsiag xpTjcpi^o^Bvai, OiXinrcov cixQf' ^ot; dsvQO ijyovv 
%ov ,Scpig' sTOvg, avt] (f. ^ 2* ed. Yen. 1532) und wleder 
{t fi2^) at elai natd to vvv ^^(pig' etog ezri j^ty,^^).,. 

Also im Jahr 6516 der Welt d. h. im J. 1008 schrieb dieser 
Monch Gregorius, dem man wie dem Philippus, dem Yerfasser 
der dioTCTQa, zur Unterscheidung den Beinamen Solitarius {sv 
(xovoTQOuoig) geben konnte. Bald nachher (im J. 1040) wurde die 
sch5ne Heidelbei^er Handschrift (Palat. gr. 28 1) gefertigt, die das 
vollstandige Handbuch des Gregorius enthalt, aber schon ohne Namen 
des Verfassers. Die Einheit des in 5 Abschnitte getheilten Werkes ist 

durch die an den Anfangen beigesetzten Zahlen A^ B, F^ J (nur bei 

der Astronomie ist die Zahl E vergessen) hier zweifellos angezeigt. 
Vom (f. 1) steht wie im Laur. die Cberschrift: avvonxL%w avvtay^a 
g)iXoaoq)iag^ am Rande links ein grosses rothes a* f* 50^ unten %i- 

log T^g q)iXoa(Hpiag, f. 51 » 5 •:• ivravd^ dgi&fxwv avvro^wtlqa 
q>qdaig^ und so weiter in der Folge die metrischen Umschreibungen 
des Titels avvoipig, die auch der Druck (nicht immer ganz rlchtig) 
gibt. f. 114^ zelog zrjg doTQOvo^iag, Die Unterschrift des ganzen 
von einer Hand geschriebenen Codex f. 181 ist von Wilken mitgetheilt 
(docb bemerke ich dafs vor der Rasur dariTLQijtoig stand, statt act]- 
xQ^Tig). Vgl. Wattenbach's Anl. zur Griech. Palaographie S. 41 und 
das dazu gehorige Facsimile. 

Berlin. V. ROSE. 

^) Ich nehme die zweimal gleiche Angabe des vvv hos far ricliti§p an, wenn 
aach die begleitenden Zahlen nicht stimmen. Der Palatinns hat ebenso zweimal 
?(pig, mit Rasur im ersten g der ersten Stelle (f. 101^ ): es scheint atfig gestan- 
den zu haben, mit einem langen Ansatzstrich des a, wie nacbher ohne Korrektur 
hri arxg steht (f. 102 b in.). Sonst keine Abweichung in den Zahlen. 

30* 
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DONEQUE. 

Doneque {donique) ist die voile und ursprQngliche Form von do- 
nee, wie neque von nee. Sie war, wie Lachmann festgestellt hat, neben 
der abgekurzten Form in Gebrauch bei Lucretius und Vitruvius (Hand 
Tursellinus II 299, Lachmann in Lucr. p. 139. 140. 308), wich aber 
bald dem spater allein gultigen donee. Den Schreibem unsrer altesten 
Texte war es so unbekannt dafs sie es fast uberall an den wenigen 
Stellen wo es ihnen vorkam arglos verwischt, meist fur denique gele- 
sen und ohne Erwagung der Stdrung des Sinnes durch dieses ersetzt 
haben. So schon der Quellcodex unsrer Vitruv-Handschriften, deren 
alteste, der Harleianus, aus dem 9. Jabrh., stets anstandlos denique 
gibt. In den beiden Leidener Lukrez-Handschriften, wo in der That 
noch von ursprunglicher Hand donique ubemommen war (cinmal do- 
neque in der alteren saec. IX), baben die gleichzeitigen Correctoren we- 
nigstens die Absicht gehabt, uberall denique hereinzubringen (5, 723 
donique LI, denique LH\ 2, 1116 donique LI, denique K 5, 708 done- 
que £, donee £^ donique I: so nach Lachmann), nur einmal kam der 
eine von doneque auf donee. Dagegen hat bei Vitruv an den vier Stel- 
len an denen denique fur donique nachweislich vorkommt (denn hinzu- 
zufugen ist zu 3, 5, 6. 5, 12, 3. 9, 1, 1 1 noch kurz vor dem Schluss des 
Werkes die Stelle 10, 16, 12 p. 2S4, 1 6 meiner Ausg. doneque totam ma- 
ekinam malkoliscandentibus et ballistarum plagis dissipaverunf) , der 
etwas jungere Corrector (vielleicht schon s.XIl) desGudianus (s. XI) aus 
dem ihn st5renden denique impier deinque gemacht. An einer dieser 
Stellen (9, 1,11) steht denique d.h. doneque in sicher bezeugter Weise 
mit Terstarkendem cum verbunden: doneque cum idem sol de eo trigono 
in aliud signum transilionem fecerit, zum deutlichen Be weise dafs das 
Plautinische donicum^ welches im 16. Jabrh. die alten Herausgeber so- 
wohl des Lucretius als Vitruvius, wo sie fanden dafs der Sinn ein do- 
nee zu fordem schien, willkurlich eingeschwarzt haben, mit doneque 
nicht unmittelbar einerlei ist, in der Art dafs donee aus donicum ab- 
gekurzt ware (Corssen Ausspr. II, 55), dafs vielmehr do-ne-que {do- 
ne-c) neben do-ni- cum (Corssen Ausspr. II, 285. Beitr. 86. 501 vgl. 
Nachtr. 155) und doneque cum steht. tJbrigens gibt das alteste mir 
bekannte Yorkommen (denn das donique in der Inschrift vom J. 155 
n. Chr. bei Orelli H, 279 harrt noch bestatigender Lesung ^) der Form 



1) [Orelli 4370 liegt in eioer genauen Pablication vor bei Secchi memorie 
di S. Sabiniana Martire S. 33. Danach scheint an der Richtigpkeit des donique 
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doneque den Vorzug, umgekehrt deneque fCur denique z. B. Lucr. 5, 
708 Yor der Correctur in L. Der alte Uncial-Codex Palatinus der vor- 
hieronymianischen tibersetzung (saec. II) der Evangelien (den Tischen- 
dorf 8 Sch^zung wohl etwas zu hoch ansetzt in das lY/V Jahrh. : icb 
glaube eher VI/VIl) hat an drei dicht bei einander liegenden Stellen 
des Lucas -Evangeiiums fur das axQi des griechischen Textes doneque 
(21, 24. 32. 22, 34 oder p. 394, 13. 395, 9. 399, 4 Tisch.). Der 
codex Yercellensis sowohl als Hieronymus (codex Amiatinus) haben an 
ebendenselben donee, und so mag oft genug auch sonst in den Texten 
unsrer alteren Klassiker statt eines donee ursprunglich doneque gestan- 
den haben. Indess dieser Wecbsel war gleicbgultig und unschadlich: 
wichtiger wird es sein dem unter denique verhullten doneque auch an- 
derwarts aufzupassen. Im Plinius Augiensis (bei Mone) 11, 8 steht 
denique (v. Jan), wo die jiingeren Handschriften donee (Siliig) haben, 
als ob aus doneque : hier behait aber denique (Detle£sen) Recht. 

Berlin. V. ROSE. 



ZUM PROCLUS-INDEX. 

Die Schlussabhandlung (XIII) des Proclus zur Republik, jene iftl" 

axexpig, hielt Mai irriger Weise fur eine besondere hinter Produs 

folgende Schrift eines andern Yerfassers. Er gibt ihren Anfang Script. 

vet. n. coll. II, 671 (vgl. auch III^ 216) und bemerkt zugleich dass sie 

in seinem r5m. Codex unvoUstandig sei. Dadurch erledigt sich die An- 

merkung oben (Hermes II) S. 100. 

V. R. 

ZUR ROMISCHEN TOPOGRAPHIE. 

Tres fortunae. 

Die TQiaaal Tvxai in dem oben S. 245 besprochenen Epigramm 
des Krinagoras werden wohl nicht mit Jahn als tria Fata (s. uber diese 
Becker's Topographic Anm. 405. 678. 679. 717), sondem als tres 
Fortunae gefasst werden mussen. Diese werden erwahnt bei Vitruv 
III 2 , 2 hiius autem (einer aedes in antis) exemplar erit ad tres For- 
tunas; extribus, quod est proxime portam ColUnam (s. Becker S. 579), 



nicht za zweifeln. Im RepetuDdeogesetz iibrigens (C. 1. L. 1 , 1 98 Z. 65) steht 
donee (gracchische Zeit). £. H.] 
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und zu der hier angegebenen Lage der drei Tempel passt Yortrefflicb, 
dafs jene tQiaaat Tvxai yod Krinagoras yskoveg des (Sallustiu8)Cris- 
pus genannt werden, denn die horti Sallustiani ^), die dieser von dem 
Historiker adoptierte Sallust wohl erbte, erstreckten sich bis zut porta 
Collina (s. Becker Anm. 1235). — Ob ubrigens den Worten des Kri- 
nagoras dild nal al ndvrwv naaai {Tvxol) eine besondere Beziehung 
zu Grunde liegt, l§sst sich nicht erweisen; mdglich, aber auch nur m5g- 
lich, ware , dafs damals schon beabsichtigt wurde, was, wenn man Ly- 
dus de mens. IV 7 glauben darf, Trajan ausfuhrte : iv tavTjj %jj rj^iqff 
Tqaiavog ty 7tdvT(ov Tvxfj ^otd'uqwae vaov, 

Balneae Pallacinae, 

Zu Jordan's Besprechung der Lage der balneae Pallacinae (oben 
S. 76) ist hinzuzufugen die Stelle des Ordo Romanus vom Jahre 1143 
(Mabillon Mus. Ital. II p. 143), an der es bei Beschreibung der via sa- 
cra, auf welcher der Pabst von der Peterskirche nach dem Lateran 
ziebt, heifst: prosiliens per Parionem (jetzt noch rione diParione und 
via in Parione zwischen Chiesa nuova und 5. Maria delV Animd) inter 
circum Alexandri {piazza Navona, s. Becker Anm. 1454) et theatrum 
Pompeii, descendit per porticum Agrippinam (was der Codex durch 
die Glosse sanctae Mariae Rotundae Pantheon erklart; die Thermen 
des Agrippa erstreckten sich bis palazzo Bolognetti und palazzo Datti) 
ascendit per Pineam (noch jetzt rione delta Pigna und Giovanni della 
Pigna zwischen dem Pantheon und S. Gesu) inxta Palatinam, prosi- 
liens ante sanctum Marcum ascendit sub arcu Manus cameae (s. Mar- 
tinelii p. 43) per clivium argentarium (d. i. salita di Marforio) u. s. w. 

Danach wurden die balneae Pallacinae nicht bei palazzo Mattei, 
sondern weiter ndrdiich ungefahr bei 5. Gesu zu suchen sein, und mit 
dieser Ansetzung stimmt sehr gut die yon Jordan S. 78 citierte Be- 
schreibung einer tJberschwemmung, in der es heifst: atque ultra ba- 
silicam S, Marci regirans per porticum Pallacinis per plateas se 
extendens u. s. w. ; das )Vasser strdmt vom Corso jenseits S. Marco, 
d. h. in sudwestlicher oder westlicher Richtung, wendet sich dann 
ruckwarts (regirans), also nordwestlich oder ndrdlich, nicht aber wie 
Jordan annimmt sudlich, per porticum Pallacinis. 



^) Dafs in diesen grofsartigen Anlagen sich anch eine Wohnnng des Eigen- 
thiimers befand, ist an sich wahrscheinlich; erwahnt wird eine solche erst in sp&- 
t#r Zeit (s. Becker Anm. 1237 nnd 1238) nnd zwar als in unmittelbarer Nahe der 
porta Solaria befindllch ; nnweit dieser lag aber die porta CoUma. 
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DiBtrchns 449 

Dio s. Cassias Dio 

Diogeoiaoas 5 

Diognetos Arcbon 285 

Dionysios oder Longinos ntQi vipovg 

23S 
Dionysias von Halikaroass 434 ff. 
Diotimos Arcbon 286 
domus Octavi 83 

Donatos (za Terent. Enn. 2, 2, 25) 89 ' 
donax Sova^ 222 
doneque 468 

Drakons Gesetze Uber Todtung 27 ff. 
Drama romisches 225 f. 

fi und II nebeneinander gebraacht 316 
Ebbe and Flath, Entstehang 258 
econtra 8 
Cn. Egnatias Fascas, tcriba quaesto- 

rins 1U8. 120 
Egelesta in Spanien 456 
txaaxoq Gebraach 223 
Ekbatana 264 

Elektrns Verheirathang 232 
Ennias Annalen 6; (Ann. 553) 368; 

Phoenix 215; Grabschrift 242 f. 
ivTiCvBiv intendere 226 
Epheten 32 f. 
iniorarai nofindtov 19 
Epithalamiam Laarentii et Mariae 13 
equites armigeri iuniores in Africa 155 
Erechtheion 22 
Ergochares Archon 324 f. 
Eabalos Arcbon 304 
Eaclides 3 
Eadoxa8 252ff. 
Eanapios 403 ff. 
Eapolemos Arcbon 326 f. 
Euripides Andromeda 403 ff.; Hippo- 

lytos (29 ff.) 249 (297,ff) 250; taari- 

sche Iphigenie 230 
Eathias Arcbon 286 f. 
Execation des Spraches von Provinzial- 

statthaltern 123f. 
expectaculum fiir spectaculum 379 



fata s. tfia fata\ fata vkirUsm 246 

fauces maeelU sive Suburae 95 

Faasta Name von Freigelassenen 157 

Fest der Dea Dia 43. 54 

Festas curia Tifata (epit. S. 49) and 
Mancini Tifata (S. 131) 90; macel- 
him (S. 125, epit. S. 48) 90; pisca- 
torU ludi <S. 238) 91 

Firmicas Maternus 8 

Flavias Navel 154 

Flote bei Horatias 430 

Fortunae s. tres Fortunae 

Fascas s. Cn. Egnatias Fascas 

rafiiofAaQog Qaadenk5nig 318 
Galillenses aaf Sardinien 106ff. 
galUnae albae 85 

Gastmabler aaf Sarkophagreliefs 433 
Gennadias s. Georgias Scholarias 
Georgios Scholarios (Gennadias) 146 
Geschlechtsnamen doppelte Freigelasse- 

ner 1 58 
Gorgias Archon 298 
Grabschriften rcjmischer Dichter 243 
Grafiflto eines Ocalistenstempels 313 f. 
gramiae 218 
Grammatici Latini 12 
yQUipifAOS 333 
Gregorias Monachas 465 
Grimaldi Geschichte der Canonici von 

S. Peter 79f. 412 
Gromatici 2 

Hain der Arvalen 37 f. 

HeracUtas de Incredibilibas 150 — 152 

Herodotas Prooemiam 312 

Hesiodas xaraXoyog ywaixHv 3 

Heliodoras von Prasa Paraphrase der 
nikomachischen Ethik 212 

L. Helvias Agrippa Proconsal von Sar- 
dinien 102. 107. Ill 

Hestiaea aaf Eaboea 17 

Hieronymas 376 

Horatius carm. (1, 6, 18) 8;. (1, 12, 1) 
424; (1, 17, 24) 248; (2, 20) 24311; 
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(4, 2, 25) 244 f.; epod. (9, 1) 431; 
Liebesverbaltnisse 426 ff. ; Oden wie 
vorgetrageD 41 8 ff. ; bei Symmacbns 
and Firmicas Maternus 8 
Hyginas Grom. (p. 202, 11) 122 

lamblichns Babyloniaca 95 

Index zu Proclas Abbandl. liber Platos 
Republ. 9Hff. 

Inschriften griecbiscbe aus Ampbipolis 
171; Atbeo 16ff.; 321 ff.; Korkyra 
13Rff.; Melos und Amorgos 321; 
vomPiraeeas 169. 172 lateiniscbe 
aus Africa 153; von Cagliari 125: 
Caere 118; Capua 15; aus Rom des 
Pantbeon 140; des Pomeriam 141; 
sepulcrale 156f. 471; Terminalcip- 
pus des Tiberofers 141 ; verscbie- 
dene 37 ff. 80. 94. 407 f. ; aus Sesti- 
num 173; vonBibran gesammelt 450 

intendere tirri(v€iv 226 

lobannes Cbrysostomns 220 

losepbus Rbacendytes 466 

*l7T7toXvT€tov, fzvtjfiu *fn7ioXvjov 250 

Isaeos Arcbon 286 

Isidorus orig. (3, 21, 14) 14; (19, 32, 
6)247 

Isidorus Pelnsiota 220 

Isis Kopfscbmuck 153 

Isokrates 333 

lulians Briefe 457—462 

Inlins Rufinianus 10 

Innia Silani f. Braut des Nero Sobnes 
des Germaniens 126 

M. luventins Rixa, Procurator von 
Sardinien 106. 112 

§k s. aucb C 

K caput 119 

Kullimedes Arcbon 296 

Rarten griecbiscbe geograpbiscbe 254 

Kimon Arcbon 303 

Kitbarspielerinnen bei Horatius 426 ff. 

Koloss des Nero 238 

Ko^oipos 249 



Krinagoras (antb. Plan. 4, 40 p. 292) 
245 



AaxQiyyoC 318 

Laurentii et Mariae epitbalaminm 13 

lectores 420 f. 

legatus pro praetore 114. 173 

Leier bei Horatius 428f. 

Libanius 147 — 150.220 

Livius (7, 2) 225; (38, 55, 4) 242; (40, 

51)91 
locus in Urkunden 118 
Longinus oder Dionysius 7T(qI v%povq 

23^ 
Lykurg der Redner 24 ff. 

« 

itlaeellum 89 

Macrobius (Sat. 2, 4, 12) 247 

Maecenas Verse an Horatius (Isidoms 

or. 19, 32, 6) 247 
Manilius(I, 79) 335 
Mauern Roms 409 
Meileosteine aus Sardinien 106 
A76t|/ff 138 

Melior Mannername 157 
Menaoders Periciromene 344. 394 
Menekles Arcbon 299 f. 
Metalle den Planetengottern geweikt 

266. 272 
Metellus s. M. Caecilius Metellus 
Minucins Felix 334 ff. 
Mitbrasdienst 265 
Mondcultns 262 
Montag Wocbenanfang 283 
Mus Spitzname 159 
Musen bei Horatios 423 ff. 
Musik bei den Romern 432 
Wmti/zerll9 
fi aspiriert 138 

Wamen der vta Roms 415f. 

Naevius Grabscbrift 243 

Nebencbore der griecbiscben TragSdie 

229 
Nemesios? vicus in Rom 415 
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Neoptolemus ans Pisidieo, Epi^ramm 

anfibD219 
Nero Gebortstag 51; Regieniogsantritt 

47; salutationes imp. 52 ff. 63; trib. 

pot. 480*. 56 (T.; Zahlaog der Re- 

gieruogsjahre 60 J. 
Nikeo, goldene 24 fi. 
Nikias Archoo 321 f.; Nikias der Otry- 

oeer Arclion 299 f. 323 
Nikodemos Archoo 328 
Nooius (p. 83, 2S) 216; (p. 119, 18) 

218; (p. 245, 27)215 
Noonica 156 

Noooos Dioiiysioca 266 f. 
.^ovius 216 
Navel s. Flavius NuvpI 



Octavia Neroois 62 
Ocnlisteosteinpel 313 f. 
Oeax Soho des Nanplias 231 
Olbios Archoo 304 
Ordo patriarcharum 5 
Ordo Romaoos 470 
Orestes Ileiiukehr uod Rache 231 
Orieotieruog scinitischer Tempel 281 f. 
Ovidios (met. 5, 877) 245; (met. 14, 
812. fast. 2, 487 s.) 6 

!• pupillus S papilla 1 1 9 

Pacovios Chryses 233; Duloreste8229tt.; 

Grabschrift 243 
pagitia Columne 1 1 H 
Palatin SI fi'. 
Pallacinae vicug und balneae 76 fi^. 413f. 

470 
PaloiceoscsCamiaoi aoi'Sardioieo 106fr. 
Paotbeoo des Agrippa 54. 141 f. 
7i«Qnyy4).Xfiv 327 
Parrbasios Bild des Demos 24S 
PaulusFesti (p. 96)218 
Peithodcmos Archoo 301 
Peter I Vladika voo Mooteoegro 34 
peHtu 11 
Petrooius (c. 20) 2I6f.; Trimalchios 

Grabschrift 1 58 



Petms Hispanns 146 

Phaedras (1; 29, 9) 217; (praef. 1. 3, 

27)7 
PhilopoDus Commeotar zu Aristoteles 

erster Aoalytik 199ff. 
Philoromi et Phileae sanctorum acta 

332 
Phooikier in Theben 259 ff. 
Photias 6; (cod. 190 p. 148, 11) 312 
Phylen attische 2S7f. 
Pindar (Pjth. 5, 90) 179 
Placid i glossae 218 
Planeteodieost 260f. 265. 271; Plane- 

tenoamen griechische 270 
nXaa/jta 421 
Plato Phaedo (p. 62 A) 128 flf. 307 ff. 

462f.; Republ. (p. 865—876) 36 
Plaotas Bacch. 210; Cure. (4, 1 , 13) 92 ; 

mil. 214f. 216; Persa (77 ss.) 215 

(757)214; Trin. (726) 216; Grab- 
schrift 243 
Plinins n. h. (7, 114) 242; (13, 119) 

186; (31, 80) 456; (34, 19) 243; 

(35, 68) 248 
Plutarch (Demetrios 10 S. 893) 161 ff. 
PoUux(8, 118)32;(8, 125)34 
Pomeriom von Rom 407 ff. 
nofjLmXa 20. 25 f. 
Pomponius Comodiendichter 216 
Pomponius Laetus 414 
Polybius 69. 220. 471 
Polyeuktos Archon 298 
noQog 331 
Porphyrio (zu Horat. Serm. 1, 4, 52) 

2r8;(zuSerm. 2,3,296)249 
Porphyrins 333 

Praescripte attischerPsephismeo 321 ff. 
Priester der Soteren io Athen 161 ff. 

285. 322 
prtnceps Ehrenname 57 
principatus dies 58 
Proclusuber Platos Republ. 96 ff. 469 
Procoosularjahr der Kaiserzeit 110 
prolubido 336 
Propertius(l,10,21 s.) 334 
propugiiaculum 85 
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Prozesse zwischeD Gemeinden in r5mi- 

sehen Provinzen 112f. 
Psephismen attische 321 ff. 
Pseodo-Plntarch de X. or, 434 B'. 
Pseado-PseUus 146 465 
Ptolemaens Chennus 312 
Pypgion (nicht Pyrrhion) Archon 323 
Pyrrhus Ma^nes 3 
Pytharatos Archon 300 

Q . P . F qui proximi fuerunt 104 
Qairinal, Manern desselben 409 

Recitation scenische der Andromeda 

des Euripides 4u3£r. 
Redner die zehn attischen 434 ff. 
Recbnungsabiage des Lykarg 24 ff. 
Betnurema 80 
Rixa s. M. Inventias Rixa 
Romulus fiir Rom anus 241 
rugare 334 
Rntilins Lupus 9 

Uacra vtia 81 ff. 

Sallustius, Berliner Palimpsest der 
Historien 81 ff. ; Fragment 375 

Sallustius Grispus der jiio^ere 246 470 

Sarcophagreliefs mit Gastmahlern 433 

Sardinien Gemeinden lU6ff. Verwal- 
tunglll.173 Proconsuln 106. 107 
Procurator 106 

Saso Insel an der dalmatischen Kiiste 
145 

Saturninus vir perfectissimns ex comi- 
tibus 155f. 

Schatzmeister der Athene 19 

scriba quaestorius 1 20 

Scholien zu Apoll. Rbod. 5 ; zu Eurip. 
(Androm. 224) 248; zum Rhesus 
221 ; zu etc. (pro Arch. 10, 1) 243; 
des Cruquius zu Hor. 218; zu Juve- 
nal. 10; des cod. Bemb. zu Teren- 
tins 337 ff. 

secure resecare praesecare execare 
prosecare 9 

seditio 124 



Seneca der Philosoph 45. 217 

sex arae 471 

Sextns empir. (p. 403 Bekk.) 331 

Siculos Flaccus (p. 154, 19) 122 

Sidonins 8. ApoUinaris 

Sigma, alte Form 17 

signatores 108. 121 f. 

Simplex s. Cn. Caecilias Simplex 

Sisenna s. Cornelius 

Sonnentempel 262 

Sonntag Wochenanfang 287 

Sophonias Pamphrase von Aristoteles 

deanima 192. 213 
Sophrons Mimen 237. 239 
Sotion 65 
Statu Sicciana 416 
Statins (Theb. 2, 244) 160 
Stephanus Byzantius 218 
ajoct ^aatXiCa 30 
Stobaeus (aothol. 110, 10) 330 
Strabo (3, 4, 9) 456 
Stnrmwidder antike 450 ff. 
Suetonius (Galba 1) 86 
Sulpicia (•% 32) 6 
Sulpicius Severus 337 
Symmachus 8 
Symmachos Archon 304 
avyxfXQorrjfji^vos 221 
Synchoregie 23 
Syrinx 432 

tabularium principis 107. 120. 122 

Tape in Hyrcanien 403 

Tempei orientiert 281 f. 

Terentius Scholien 337 ff. 

Thebens sieben Thore 259. 266 ff. 278ff. 

Topographic 274 f. 
Themistius angebliche Paraphrase 191 
Theokrits zweite Idylle 239 
Thersilochos Archon 296 
Thore die sieben von Theben 259 ff. 
Timons Silloi 236 
TlosinPi8idien219 
Topographic von Rom 76 ff, 407 ff. 469 f. 
tria fata 246 
tribunicia potestas 57 
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Tribntluten attiscbe 4SS 

tr«i Fartunae 246. 470 

TrngSdie rSmische 227 

Tragici Graeci I42f. 

TVftos korkypaisch ^ tvftpog 138 

Tuxai TQtvaai 2i5{. 470 

ITrkuadea grielbiscbe aiu Athen I64f.; 
ans dem Piraeeua IGSf.; im Tempel 
der muoychisched ArUmU il2t.; 
privatrecbtlicbe 170f.; aut Recht 
uad Gericht bezUglkhe 30; in de- 
mostbenischen Redea 3uff. rijini- 
scbe laf Holz oder HeUll ll&f. 
122 

Urkandeabeweis bei dea RHmero 122 
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VerzeichDissc der ttba atl. Redner 

434 C 
\'ictor Caesares (5, 10) 8&; (9, 7) 89; 

der faUcbe de rtgionibui urbis 

416 f. 
Victor Viteosis 319 
ti'ci von Rom 415 f,; vicut Pallacmae 

TOff. 413r. 470 

Wocbeaanfang bei dec Griecbea 284 

Xevagtjt 137 

Xeaopbancs voa KolopboD 236 

XenopliOD commeDt. (1, 1, 11) 4; Hell. 

(I, 6, 1) 22 
Xenopbon Arcbaa 304 

ter dea Militardiplo- 



Virro de I. L. (5, 8) 246; (i, 47) 83; 

(5, 146) 89; de orig. tcatmicU 225; men 121 

rer. urbtmaruml. 11123a; devita 

p. R. (bei IVoD. S. 532, 19) 93 if.Qoi^a eaateUum 15 

VelleiQs (2, 9, 5) 233^. 
Vergilius (georg. 4, 360} 3 tav Slellting 66 
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